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Berlag von Reuther & Reidard in Berlin SW. 12,

Die Composition
des

‘pseudopetrinischen Evangelienfragments

(mit einer synopt. Tabelle als Erginzungsheft)
untersucht von
Dr. H. von Schubert,
ord. Profe der Kirch hichte in Kiel
gr. 8. XII, 196 S. Preis M. 4,50.

Die Schrift v. Schubert’s (1) ist sicher eine der besten Be-
arbeitungen der iiber dem Petrus-Evangelium schwebenden
Fragen. Dafiir ist sowohl der eindringende Fleiss bewei-
send, mit dem v. Schubert Wort fiir Wort untersucht, um
einen eingehenden Commentat zu liefern, als auch dic Be-
sonnenheit, mit derer der Centralfrage nach der Provenienz
des Evangeliums nachgeht. Auch wir sind inzwischen immer
sicherer ‘zu der Ueberzeugung gelangt, dass diejenigen Recht haben, die
wie Robinson, Harris, Zahn (vgl. dazu Jahrgang 1893, Nr. 25, Sp. 874 ff.
d. Bl) und jetzt v. Schubert in dem Petrus-Evangelium nicht eine den
kanonischen Evangelien analoge Produktion erkennen wollen, sondern
es unter die vulgirgnostische apokryphe Schriftstellerei verweisen. Auch
was Harnack (Theol. Litteratur - Zeitung 1894 Nr. 1) eingewendet hat,
scheint uns nicht geeignet, diese Ueberzeugung zu erschiittern. v. Sch.
hat die Griinde und Beweise dafiir nachdriicklich und mit Glick ver-
gtirkt. Die nahen Beziehungen, die er (wie in geringerem Mass schon

vorher Zahn) zwischen der Pilatus-Literatur und dem Petrus-Evangelium
nachgewiesen hat, springen ins Auge, und eine eindringliche Neubear-
beitang der Frage nach den Acta Pilati, die v. Sch. wiinscht, wird
gewiss noch mehr Licht bringen. Von besonderem Interesse sind in
diesem Zusammenhange v. Sch.’s Bemerkungen iiber die apologetische
(antijiidische, philoromische) Tendenz des Petrus-Evangeliums und seiner
literarischen Verwandten.

Die synoptische Tabelle (LXX, Petrus-Evangelium, Matth. XXVII,
Marc. XV, Luc. XXIII, Joh. XIX) (2) ist sehr willkommen. G. Kr.

Als Ergénzung hierzu:
Das Petrus-Evangelium

Synoptische Tabelle der fiinf Evangelien
nebst Uebersetzung und kritischem Apparat -
herausgegeben von
Dr. H. von Schubert,
ord. Prof der Kirch hichte a. d. Universitiit Kiel.
Gr. 8. 31 S. Mk. 0,50.

nDieses Schriftchen ist wohl geeignet, die Ausfiihrangen' des Ver-
fassers wesentlich zu unterstiitzen. Es bringt eine synoptische Ubersicht
des Petrusevangeliums und der betreffenden Stellen in den vier anderen
Evangelien; ausserdem in der ersten Spalte Parallelen aus der Septua-
ginta und den Kirchenvitern. Der Anhang bildet den Abdrack alles
dessen, was uns die altc Kirche iiber das Petrusevangelium hinterlassen
hat. Auch wer in den Resultaten mit dem Verfasser nicht iibereinstimmt,
wird sich doch dieser Tabelle gern zur schnelleren und genaueren
Orientierung bedienen.“ (Deutsche ev. Kirchenztg, 1893, Nr. 8.)




Berlag von Reuther & Reidhard in BVerlin SW. 12,

Soeben erschien:

Die petrinische Stromung

der neutestamentlichen Litteratur.

Untersuchungen
iiber die schriftstellerische Eigentiimlichkeit des ersten
Petrusbriefes, des Markusevangeliums und der petrinischen
Reden der Apostelgeschichte

von
E. Scharfe,
Pagtor.
VIII, 187 8. gr. 8. Preis M. 4,—.

Die Deutsche evang. Kirchenztg. Nr. 8 sagt dariiber: ,Die vor-
liegende Arbeit darf das Verdienst in Anspruch nehmen, die Fragen,
welche sich an die schriftstellerische und rednerische Thitigkeit de-
Petrus kniipfen, wesentlich gefordert zu haben. Hatte der Verfasser
schon in den Studicn und Kritiken durch seinen Aufsatz: »Die schrift-
stellerische Originalitiit des ecrsten Petrusbriefes« seine Sachkunde wie
seinc Auffassung dokumentiert, so fiihrt e¢r hier im weitcren Umfange
den Beweis, dass der erste Petrusbrief echt, das Markns-Evangelium ein
Zeugnis seines Geistes und die Apostelgeschichte eine glaubwiirdige Quelle
seiner Reden ist. In griindlicher und einlenchtender Weise zeigt er als
gemeinsame Eigenschatt dor fraglichen Schriftstiicke eine anschauliche
plastische Darstellungsweise, cine unzweifelhaft sprachliche Verwandt-
schaft, eine glanbhafte Verwendung selbsterlebter Ziige und eine ener-
gische Verwertung der Heilsthatsachen ohne darangekniipfte Spekulation.
Dem Verfasser ist in dem Kommentar von Sodens die Anerkennung dr-
Rlchtlgkelt seiner fritheren Darlegungen zu teil geworden. Wir sind
gewiss, dass er auch fiir diese Deuen Ausfithrungen auf die Zustimmung
vieler Mitarbeiter rechnen darf “

Friiher erschien:

Zur Auslegung

der Stelle Philipper 2, 5-11.

Zugleich ein Beitrag zur Paulinischen Christologie

Dr. W. Weiffenbach,
Professor am Prediger-Seminar zu Friedberg.

78 S. gr. 8. M. 1,80.

Die Gdttingische gelehrte Anzeigen bringen eine ausfiihrliche Besprechung dieser

Schrift und leiton die erstere folgendermassen ein: ,In der vorliegenden lehrreichen
Schrift bewdhrt der Verfasser seine wicderholt auch in diesen Bliéttern
anerkannte S8achkenntnis und sein umsichtiges, wohlbegriindetes Ur-
teil. Bei lelner Erbncmng der vielfach behandelten Stolle hat er die in Betracht
k d Gelehrten bestiindig vor Augen und giebt, sel es im
Texte, sei es in denAnmerkungen, seine kritischen Anmerkungen fiber dieselben; eine
besondere Priifung hat er den von Holtzmann gegebenen Darlegungen zu unserer Stelle
gewidmet, Beine eigenc Auffassung legt der Verfasser in einor sorgfiltigen, klaren
Excgese vor eto. eto.*

Druc von . Budpbinder in NeusRuppin,
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Die Dmgefd'nd'gte

der

Sffentlichen IDtrffamfeit Jefu

nady den eoangelifchen Quellen bearbeitet

Thyeoder m:t,
evangelifdy» ﬂmtidmu
1892. VIII, 324 S. gr. 8. m 7,50

Die Bddler'{he Gbang. Kirdjenstg. vom 6. Febr. 1892 befaht fidh mit dem
vorRehenben WWerle aufd Eingehendite. Ste jdiveibt: ,Dad Berhiltnif Johannis ded
Kéufees gum QHeren bildete filr die Gefamtgeidhichte bed irdijdien Sehriviclens Jeiu ein
WMoment von grundlegenber BVedentfamleit. Dap feiner Betvadjtung ebenjotwodl in
wiffenihaftlihen Dacfiellungen bed Sebend Jeju wie in biblijdien Theologien ded Newen
Tefaments ein verhiltnibmabig breiter Raum jngewieien 3un werden pflegt, begreift fid
ebenfo gut, wie dbaf gur monographijden Litteratur {iber dben Tdufer faft in jebem Jahre
neue Veitrige evideinen. Ju den gehaltvoliften und beadtendwerteften neneven
Berfudhen auf leficremn Gebicte darf eine vos TH. H. Mandel vor Kurgem
verdffentiidgte Studic geredinet werben — — ..~

Die Gesetzesfrage im Leben Jesu

und in der Lshre des Paulus.

Eine biblisch-kritische Untersuchung
mit besonderer Beriicksichtigung
der Einwendungen Ed. v. Hartmanns und der Priitensionen
der Wortfiihrer des modernen Judentums
von

Pfarrer J. Ph. Glock.
XII, 160 S. gr. 8. Preis M. 2,—.

Das E bnis der hier vorliegenden U h mnt sich dahin zusammen,

dass Jesu Stell zum Gesetz zwar in Anseh seines Privatleb eine w
geutzeagebundene. in Hinsicht dagegen auf sein messianlsches, autoritativ Gffentliches
eine 4 frele gewesen ist. Jene erstere Stellung habe dann

ihre natlirliche Fortsetzung in dem entsprechenden Verhalten der Urapostel gefunden;
die gesetzesfreie in dem Antinomismus des Paulus. — Die drel letzten Kapitel sind
speziell der Darstellung des Paulinismus in seinem Verhiltnis zur Gesetzesfrage gewidmet.

Prof. H. Holtzmann schifesst seine Anzeige der Schrift in der Deutschen

Ll‘ltorlhnoltllu u. a.: SEs lot nnmmtllch, hier in die Debatte liber das komplizier-
teste Problem die G hte des Urchri za 1¥sen aufgiebt.
E- gentigt su bomq-k-, dass der Verf. anerkennenswerte Vertrauthcit mit der am-
mncrdchen thuntnr an den Tag legt und dass er den mannichfachen und weit-
lche Jesu Urteile in der Gesetzeskasuistik der Rabbinen finden,
gegsnlber der Kehnem de- aller derartigen Mikrologie tiberl religisen Gent
im g mit Geachs d macht.*
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Das apostolische

und das

nachapostolische Zeitalter

mit Riicksicht

anf Unterschied und Einheit in Leben und Lehre

von B

D, Gotth, Victor Lechler. -

Dritte, vollstindig neu bearbeitete Auflage. '
XVI, 635 S. gr. 8. Preis M. 9,—. geb. M. 10,50.

Diese verdiente Arbeit des bekannten Gelehrten liegt in sehr erweiterter und
neu bearbelteter Gestalt zum dritten Male hier vor und ist es wert, dass sie in den
grossen Fragen und Problemen, welche in dem apostolischen und h tolischen
Zeitalter liegen, gehdrt werde. Ohne sich der Kritik zu verschliessen und das Recht
derselben in der historischen Forschung der test: tlichen und nachapostolischen
Schriften preiszugeben, steht der Verfuaer doch mit Entschiedenheit gegen die von
der Baur'schen Schul hte Kombination des Urchri: Allenthalben weiss
das Buch eine besonnene und ruhige Untersuchung auf, welche sich den kritischen
Bedenken gegeniiber nicht schlechthin abweisend verhdit; Verf. sieht bei seiner Prii-
fung der Quellen wohl mannichfaltige Typen der Lehre, verschiedene Stufen der christ-
lichen Erkenntnis, aber nirgends leichb Gegensitze ete, etc. Eine offenbare
Verbesserung der Anordnung des Inhalts ist in dieser Auflage dadurch herbeigefiihrtt
dass die Betrachtung des christlichen Lebens der der Lehre vorangestelit ist, auch
die Darstellung des paulinischen Lehrbegriffes hat eine wesentliche Uminderung erfahren

Auch diese newe Auflage hat in den Fachkreisen und besonders von der Kritik
die ihr geblihrende Beachtung in hervorragendem Masse erfahren. In ausfiihriicher
Besprechung heben bis jetzt alle den dauernden Wert der Schrift filr die Erkenntnis
des Zeitalters der Apostel hervor. Es ist nicht mbglich, die grossenteils sehr ein-
gehenden Beurteilungen hier anch nur a gswelse wied ben, es mag gentig
aof die Anzeige eines Gelehrten, welcher nicht auf dem Standpunkte des Veifassers
steht, hinzuweisen: Prof. Dr. Jilicher sagt in der Deutsohen Litt.-Ztg.u. a.: ,Im all-
gemeinen sind die Anderungen entschiedene Verbesserungen. Jetst fst das Buch
wirklich das Muster eines Handbuchs: der Stil dnrchgefeili — mit unge-
meiner Sorgfalt hat der Verf. jeden Satz und jedes Wort nachgeprtit —, klar,
durchsichtig, schinucklos, aber weder nachliissig noch eint¥nig, —
Die Anordnung des S8toffes ist meisterhaft; tibersichtlicher liess
sich der reiche Inhalt nicht disponieren. — Die Gabe L.'s zu orien-
tieren ist so gross, dass der noch ganz Unkundige sein Buch eben so
gut verstehen wird wie der bereits geschulte Forscher; einzelne
Wiederholungen rechtfertigen sich von dem Gesichtspunkte aus,
dass das Buch auch zum Nachschlagen dienen will, mithin jedes
Kapitel verstiindlich sein muss. Drei Register s ind eine treffliche
Zugabe etc. — Nach einigen Auseinandersetzungen mit dem Verfasser schlicsst der
Rezensent wie folgt: ,Wir stehen auf dem Standpunkte, den L. beké¥mpft, und ko!
ihm in vielen Dingen nicht beistimmen; trotzdem ffihlen wir uns zu grossem Dank
gegen ihn verpflichtet und verwelsen fhn keineswegs einfach anter die ,Apologeten®.
In manchem Stlicke hat er sogar schon Recht behalten gegen dle Tibinger; tberall
kann der Gegner von seinem Scharfsinn und seiner. Geleh keit lernen; h8chst vor-
teilhaft unterscheidet ihn von seinen Gesinnungsgenossen, dass er die 'Kritlk, welche
er kritisieren will, zuvor griindlich studiert hat und weder unfihig noch su furchtsam
ist, 1hr, wo er kann, auch offen beizustimmen.®
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Hebriische Grammatik
mit Ubungsbuch

Dr. Hermann Strack,
"A. o. Professor der Theologie in Berlin. |

_ FHnfte, verbesserte Auflage, .
E XvI, 256 S. 89, in solidem Callicoband geb. M. ‘Q.—

Die Grammatik selbst ist, von einzelnen Kiirzungen abgesehen,
welche die Einschrinkung der Unterrichtszeit von vier auf drei Jaltre
bedingt hat, im Wesentlichen so belassen, dass sie meben der bisherigen
vierten Auflage ohne Nachteil fiir den Unterricht gebraucht werden kann.
Dagegen ist das Ubungsbuch ans gleichem Anlass neu bearbeitet. Durch
Weglassung einer Anzahl hebrilischer Formeln und Kiirzung der deut-
schen Ubungsstiicke ist Raum gewonnen worden fiir zahlreiche leichte -
hebriische Sitze, ein neues Lesestiick und- einige leichte unvokalnalerte :
Texte. .

Uber die vierte Aunflage des Buches sagt Professor Goldammer in
Karlsruks u. A.: ,,— — Mit zahlreichen und erheblichen Vor-
ziigen, die dem Buche den Wert eines durchaus prak-.
tischen Elementarwerkes sichern, verbindet sich noch eine .
Eigenschaft, die gerade den fiir den Anfinger bestimmten -
Biichern gemeiniglich abgeht: eine solide wissenschaft-

liche Behandlung.“ :
(Stidwestdentsche Sohulbl, 1891, No. 6.)

Das Buch eignet sich seiner ganzen Anlage nach ebenso ‘
in hervorragender Weise zum Selbststudium.

Aenderungen, welche dem Gebranch mehrerer 'Anﬂ{ngen -
nebeneinander irgendwie beeintriichtigen kinnten, werden in )
Zukunft unterbleiben, wozu Verfasser und Verleger sich hier-
mit ausdriicklich verpflichten. '

Friither erschien:

Hebriisches Vokabularinm fiir Anfinger. (In gramma-
tischer Ordnung.) Dritte verbesserte Auflage. 1892. -
36 S. Prels Mk. -——50 L
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Keilinschriftliche Bibliothek.
Sammilung

von

assyrischen und babylonischen Texten

n
Umschrift und Ubersetzung.
In Verbindung mit
Dr. L. Abel, Dr. C. Bezold, Dr. P. Jensen,
Dr. F. E. Peigser, Dr. H. Winckler
herausgegeben von
Eberhard Schrader.

I. Band. XVI, 218 S. gr. 8. Mit einer Karte M. 9.—.
I ., VI, 292 S. gr.8 , , n M2 —.,
m. 1. Hilfte, IV, 212 8. gr. 8. M. 8.—.
ar. 2. Halfte, IV, 147 S. gr. 8. M. 6.—.

Das vorstehende Unternehmen ist daza bestimmt, die seit einer Reihe
von Jahren im Bereiche des alten Assyrien und Babylonien gemachten
Inschriftenfunde in einer chronologisch und zugleich sachlich geordneten
Sammlung in ihren wichtigsten Repriisentanten zu vereinigen und in trans-
scribirtem Text mit gegeniiberstehender deutscher Ubersetzung vorzulegen.
Wird die Wiedergabe des transcribierten Originaltextes den Anforderungen
strenger Wissenschaft Geniige zu leisten bestrebt sein, so wird die bei-
gefiigte wortgetrene Ubersetzang die fiir die Geschichte so hochwichtigen
Inschriftcnfande auch den nicht assyriologisch vorgebildeten
Lesern, in erster Linie Historikern und Theologen, aber auch Ju-
risten und Altertumsfreunden im weitesten Sinne des Worts zuging-
lich zu machen suchen. Durch sorgfiltige litterarische Nachweise und die
Beifiigung sachlicher und sprachlicher Erlinterungen in knappester Form
ist fiir die Orientierung des Lesers auf dem betreffenden Gebiete in ent-
t?rechemier Weise gesorgt. Bextiglich der bei Auswahl, Transcnptlon und

bersetznng im Einzelnen befolgten Grundsiitze verweisen wir auf das Vor-
wort. Das Zusammenwirken einer Reihe von fachminnischen Gelehrten,
an deren Spitze Prof. Dr. Eberhard Schrader in Berlin steht, diirfte dem
Werke eine dauernde Bedeutung sichern.

Von den bereits erschienenen Biénden der ,Keilinschriftlichen Biblio-
thek® uifasst Bawd X {mit Karte von H. Kiepert) die historischen
Texte des altassyrischen Reichs nebst chronologischen Beigaben;
Band II (mit Karte von H. Kiepert) bringt in Umschrift und Ubersetzung,
sowie mit den nétigen einleitenden Bemerkungen und sonstigen Erlinterangen
versehen, historische Texte des neuassyrischen Reichs nebst einem
Anhange und chronologischen Beigaben; Band XXX ist in zwei Abteilungen
erschienen, von denen die erste die historischen Texte altbabylonischer
Herrscher, die zweite die des neubabylonischen Reichs enthilt. Der
zunichst erscheinende XV, Band wird bringen: in einer ersten Abteilung
Texte poetisch-religiosen Inhalts (epischer Art; Hymnen; Buss-
psalmen; Gebete; Zanberformeln; Ritualien; sogen. Omentéafelchen); in einer
zweiten Abtelhmg Texte juristischen Inhalts, Texte der sogen. Contract-
Literatar, sowie angeschlossen als Anhang die Gesetze.

Ein der Sammlung beizugebender Sonderband (V) wird die In-
schriften von Tell-el-Amarna behandeln.
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Beitrage
zur semitischen Religionsgeschichte.
Der Gott Israels und die Gotter der Heiden,

Von

D. Friedr. Baethgen,

Professor an der Universitiit Greifawald.
1888, 316 8. 8° Mk. 10,.—,

In vorliegendem Buche wird eine Frage, welche zu den allerwichtigsten
in der Religionsgeschichte gehirt, besprochen, nimlich die, ob die Religion
des Volkes Israel urspriinglich von derjenigen der iibrigen semitischen Volker
verschieden war oder nicht. Man hat von zwei Seiten versucht, diesen
Unterschied aufzuheben oder abzuschwichen und gegen diese von Renan
und Kuenen verteidigten Anschauungen wendet sich der Verfasser des obigen
Werkes. Im ersten Abschnits, iiberschrieben: ,Die Gotterwelt der heid-
nischen Scmiten“, weist er vorzugsweise anuf Grund inschriftlichen Materials
nach, dass die Religionen aller semitischen Volker ausser Isracl ausgebildeten
Polytheismus zeigen. Im zweiten Abschnitt: ,Israels Verhiltnis zum Poly-
theismus“ wird der Nachweis gefiihrt, dass von urspriinglichem Polytheismus
des Volkes Israel nicht dic Rede sein kann, sondern dass in &alterer Zeit
El Schaddai, seit Moses Jahveh der cinzige Gott derselben. gewesen ist.
Er hat das zerstreute, weitschichtige Material, das aus den inschriftlichen
Denkmalen sich ergiebt, geradezu erschopft und so mit Hiilfe desselben und
der sonstigen Quellen im ersten Abschnitt ein schr sorgsam gezeichnetes
Bild der semitischen Gotterlehre entworfen.

Prof. C. Siegfried schreibt in der Theol. Litt.-Ztg. 1889, 8 u. a.
nDie Abhandlang iiber dic Gotterwelt der Semiten, welche den ersten Ab-
schnitt des Werkes bildet, ist eine selbstindige Arbeit, welche auch, abge-
sehen von ihrer Beziehung auf die Hauptfrage dieser Untersuchungen, ihren
Wert behilt. - Mit grossem Fleiss sind aus den Inschriften und sonstigen
Urkunden die altsemitischen Gotternamen gesammelt. Mit Scharfsinn und
aus griindlicher Sprachkenntnis heraus ist ihre Deutung gegeben, und es
bietet dieses Namenbuch sowohl dem lexikalischen Forscher ein unschiitz-
bares, wohlgeordnetes Material, als anch der Bearbeiter altsemitischer
Religionsgeschichte in dem Bildersaal dieses Gitterpantheons einen grossén
Teil seiner Arbeit durch den Verfasser gethan oder wenigstens vorbereitet
finden wird. Uber die Trefflichkeit dieser Prolegomena, welche
der Verfasser viel weiter ausgedehnt hat, als fiir sein Vor-
haben notig gewesen wiire, kann namentlich hinsichtlich der
philologischen Seite derselben kein Streit sein etc.“

Ein zweiter Band soll das Werk zum Abschluss bringen,
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Lic. Dr. G. Dalman,

Privatdezent an der Universitit Leipzig.
1890. 91 Seiten. 8°% Mk. 2,80.

Die ganze vorliegende Studie ist fiir Hebraisten und Bibelforscher von
grosstem Interesse, und zwar ganz besonders dadurch, dass sie mit gewissen-
hafter Untersuchung der Bibelstellen und mit geschickter Benutzung der dem
Verfasser zu Gebote stehenden Kenntnis rabbinischer Litteratur ausgearbeitet
ist. Die Resultate, zu denen der Verfasser hinsichtlich des Sprachgebrauchs,
besonders iiber den Unterschied von Adonaj und Adoni, iiber das Verhiltnis
von Adon und Adonim, iiber die Massora zu Adonaj, iiber das Eintreten
dieses Namens fiir Jahve u. a. m. gelangt sind fiir die alttestamentliche
Forschung von hoher Bedeutung. Eine wertvolle Beilage bildet ferner die
Massora zu Adonaj, za welcher der bedeutendste Kenner, S. Baer, Beitrige
‘geliefert hat.
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Stubienlehrer ju Rothenburg an der Tauber.

Mit einem Auhang: ,Die thalmudifjen Texte”. Mitgeteilt von
Lic. Dr. @ujtat Dalman.
1891. VI. 96 umd 19 &. ML 2,40.

»Auf Grund der vorfteheuden Sdyrift fann fih nun jedbermann mit Leidys
tigleit fibersengen, dbaf der ThHalmud Jefum evwiihnt, und was ev fiber Jejum
fagt, und wie bdiefe i‘luﬁemngen it beurteilen find.” (T heol. Literaturblatt
1891, 21, 22. Mai.) .

»Die Sdrift fommt ebenfowohl einem rveligions«hiftorijden wie einem
prattifd) - drifiliden Jntereffe entgegen. Auf Grund tiefeindringender und forgs
filtiger Stubien bietet dev Berfaffer Auffdlitffe itber 1. die verfdiedenen Namen,
welde Jefus im Thalmubd fithrt, fowie fiber feine Herfunft und den Chavalter
feiner Mutter; 2. ftber die das Bffentlihe Lehrvirfen Jefu betreffenden Thalmuds
fagen; 3. ftber die auf feine BVerurteilung und Hinvidtung bezhgliden Fabeln.
Danlenswert ift aud) der von Lic. Dalman beigefilgte Anhang, enthaltend bden
rabbinijhen LWortlaut bder auf Jefum bezligliden THalmudfiellen, welden aqud)
bie berfiditigte Sobar-Stelle, betrefiend ,Jefus und Mohammed, bdie auf der
%:gulgﬁiitte begrabeuen toten Hunde, beigefilgt ift :c. (€p. Kivdengeitung
1891, 32.)
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Vorwort.

ﬁf)er bie vevividelte Borgejdjidhte und bdie Bedeutung bder
berictigten Qutherbibel, die im Februar 1892 ald ,im Nujtrage der
Deutidhen evangelijjen Rivchenfonfereny durdygejehene Hudgabe
su Halle a. S. erjdhienen ift, lefen fid) iganze Bénde fillen. Ca
it mir darum nidt leiht geworden, al3 id) den widtigen Gegen-
jtand fiir die Rebe zum Untritt meined Reftoratd am 18. Dftober
1893 geeignet fand, den veidhen Stoff jo zu behandefn, daf meine
Audfithrungen die Dauer von 40 WMinuten nidhyt iiberidritten.

Auf den Wunjd) meined [teben Rollegen Profefjor D. Sadyfje,
ber meine Rede in feine Jeitjdrift fiiv Pajtoral-Theologie aufnefhmen
wollte, habe id) fie ihm gerne iiberlaffen, und jo ift fie im Degember-
beft von , Halte wad du haft” (S. 101—108) verdffentlicyt worden.
Jd hatte miv aber augbedungen, dap id) in einer Sonbder-Audgabe
erlduternde und allerlei Nadyweife bringende Wnmerfungen beifitgen
biivfe.  Dazu bejtimmte mid) der Wunjd), fiiv die beridhtigte Bibel,
an der aud) ich mit Freuden Jahre lang gearbeitet habe, moglidit
biele Freunde zu gewinnen. Wufte. i) dod) nidt, ob einer bder
nod) (ebenden Mitarbeiter, die fid) itber die ,Probebibel* vom
Qahre 1883 offentlich audgejprodjen Haben, jept die ndtige Mupe
su einer dfnliden Arbeit finden wiirde.

Qeider ift dbad von Direftor D. Frid in jeinem Borvwort gur
durdygejehenen Audgabe (S. V und XI) angefiindigte ,Begleitwort*
nidt erfdjienen, dad nod) im Jahre 1892 ausfiihrliche Mitteilungen
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,iiber ben Bwed und bdie Gefjdjid)le der nunmebhr abgejdloffenen
Bibelvevifion, vor allem aud) iiber dbad Verbiltnid der bhier vor-
liegenden durdygejehenen Ausdgabe zur jogenanuten Probe=
bibel“ bringen jolite. Ja, i) (a8 in D. Raded Jeitidyrift (Die
Chriftlihe Welt, 1892, Sp. 317), baf bei Frids Tobe im Januar
1892 nid)t einmal dad Manuftript jenesd Begleitworted jid) vorjand.
Milge daher meine Heine Sthrift ald ein Beitrag ur Audfillung
ber vielleid)t von vielen Lefern der neuen deutjdjen Bibel jdymerzlidy
empfundenen Liide fid) niplid) evweifer.

Bonn, im Tegember 1893,

Adolf Ramphaufen.




SHodanfehmlide Jerfammliung!

Durd) dad Bertrauen meiner Kollegen auf dieje Stelle berufen,
liegt mir jept die Pflidht ob, dad neue Studienjahr unjerer Hody-
Ydhule mit einer Anfpradje zu erdffnen, die ald Antrittdrede ded neuen
Reftord zwar feinedwegs den jtreng wiffenjdaftlihen, nur fiiv bdie
engeren Fadygenoffen verjténdliden Ton anfdhlagen . darf, aber dod)
ebenfowenig die {duldige Ridfid)t auj die Ergebniffe der wifjen-
fdyaftlidgen Forfdung vermiffen laffen foll. Bielleiht gelingt e3 miv
nod) am meiften, den genannten Forberungen zu entjpredjen, wenn id)
Jhre Aufmerfjamfeit auf ein in den lepten Jahrzehnten unternommenes
grofes Werk hinlenfe, dad mir fiiv den deutjdhen Bibellejer und Bibel=
foricher, zugleid) aber aud) fiir jeden JFreund unjever edeln Mutter-
foradhe, von mehr ober weniger grogem Velang zu jein jdjeint: id)
meine die in amtlichem Auftrag gejdjehene Veridytigung von . Martin
Quthers deutjdher [berfepung der heiligen Schrift. :

€3 lag im Wefen der Reformation, daf fie allein auf bie
beilige Srift Ulten und Neuen Tejtamentd fid) griimden wollte und
alle fivdyliche lbexflieferung, bie fie der Bibel widerfprechend fand,
ablefmte, dafy fie ferner bdie in ber Fatholifhen Rirdje Herrfdhende
Unteridjeidung zwijhen Glerud und Laien mit der Jdee ded all-
gemeinen Prieftertumd aller Gliinbigen befimpfte und dem eingelnen
®emeindegliede die Miglichfeit gewifhren wollte, fid) durd) eigenesd
Qefen der Beiligen Sdyrift bon der Wahrheit ded CEvangeliumg zu
iiberseugen. So begreift fidys denn, daf ,dagd Oejdyft der Bibel-
iiberfepung”, wie ber um bdie Bibelberidjtigung "hod)verdiente Pfarrer
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D. €dridder?) treffend jagt, ,Quther durd) jein ganzed Leben
begleitete, bom Jahr 1517 an, in weldjem bdie [fieben Buppjalmen?)
exjdjienen, bi8 zum Jabhr 1545, bem! Jahre der lepten zu Lutherd
Qebeiten leridjienenen, 'jebhnten Originalaudgabe der gamzen DBibel,
und bafy ber von fo vielen Seiten in Anjprud) genommene Mann,
der freilid) aud) beim Werf der Bibeliiberfepung jeine Gebiilfen hatte,
ftetd nod) Beit fand, an jeiner llberjepung su befjern.“3)

Die eben angefithrten Worte laffen und jdon abnen, dap die
Qutherbibel von Pauje aud feine ganz einheitlide Grife war.
Q) dente babei nid)t an die Sdjar der treuen TMitabeiterd); war's
bod) Quther jefber, der die Feber fiihrte und defjen iiberlegener Geift
ohne Bweifel iiberall den Audjd)lag gab. BWohl aber denfe id) daran,
bag ber Meifter fid) nie genug thun fonnte und, unaufhorlid) auf
Berbefferung feined Werted bedadyt, felbft dem Bieifel den Weg
babnte, ob wirflid) in jeber Jinderung eine Werbefferung vorliege.
Ghe id) den Gebanfen weiter verfolge, dafy die Lutherbibel von
Anfang an feine ftreng einbeitlie Groge war, midte id) gerne
betonen, daf fie in der That eine Grifies) gany auperordentlider
Art, ein erftaunlided Meiftererf genannt zu werben verdient.
Allerdingd lagen, wie Wilhelm Walthers) in jeinem griindliden
Werle iiber die deutidhe Bibelitberfepung ded Mittelalterd zeigt, am
Gnbe biejed Beitvaumed jdyon viele Bibeldrude in Hhoddeutidher, aud)
einige in niederdeutiher Spradje vor, und e ift jelbftverftindlid),
bafy bie Cinwirfung, die bas Chriftentum nad) Rud. von Raumer?)
bereitd auf bdie althodydeutihe Spradje ausdgeiibt hatte, audy fiir
Quther nidyt verloven fein fonnte. Aber bie Lutherbibel war nid)td
weniger al8 lein Plagiat, fondern bdie erfte aud dem Grundtert
geldydpite, wahrhaft deutidge {iberfepung.8)

€8 ijt jdywer, den weitreidhenden Einfluf zu ermefjen, den bie
Qutherbibel auf bdie Cntwidlung ber beutjden Spradje und bie
Forderung Ded evangelijhen Chriftentums gehabt Hat. Jn Hohem
@rade ber Rede midhtig, wo anderc mehr oder tveniger ftammelten,
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hat der dentjhe Reformator, den Disllinger?) ald ,ben gewaltigften
Bolfdmann, den populdiriten Eharafter, den Deutjdhland je befeflen,
tennzeiynet, durd) jeine Bibelitberfepung in dem zerriffenen Deutid)
land ein fejted Band um die getrennten evangelijdyen Lonfeffionen 10)
gejclungen. Auf die jehr zablreiden Verjudje folder, die neben und
nad) Qutfer al8 Bibeliiberjeper auftraten, fann id) nid)t eingehen.
Sripjde meint in feiner vortreffliden Abhandlung!t) iiber bie
deutidhen Bibeliiberfepungen, Dag Wort in Klopftodd Ode ,Die
deutjche Bibel”, daf der Yeilige Luther bitte fiir die Avmen, benen
®eijted Beruf nidyt jdjoll, fei {hon lange vorher am Plage gewefen,
und bdie glingendite Redjtfertigung Qutherd erblidt er bdarin, dap
fein Werf johrhundertelang obhne Unterbredjung jeine Boliatiimlidhteit
bewihrt Hhabe. Mit den jept vorhandenen wiffenidaftliden Hiilfa=
mitteln loffen ji) ber SQutherbibel leic)t viele Fehler nadpveifen;
aber je linger id) biefe Uberfepung mit dem Grundtert vergliden
habe, dejto lebendiger ijt mir die Genialitit ded ferndeutjdhen Manned
sum Bewuftjein gefommen. Jn der bald bvollendeten neueften
Uberfesung ded alten Tejtaments, die Prof. Kaupjd)12) heraudgiebt,
einem Werlfe, Do id) wie Weizjiderd flbertragfmg de3 neuen
Teftamentd fitr wiffenfdjaftlide Swede bejonders empfehlen midyte,
Tautet der beriihmte Verd 25 von Pjalm 73 nidyt iibel: ,Wen Hhabe
id) im Himmel? und auer dir begehre id) nidhtd auf Crden.” Wie
unitbertrefflid) aber ift Quther's Berdeutidjung13): , Wenn i) nur
bid)y fabe, fo frage i) nichtd nad) Himmel und Erde“! Died eine
Beifjpiel muf fier geniigen. Bie viel die groBen Minnexr Junjerer
neneren FHaffijhen Litevatur der Qutherbibel verdanften, und wie jehr
fie Quther's Bibeljpradhe bewunbderten, dad geigen ihre befannten !4)
Ausjpriihe. Aud) in unfern Tagen findet fid) unter den gelehrien
Qennern de3 Deutidjen biefelbe Hodhjdyiipung von Luther's Bibel-
fpradye; nennt bod) der Germanift Jadjer15) die Lutherbibel ,einen
unvergleidylidien Schap, einen unverfieglidjen, ewigen Jungbrunnen
beutidjer Spradye und Nationalitiit.”
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Ptan finnte bemnad) erwarten, dap in den drei Jahrhunbderten
feit 1545 die in diefem 3abfe vor Suther’ds Tod erfdjienene Bibel
al3 Audgabe lepter Hand und teures BVermidytnid ded Reformatord
aufd forgfdltigfte roieder abgedrudt wire. Aber das ift jo wenig der
Fall gewefen, 16) dafs unter den faft zahllojen Audgaben, die an den
verjdyiedenften Orten bor 1845 gedrudt worben find, in weldem

.. Jabre Bindfeil in Halle die erjte fritijdje Ausgabe der Lutherbibel
3u verdffentliden anfing, feine eingige {id) findet, die nicht mehr ober
weniger bom Drud ded Jahred 1545 abwide. Wie exfldrt jid) diefe
jdeinbar fehr auffillige Thatjache? Ehe id) einige Grimde fiir die

» faft unglaublidje Tertverwilberung der deutjdjen Bibel andeute, fei
fdhon jepst bemexft, daf um bie Mitte unjered Jahrhundertd, alé dad
Berlangen nad) deutjdjer Einheit in unjerm Bolfe wieder Friftig
aufguleben!?) begann, die in den gangbaren deutjdyen Bibeln Herrjdyende
Ber{djiedenheit ded Terted e3 twar, die in immer iveiteren Kreijen
bie Derftellung einer einbeitlidjen Tertgeftalt der Lutherbibel ald
ein dringended fird)lihesd Bediixfnid erjdjeinen lieR, und daf man
von diefem Streben, zum Teil unbewuft und foft widerwillig, aber
mit innerer Notwenbdigleit weiter 1¢) gefithrt worben ijt zur teilweijen
Beridhtigung nad) dem Grundtegte. So liegt denn nun feit Februar
1892 in bem bon der Canftein’jden Bibelanjtalt u Halle gedructen
jhonen Banbe bdie neue vevidierte Lutherbibel und vor, Ddeven
Titelblatt die Aufjdyrift trdgt: ,im Aujtrage der Deutjdhen evange-
lifhen Rircjentonfeveny durdygefehene Ausgabe.”

Eine Gefahr fiir bdie @inbeiflic[;feit pez Tertes lag, vie gejagt,
jdhon in dem fortwihrenden Findern Luthers jelber. Die in den
Jahren 1845—55 von Binbdjeil!?) in fieben Binbden verdffentlichte
fritijhe Audgabe bon CLutherd Bibelitberjepung giebt nidht nur den
bamalé fefhr wenigen Gelehrten befannten Text ber lepten Triginal-
audgabe von 1545 iieder, joudern teilt aucd) die Abiveidjungen aller

" jritheven Tlberfepungen Quthers unter dem Texte der lepten Ausgabe
af3 Barianten mit. So iiberjdhaut der Lefer wmit einem Blick die
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gange Thiitigleit de3 wnermiidlichen Ulberjeperd und fann nicht jelten
den fpiteren Qutfer aud dem friiheren berbejflern.2?) Bon iweit
groferem Ginfluf aber a3 Lutherd eigenes Undern waven bdie
sablreidhen Jinbderungen, die fid) die Nadjdruder2!) erlaubten, gegen
weldje fein veidj3gefeplicher Sehup beftand. Tabei darf man nidht
in exfter Qinie an die Nad)liffigleit der Dructer denfen. BViel jdypverer
al3 die blojen Drucverfehen2?) fallen bdie abjidhtliidyen23) Nude-
rungen ing Gewidt, die meiftend nidyt im wijfenjdaftlichen, jondern
im rveligidien Jnterefje unternommen wurben, jur Forderung der
Crbauung. Die Riidjidyt auf den Grundtert2!) trat fiiv fange Beit
nod) jehr zuriid, obgleid) wiv nidyt vergefien diixfen, dafy nad) prote-
ftantijjen Grundfipen allein die Grundsexte der biblijden Shrift-
fteller al3 mafgebend gelten fonnten, daf alfo won einer iiber alle
Beridtigung erhabenen Bollfommenheit der Lutherbibel zu veben
ftetd unzuldffig war, wenigjtend der Theorie nad), modten audy in
.ber Praxi@ viele Coangelijdgen der Qutherbibel dasjelbe Anfehen bei-
legen, weldjed bad {ridentinijdje Ronzil fiix die Bulgata gefordert hat.25)

Jit mum aber bie Riidfidt auf den Grunbdtert und, was damit
jelbftberitindlid) sujammenhingt, die Riidfidt auf den Fortidritt der
biblijen Wifjenfchaft, der in ber langen Jeit nach LQutherd Tode
ein gany gemwaltiger gewejen ift, ‘ofne jonderlidjen Einflup auf die
meijten in den gangbaren Ausgaben vorhHanbdenen Abweidjungen vom
edjten Quthertert geblieben: yooher {tammt denn die Unzahl bdiefer
Abieidjungen, eine Tertverwilderung, bdie jdlieRlid) aud) dev
firdylidhen Pragid ldjtig wurbe? Jwei Dinge {ind’'s, die meines
Cradytend hauptiiadlid) hier in BVetradyt fommen, beide bebingt durd)
die eigentiimlige gejdhichtlidhe Lage ber Evangelijdjen deutfdjer Junge
und beide oft untrennbar jujemmemvivfend. Dad eine ijt ber
Mangel an einheitlidger Aufjicht26) iiber den Bibeldrud, ber
in unfevemt politiid) und ficchlic) jo ungemein zerjpaltenen Vaterlande
vieljad) in den Hinden fleiner. Gemeinwejen oder bloger Privat-
pexjonen lag. Bielleicht nod) wirkfanter war dad andeve Lindernis
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ber Einbeitlidyleit der deutjden Bibel, die Verfdyiedenheit und
Wandlung der deutfden Spradje jelber. Da id) mid) nidht zu
den gelehrten Kennern der Gefdjidhte ded Neuhodydeutidhen vedynen
parf, fo fei e8 mir gejtattet, auf einige Huperungen eined Germaniiten
bon Fad) Dinguweifen, der an der Durd)iidyt der Lutherbibel in den
~lepten Jahren fleifig mitgearbeitet hHat. Projefjor Burdad) in
Halle*?) ucteilt von den Nadpdructen ded 16. Jahrhunbderts, daf fie
die Sprache ded LQutherjhen Originald nur in der Abfid)t 1wanbdelten,
ihren Lefern bad Verjtindnid zu evleiditern, daf fie aber, indem fie
in Qutfers Deutjd) dnderten, wad in ihren Kreifen ungewdhnlid) und
jdywer verjtindlid) war, lediglid) nad) Gutdiinten und augenblidlidem
®Gefithl verfuhren, ohme Folgeridhtigeit. Dabei waren bdieje abjidt-
lidden Ynbderungen feinezwegd lauter BVeridhlechterungen. Wiihrend
3 B. Suther bdie Praeterita fteig, tveib jeitlebend beibebielt, hat
jhon ein Augdburger Nadydrud von 1524 bdie neueve Fovm ftig,
trib. 1berhaupt bedbarf nad) Burdad) die protejtantijdhe Legende,
ald jei Quther ber Sdyipfer2s) der neuhod)beutihen Spradye, einer
grimdlidyen Beridhtigung. Diefer Germanift nennt Lutherd BVerdienjte
um unjec Deutjd) unverginglide und jogt von der allmihlidyen
Cntwidlung der @pra@c ded Neformatord, fie fei in planmifiger,
atelbewufter Avbeit und Priffung erfolgt und jeige ein Auffteigen
vom Nambartliden zur Gemeinjpradje; er mag aber wohl Redt
haben mit der Behauvtung, daf Qutherd loutefte Lobredner feine
) eigentlifjen Berdienfte am wenigften fennen. Die edhte LQuthevbibel
bon 1545 wird den Gelehrten immer interefjant und widtig bleiben;
fiir die Berwendung in Kirde ober Gemeinde — dad miifjen Luthers
- eifrigite BVerehrer zugeben — ijt fie fingjt unbraudybar geworden.
©o viel ift jedenjalld fider, dap alle bed Namens wexte Beridytigung
ber Lutherbibel nid)t ohne bdie Beihiilfe gelehrier Germaniften 3u-
ftande gebrad)t werben fann.2%) Wir twerden jehen, dap bei dem
in ben lepten Jahrzehnten audgefiihrien NRevifiondwert nidt nur
gelehrte Theologen thitig waven, die der Ddeutidjen Bibel grisfere
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bereinjtimmung mit dem @rundtert zu geben judjten, jonderm daj
aud) Germanijten von Fad), und zwar nod) exjolgreider, den Grumbdjap
sur Geltung bradyten, der Wert der Lutherbibel fiix unjere Mutter=
foradje bdiicfe in feiner Weife gejdymdilert werben.

Nur in grofen Biigen 30) famnn id) Jhuen bhier den Verlauf
bed Revijionswertsd vorfiihren, dbad im Auftrage der Eijenadjer
Sivdjentonfereny audgefiihrt worben ift. Sdjon im Jahre 1845 durd)
awei Oberhofprebiger angeregt, den Berliner Snethlage und den
Gtuttgarter Oriineifen, tritt nimlid) zu Cijenad), feit 1854 in jepem
pweiten Jahre, bie genannte Rirdjenfonfeveny zu freier Beratung
iiber widjtigere fird)lige Fragen zujommen, eine BVerjammlung von
Ubgeordneten bdeutjd) - evangelijher Rivdjenbehorden nidht nur aud
bem jepigen deutjden Reiche, jondern aud) aug Ojterveic). €8 war
namentlid) der friijere Bonner Profefjor Dorner, der al einflufireidyed
Mitglied ded Berliner Oberfivdhenratd den Vejd)luf juftande bradyte,
daff bie Rirdjenfonfeveny fid) jur Frderung ded Revifiondwertd bereit
erfliicte, ofhne bie Sadje zu einer unmittelbar firdjenvegimentlichen3t)
su madjen. Per vollen Selbitiindigleit jeber eingelnen Landesfirdje
gegeniiber fonnte die Deutide evangelifdje Rirdjentonferens ja nur das
Crjuden an bdie einzelnen Rivdjenvegierungen vidhten, daf jie bdie
Bibelgejellidjaften, bejonderd durd) Gewinnung zahlreider 32) Gelehrten
sur Mitarbeit, unterjtiigen modyten. Man darf wobhl jagen, daf e8
porjugdmweife die im praftijden Leben33) ftehenden Leiter der bibel-
prudenden Gefelljdaften waren, die im Jahre 1857 auf dem Stutt-
garter RQirdjentag den erjten34) gliidliden Anjtof zur Bibelvevifion
gaben, nadydem fury vorher der Hambuvger Prediger Mindeberg3s)
auf die Notwenbdigteit und Moglidyfeit einex einpeitlichen Textgejtaltung
nadypriidlid) fHingewiefen batte. Damald jprad) ju Stuttgart der
friigere Bonner Profeffor Nipjd) den fehr bejcheidenen Wunjdy aus,
baB man in etiwa vier big fimj Stellen ded Hteuen Tejtaments aud
Beridhtigungen nad) dem Grundtert vornehmen und unter3%) den Text
fepen midge. Die im Jahr 1710 durd) einen frommen Kriegdmann,
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pen  Freiherrn von Canjtein,37) einen Freund von Spener und
A. H. Frande, begriindete Bibelanjtalt, die wenige Jahre jpiter mit
den Frandejdjen Stiftungen verbunden wurde, hatte im Jahre 1857
jjon iiber viertehald Millionen ganze Bibeln und auferdem nod)
mefr al eine Million Neue Teftamente verbreitet. Tiefe vortrefflich
geleitete Canftein’jdje Anjtalt verdanfte ed aber nidht nur der Penge
der zu moglidft maRigen Preijen abgefepten Bibel-Eremplare, fondern
aud) der verbiltnidmdfigen Giite ifred Tegted, daf ifr ald der an-
gejehenften Bibelanftalt von den einfluBreidjiten Hrd)lichen Berjamm-
Iungen38) ber Uuftrag erteilt wurde, dad Werf der Revifion in die
Pand zu nefhmen. Gliidlidherveife wurde fiiv die Behandlung bder
deutjhen Spradje ber Lutherbibel ein Herborragend jachfundiger
Mann gewonnen, der Gevmanift Karl Frommann in Niienberg. Ta
fig in Sacjen der Mutterjpradye leicht alle gelehrien und ungelehrten
Deutjhen ein ridtiged Urteil zutrauen, aud) wenn fie, wa3d ,die
Tiberfithrung der Sprache Luthers in die Spradje der Gegemwart”
betrifit, feine Abhnung von bder Sdywievigleit3?) hoben, weldje eine
wiffenidajtlid) befriedigenbe Lojung bdiejer {deinbar fo einfachen uf-
gabe Davbietet, jo ijt'3 mir ein perfonlidged Bebdiirinis, die fehr grofen
LBerdienjte bed ebenfo befdjeibenen al8 gelehrien Dr. Frommann")
redit nadybriidlich Hervorsuheben. Diefer audgezeichnete Germaniit,
den Badjer ald den griindlidyften Fenner und jeinfithligiten Beuxteiler
bon Lutherd Bibeljpradhe riihmte, hat trop ded oft ungeredhten Tadels,
den er iiber fid) ergehen Iajfen mufite, 6i3 zu feinem Tode im
Qanuar 1887 mit grofer Liebe und Treue jeine edle Kraft ber Bibel=
revifion gewidbmet. Wenn Jaf, Grimm den Wudjprudy thun fonnte:
LQutherd BVerbeut|chung, die fitr und mit jedem IMenjdenalter fojt-
lider und zum Deiligen RKivdjenitil. wird (woran gejlifjentlidy fein
Whortdjen gedndert werden follte) hat dem Hochdeutjden maunlide
Paltung und Kraft gegeben”, dann begreift 1ic)’s, dap der Germaniit
Srommann in Sdjonung der Sprache Lutherd ,lieber zu viel al3
3u tenig thun“ wollte. Sofern aber die BVorwiivfe, ) dap in der
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1883 vorgelegten Textgejtalt nidyt genug Riidfidyt auj die BVediixfniffe
ber Gegemwart genommen fjei, wirtfid) beredytigt waven, trifit m. €.
die Sduld weniger Frommann jelber, ald die anfangd allzu dngit-
lidjen theologijdjen 42) Rreife, bderen altertiimelnden Wiinjden bder
Gexmanift natiirlid) gern folgte.

- Die Cijenadjer Kivdjenfonferen; bejchlop+3) 1863 zunddyit, dap
bei der zu vevanftaltenden Tertrevijion der jepige +4) Canijteinjdye
Tert 3u Grunde gelegt und dabei eine vorzugdveije Veriid-
fidtigung dev edjten Quther-BVarianten, nidjt aber eine Riidfehr zu
ben unjever Jeit volfig fremd gewordenen jprachlidhen Formen bdexr
Lriginal-Audgaben Luthers jtattfinden jolle. MDan wird diejen den
Borjdyligen von Rudolf von Raunter und Frommann 3) ujtinimenden
Bejd)np mur einen weijen nennen finnen. Venn einmal war unter
ben etwa elf vevidjiedenen Tertgejtalten, die fid) im fivchliden
®ebraud) befanden, der Canjteinjd)e Text der iweitaud am weijten
verbreitete, jo dafy die Lutherbibel bejondberd in bdiejer allmiblid) von
ber Canjteinjjen Anjtalt bewirften Mmformung in Gebraud) und
@ebﬁdﬂui@ der evangelijcjen Deutidyen iibergegangeit ijt. Sum andern
aber war durd) jachfundiged Urteil feftgejtellt, daB die CEaniteinjdye
Umjormung ded Lutbertexted, trop ihrer IMingel, im gangen fehr
bejonnen und mafooll duvdgefitgrt jei. Ferner fapte die Eifenadjer
Rtivdjenfonferens den unanfedytbaven Bejdyluf, dafp bei der Audwabl
unter ben in fivd)lidyem Gebraud) befindlihen wveridjiedenen Les-
avten der einjelnen WBibelgejellidjajten bdiejenige vorzugziehen fei, die
dbemt @runbdtext amt meijten entjpredhe. So wurden aljo den edyten
Quther-Barianten joldje jugejellt, die im Laufe der Jeiten unmerflid)
in guiBeren ober fleineren firdylichen Rreifen jid) eingebiivgert hatten.
Qa, bdiefen durd) fivdhlihen Gebraud) zu Unjehen gelangten Led-
acten, modyten fie aud)6) von jehr untergeorbneter Stelle aus-
gegangen jein und nidyt einmal die von Luther begangenen jhlimmiten
Mipverjtindnifle ded Grundtextd betreffen, diejen gleidlam ‘uned;ten
Vorianten fonnte jogar der Borzug vov edjten Luther - Varianten
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gegeben werden, jobald fie jid) durd) grogeve Bexjtandlichleit und
grifiere Treue gegen den @nmbtegt audzeidyneten. Der dritte Bejdhluf
endlid), den bie Cifenadjer Rirdhenfonferens 1863 fafite, lautete wirt-
lidy: ,Daneben werben bie verhiltnidmifig wenigen Stellen, zunddit
de3 Neuen ZTeftamentd, deven Ubdnderung, beziehungdweije Be-
ridhtigung, im Jntereffe ded Sdyriftveritindniffed notwendig unbd
unbedenflid) erjdeinen modyte, in finngetrewer Beife, und miglidhit
aus bem Spradjidape der Lutherbibel, dem Grundtert gemif fer-
suftellen fjein.”

Selbftverjitindlid) handelte e i) nid)t um eine Berdringung
der Qutherbibel durd) eine neue, ftreng wiffenidjaftlide [ber-
jepung, jondern allein um eine 3wedmdBige, d. h. den Bediirfniffen
Der evangelijfen Gemeinde entjpredjende, allgemein annefhmbare und
darum moglidft fdjonende Berichtigung von Qutherds IMeifterwert,
) alfo um ein Untexnehmen ber Pietiit aud) gegen den Reformator
felbft.47) Bur Bearbeitung der neutejtamentliden Biicher wurde nun
bon den obexrften Rivdjenbehirden Preupend, Sad)jensd, Hannoverd und
Wiirttembergd ein aus zehn nambaften Theologen beftehender Aus-
jchufs48) Deftellt; neben biefer theologifhen Qommifjion aber, und zum
Teil Hand in Hand mit derjelben, lag demt Germaniften Fronmmann
die Behandlung der deutihen Spradie ob. Die eingelnen Teile ded
Neuen Teftamentd wurden zur Abfafjung jdriftlicher Refevate und
Sorreferate an bie mitarbeitenden Theologen verteilt. Nadydem
beiderlei Shriftitiide1?) bei allen Mitgliedern in Nmlauf gejeht waven,
trat bie gange theologijhe Rommifjion zu miindliger Beratung in
Halle zujommen. {iber die Notwenbdigleit und UnbebentlidFeit 50)
pon Beridytigungen nad) dem Grundtert fonnte man im eingelnen
Falle natiiclid) jehr verjdjiedener Meinung fein. €3 fam alled darauf
an, ob fid) in der Ronferens, die fi) ihre Gejdhiftdordnung felbit
s geben Batte, ein angemefjened Taftgefiihl zur Geltung bringen
werde. Da war'd nun ein grofed Gliid, daff bie itbergrofe Jag-
Paftigleit einiger Mitglieders?), die einen gany einftimmigen Bejdylup
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der SPonfereny fiir jede Sinderung nad) dem Grundtert verlangte,
ben Sieg nidt davontrug. Bielmehr wurbe feftgefept, daf jum
Bejhlup einer foldjen Hnderung zwei Drittel der Stimmen geniigen
follten, fiix die Annahme aber einer edjten oder umedjten SQuther-
variante jfon bdie einfadje Stimmenmehrheit. Jebed Mitglied Batte
bad Redht, in ber Gefamtfipung neue Antrige zu ftellen. Da jpiter
bie alttejtamentlidje Rommijfion bdiefelbe Gefdjiftdordbnung befolgte,
fo eribne id) nur nod), baf ein jdon gefafiter BVejd)lup nur mit
einer Mehrheit von wei Dritteln der Stimmen ivieder aufgehoben
werben fonnte. Nadjdem bdie Kommifjion 1865 und 1866 zwei
Qefungen in Halle audgefithrt Hotte, wurde dad Neue Teftament
nad) ben Crgebniffen ber bidherigen Arbeit zur Probe gedrudts?)
und unterlag dann der Beurteilung namentlid) der Rirdjenbehrden
und WBibelgefelljdaften, fJodbaf bdie eingelaufenen Gutadhten fiir bdie
britte ober lepte Qejung benupt werden fonnten. Die Cifenader
Kivdjenfonfereny nahm da3 Werk beifiillig auf, und fo eridjien 1870
3u PHalle diefer vevidiexte Tert, ofhne ald joldjer begeidynet ju iem
in einer Sonderaudgabe ded Neuen Teftaments.

Der nidfte Cindbrud, den bied revidierte Neue Teftament im
evangelijden Deutidyland hervorrief, war ein merfwiirdig geringerss).
Crit ald im Jahre ded Lutherjubiliums 1883 bdie jogenannte Probe-
bibel, die alle Abweidjungen vom Canfteinfhen Text und alle neuen
YBeridtigungen nad) dem Grunbdtegt durd) ihren eigentiimlidgen Drud
fenntlid) madjte, aud) ba3 biel griindlidjer vevidierte Alte Teftament
bem offentlihen Urteil borlegte, wourdbe man allgemeiner bavauf Hin-
gewieen, daB fih im Neuen Teftament dod) nidt gang weniges4)
Beridtigungen fehr wertvoller Art vorfauden. Der Eindrud, den
id) perjonlid) vom vevidierten Neuen Teftament empfing, waxr fo -
wenig giinftig, dag id) anfinglid) Bedenlen trug, ber durd) meinen
fel. Qehrer Dorner an mid) gelangten Einladung jur Mitarbeit an
ber Revifion bed Alten Teftamentd zu folgen, dad mun nad) dem
Bejdlufs5) der Cifenadjer Kirdentonfeveny dhnlic) behanbdelt twerden
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follte. Beim Bunjenjdjen Bibelwerfe, dem id) mid) viele Jahre lang
gewidmet Hatte, galt fitv Dad {lberfefen die erfte Riidficht dem Grund-
text, die zweite dem Berjtindni3 bed deutidjen Lefers, erit die bdritte
bem Dr. Martin Suther. Jdh mufite bejorgen, daf fiir die trdhlidy
gewiinjdyte altteftamentlide Revifion bdie gevadbe umgelehrie Reifen-
folge fihy allzu fehr- geltend madjen wiitbe. Dennod) bin id) dem
Rufe gur Mitarbeit gefolgt und habe von 1871 an 20 Jahre hin-
' burd), ofhne daf id) meine Teilnahme je bereut ober meine perjvn-
lidge Stellung 56) sur Sadje je verleugnet hitte, viele Beit und Arbeit
auf die altteftamentliche Revifion der Quthevbibel verwandt. Wahrend
Frommann feine germaniftijge Thitigleit auf dad Alte Teftament
und die Apofrhphen ausdehute, Yatten die 15 IMitglieder 47) ber
neuen theologijdhen Qommiffion, bon denen i) nur bdie bereitd ent-
{chfafenen 6 Profefjoren, Schlottmann und Riehm in Halle, BVertheau
in ®bttingen, ®. Baur und Frang Delipjd) in Leipzig und Willibald
®rimm in Jena hier nenne, ifre Anufmertfamteit Houptjadylid) auf
swedmifpige Auswah{ der Varianten und die wiinjdjendwerte Be-
ridhtigung nadh dem Grundtext zu vidten. Die Kommiffion ar
aud afabemijchen und praftijhen Theologen zujammengefept, bdie
aud verjdjiedenen Teilen ded beutifen Spradigebietd herftammten
und aud) verjdjiebenen theologijhen und tirchliden Ridhtungen an=
gehorten, Jn 18 Sipungdperioden gefdjah bi3 1881 zu Halle die
exfte und bdie sweite Qejung, deren Crgebniffe dann in der jdon
erwifnten Probebibel 1883 von ifrem Heraudgeber D. Schrioder
mit cinem augfiirliden Bevid)t iiber bdie Wrbeit der Revifions-
fommijfion der offentlihen WBeurteilung aller Lefer unterworfen
wurben, bdie durd) AUbgabe von Gutaditen an dem grogen Werke
mitthitig jein wollten. '
Mafjenhaft liefen nun in den Jahren 1884 und 1885 bon
Gingelnen und fleineren Sreifen bdie gejdhriebenen oder gedrudten
®utadyten 58) ein, beutlie Jeugnifie ded endlid) lebhaft evmwadyten
Snterefjed, zum ZTeil aud) eined fefr geringen Berftindnifjesd fiix-
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die Bibelvevifion. Aud allen Teilen Deutjhlands, bejonders zahl-
rei) aud Baben und Wiirttemberg, gingen bder Kommiffion bdie
Gutadyten zu, weldhe unter die eingelnen Mitglieder verteilt und,
forgfiltis von diefen gefidytet, in Heineren Ausjdyiiffen gepriift
wurden, fo baff die Gejamtfonfevenzen zu Halle mit beftindiger
Benupung der dffentlidhgen Lritit die Superrevifion dber Probebibel
ober die dritte Lejung59) vollzogen haben. Fiir dad N. T. fonnte
man fid) jept unmiglid) beim Tert der Probebibel als einem end-
gitltigen berubigen. Biefmehr wurde 1889 in firdjlidem Auftrage
bon den 4 nod) lebenden Mitgliedern der neuteftamentlidjen Lonumiffion
(Beyidhlag, Briidner, Kiftlin, Sdrider) unter Mitwirfung einiger
andeven ZTheologen nod) eine zwar jehr vorfidjtige, aber immerhin
niiglige Supervevifion bed neuteftamentlidjen Terted audgefithrt;
durd) diefe ift die Eineitlichleit der gejamten Revifiondarbeit gefirbert
worben.6%) Biele in ben Gutadjten iiber die Probebibel geduperten
BWiinjdhe find in ber lepten Qefung befriedigt worben, teild durd)
Riidnahme eingelner Aenderungen, teild durd) Aufnahme jahlveider
neuer Beridtigungen nad) dem Grundtext. Die in lepter Hinjidht
anfiinglid) herrjdhende Zaghaftigleit hatte fid) im Berlauf dex Revifions-
avbeit dod) ein wenig geminbert.61) Nod) widytiger erwied jid) nad
Frommannd Tod bie Bilbung einer aud gelehrten Kenmern bder
deutjhen Spradje und Hervorragenden Schulminnern zujammen=
gefeten fpradlidhen Kommiffion, in der D. Sdhriber ald Bertveter
der theologijdhen Rommiffion Sip und Stimme hatte. Endlich war
e ein grofed Olid fii die neue Quitherbibel, daf bei der Drud=
legung bderfelben, die vom Frithjahr 1890 an fajt 2 Jahre dauerte, ,
neben den Beamten bder Canjteinjden Bibelanjtalt und dem umer-
miidlidgen D, @c{;rﬁbér die Deiben Germaniften Dr. Rieger in .
Darmjtadt und Profefjor Burdad) in Halle tiidjtig mitgewirkt Haben.53)
Bu - meiner aufrichtigen Freube ift jept alle Ausfichts3) vor-
hanbden, daf die mit fo vieler WMiihe ,aufs neue jugeridtete” Luther-
bibel, ni)t auf dem LWege duferen Bwanges, fonbern durd) freie
Die beridytigte Qutherbibel. 2



Aneignung, in frdliden Gebraud) iibergefen wird. Wber — fo
bove id) viele fragen — ift denn die Einfithrung biefer Bibel, bdie
dem Jdeal einer wiffen|djaftlid) geniigenden deuticdhen Bibelitberjepung
nod) lange nid)t entjpricht, wirflid) ein Gliid fiir da3 evangelifdhe
Deutiland? Der Karldruber Theologe Jittel®4) bhat iiber bie
Probebibel dad allzu jdharje Urteil gefillt: , Sie wird ein bleibendes
Dentmal ded Rleinmuted, der Yngftlichfeit und ded durd) taujend
fleine Riidfichten verjdjittteten Wabhrheitdfinned bded bdeutjden Pro-
teftantidmug im Beitalter RKaifer Wilhelmd I. fein und bleiben.”
®ewif jind die unfeligen Folgen bder freilid) durd) die Hypertritit
eined D. F OStrauf nur geforderten umvifjenjdjaftlichen, 1weil
ungejdjidhtligen Sdriftbehandlung, die fid) bejonders an den Namen
Pengjtenbergd Iniipft, nod) heute nid)t gany iiberwunden.®5) Garv
viele und fehr veridjiedenartige Umijtinde Haben dabin Fujammen-
gewirft, daB der erfte Verfud)6s), ,den gefidjerten Erirag der exe-
getijgen Forjdung von drei Jahrhunderten in die deutjhe BVolfs-
und Rirdjenbibel aufzunehmen,” in nidt Hhoherem Grade gelingen
fonnte, al8 er jept gelungen ift. Dennod) betradte id) e3 al3 etivas
‘@)rof;efs, baf diejer Berfud) endlich unternommen worden ift. Ber-
biltnidmifig wenige Beridtigungen find immer nod) befjer, al3 gar
feine. it vollem Redjt hat Delip|d)6?) behauptet, der Tert ber
Probebibel bevube auf Ilitterarijdjen, eregetijdjen und linguiftijden
. Stubdien, wie fie nod) nie in jo griindlidjer und umfafiender Weife
fiiv eine SQutherbibefaudgabe angeftellt worben feien. Modyte bie
veutie BWiflenidyajt, aud) auf dem Gebiet der Bibelforfdhung, einen
nod) fo Hohen Rang einnehmen: um die BVol¥3bibel haben fid) die
Gelehrten lange Beit leidber fehr wenig getitmmertss). JIm BVergleid)
_ mit den praftijjen Cnglindern und den Evangelijdyen andever Liinber
warven wir Deutjjen mit unjerer Bolfdbibel gar zu weit znviid-
geblieben.
Dad meined Crvadytens treffendite Nrteil itber die Probebibel hat
im Jahre 1884 bdie Stuttgarter Bibelfonferenzs?) gefillt, indem fie
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einerfeitd in den bargebotenen Ynbderungen eine Bodywilltommene
Forderung der deutjfen Lutherbibel und ihred Berftindniffes aners
fanmte und anbdeverjeitd fiix bie abjdyliegende bdritte Lefung ben meines
Biflend audy von bden evangeliffen Chriften der Rbeinprovin
geteilten doppelten Wunjd) audfprad), man mige fid) nidt jo fehr
an bdie fpradjliden Formen Lutherd anjdlieBen, bagegen in den
Berbefjerungen ded Sinnes nod) um einen Sdyritt weitergehen®)
Birlid) seigt die beridytigte Bibel von 1892 der Probebibel von
1883 gegeniiber nod) einen dantbar zu begriifenden Fort{dritt?!);
die eben ertihnten Wiinjdje find feine gany vergebliden geblieben.
Fir die Jultunft mdge bdie theologijhe mit der germaniftijden 72)
Wifjenidjaft wetteifern, damit die jdywierige Aufgabe dereinit 3) nod)
vollfommener ald in biejem erften BVerjud) geldft werde, wenn audy
pag Jbeal an fid) immer uncrreihbar bleibt. Jept gilt, dbaf das
Beffere nidyt ded Guten Feind fein darf; da3 evangelijhe BVolf Hat
ein Redyt, fid) ded Guten zu freuen, dad in der THat erveidht ift.

Geftatten Sie mir nur nod) wenige Worte, damit id) durd
givei ben beutjhen Axtifel betreffende Beijpiele meine BVehauptung
ftige. Nad) dem Grundtert fagt unjer Herr CEhrijtud Joh. 10 von
fi): Jd) bin ber gute Pirte. Die Umgangsjpradje hat dasd e in
Dirte abgeftogen, die feierlide Rede fordert natiiclid), daf die Jwei-
filbigteit bed Wortes erbalten werde. Biel widjtiger aber ijt, dap
Qutherd ,ein guter Pirte* im jepigen Deutjd) den Sinn, den e3
nod) zu Sutherd Beit bejaB, gdnglid) verloven fHat. Fiir Luther
bebeutete ein hier ein verftirfted dber, nidyt eine Abjdywidung, jodaf
jchon die Probebibel die Anderung der gute Pirte aufgenommen
hat. Dad andere Beifpiel betrifft eine fiir die Gemeinde wohl nod
wertvollere Jinderung, bdie erjt in die 1892 vollendete Ausgabe
Aufnahme gefunden hat. Der Apojtel Paulud bedroht 1. Kor. 11,
29 ben umwiirdig dag Heilige Abendmahl Genieenden mit gottlicer
Strafe und denft babei, wie der folgende BVerd zeigt, an ein Berfallen
in Svantheit ‘oder vorzeitigen Tod, feinedwegd aber an bdie ewige

2%

.
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LBerbammnid, die aud) durd) den griedjijjen Auddrud villig aus-
gefdloffen ift. Sutherd der iffet und trinfet ihm jelber das
®exid)t war in der Probebibel beibehalten; die Erfahrung hat aber
geeigt, namentlid) in veformierten Gegenden, daf dadurd) viele fromme
@hriften vom Genuf ded3 Satramentd abgejdyredt worben find. Da
PBunfend wortlihe Ilberfepung ,iffet und tfrinfet Gericht firx fidh
felber* nidyt volf8tiimlid) genug erjdjien, Heifst e3 in ber neuen Bibel
jept freier ,iffet und trinfet ihm felber zum Geridht”, gerabe wie
bei Weizjtider, nur daf diefer Gelehrte ihm durd) dad jept iiblide
fid) erfept Hat und, wa$ id) weniger loben fann, Lutherd jelber
burd) dad im Jujommenhange nid)t jo ywohl lautende {elbit.

Jd  dliege mit dem BHerzlihen Wunjdje, Gott wolle bie
beridytigte Qutherbibel bdazu mithelfen laffen, Dap die Stimme ded
einen guten Hirten immer deutlidjer in ben deutjdhen Landen erjhalle,
penn zu allen Beiten werben bie BVertreter der Wiffenjdjaft eingu=
ftimmen Baben in dag Befenntnis Goethesd 4):

Mag die geiftige Kuitur immer fortfdyreiten, mogen bdie Natur-
wiffenidhaften in immer ieiterer Ausddehnung mwad)fen und der
menjdlihe Geift jid) erweitern, wie er will: iiber die Hobeit und
fittlidge Qultur ded Chriftentums, wie e in den Ebvangelien leudhtet,
werden wir nidyt hirausfommen.




Hnmerfungen zur Reftoratsrede.

1) Bgl. die Probebibel, S. XXIX f. AlB Pfarrer ju Enderdbad) in Wiirttem-
berg veriffentfidhite Dr. phil. Rarl Jriedrih Sdyrider folgende Sdyrift: ,Die
PBfalmen nad) der deutihen {berfepung Dr. Martin QLuthers in revi-
biertem Text mit Erlduterungen unbd einem die Beriditigungen zum zweiten,
dritten, vierten und fiinften Bud) Mofe, 5”1; den %ﬁd)eﬂt Jofua, Riditer und Ruth
enthaltenden Anbang im Auftrag der zur Revifion der bctiegung bed Alten Tefta-
mented berufenen Sonfereny [)etausge%eben. Rebit einer Beilage von D. Schlott-
mann und D. Riehm itber den Goel im Budye Ruth und Be cf)ﬁgungegsg: der
Sdyrift: Dad erfte Bud) Mofe. Halle, BVerlag der Budihandiung ded Waifen-
Haujed. 1876 (196 Seiten 8°). Diefe von mir in der Jenaer Literatur-
seitung (1876, Nr. 26) angezeigte Schrift werde id) tury ,Sdyrdder, Bjalmen”
nennen, mwifrend dasd 8e(cbgen P B fiir die von Sdjrber im Jahre ded Luther-
jubilium3 veriffentlidite Bibelaudgabe dient, deren Titel lautet: ,Die Bibel
ober die gamge Heilige Sdyrift ded Alten und Neuen Teftamented nady der
peutidjen Uberjepung D. Martn Qutherd. Erfter Abdrud der im Auftrage
ber Eijenadjer deutichen evangelifien Kirdenfonferen vevidierten Bibel. (So-

enarmte Probebibel.) Dalle a. S., BVerlag der Budihandiung ded Waifen-
aufed. 1883" (LXX, 916, 167, 412 und 14 Geiten). Auf den in PB
%ePebenen Berid)t der v. Canjteinjden Bibelanjtalt (8. V—XXVII), den ihr

reftor ©O. Frid verfaBt Hat, und turge Bemerfungen iiber die tedmijde Cin-
ridtung der Probebibel folgt von &. XXIX an in 15 Paragraphen
D. Sdyroverd , Beridyt fiber bdie Wrbeit der RevifionBfommiffion”, den jeder
lefen mup, der fid) genauer iiber dbad Wert der Beriditigung der Lutherbibel
unterriditen will. Durd) feine Thitigleit bom erften 58egg:m bi3 sum villigen
Abjdhluf ded Revifiondierted, wie ihn die tm Auftrage der deutjdien evangelijden
Sirdentonferen; durdgefehene Auggabe (1. Abdbrud. Halle a. S,
Drud und BVerlag bder v. Canfteinjdien Bibelanitalt. 1892)” bdarbietet, fitr
welde i) dbad Beiden D B wihle, tjt Plarrer Sdyrder dad widitigite Mitglied
ber gamgen Kommiffion gewejen. ine unermitdlidge Thitigleit und Gervor-
ragende Sadyfunde tourben im Perbft 1881 von bder theologijhen Fatultit zu
DHalle durd) bdad @brenﬁeid)cnt der Dottorwiirde anerfannt. Jd) darf aud)
nidt verjdwéigen, dap D. Schrdder fein ihm teured Pfarramt jcion vor vielen
Qafren niebergeleg; hat, um fid) in dbem fjtillen Cannitabt bei Stuttgart gang
audjdliepliy der Bibelrevifion widmen zu tnnen.

2) Diefe von Luther aud dem Lateinijdhen 8(Svgl. Theoder Sehott, D. Martin
Quther und bdie beutjhe Bibel. Stuttgart 1883, &. 15) iiberfepten umd mit
etbaulidier Audlegung fitr feine ,groben Sadyfen” verjehenen 7 Buppjalmen
nennt Whd. Grimm (S. 8) treffend ,,ggeid)iam eine unberufite Antindigung _
bed Kampfed gegen Tepel!” Mit ,Whd. Grimm*” meine i) die empfehlensd=
foerte ,,Rutage?agte Geidyidite der futherijden Bibeliiberfepung bid
sur Gegemwart mit Berildfiditigung der vorfutheriicien deutiden Bibel und der
m ber reformierten Gdiweiy gebraudyten bdeutfdien Bibeln. Cine Dent- und
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Dant{drift zur vierhundertjiifhrigen g:belieiet der Geburt Lutherd. Bon
Dr. Bilibald Grimm, Profeffor der LTheologie zu Jena 2c.  Jena, Hermanm
Goftenoble. 1884“ (VIII unbd 86 Seiten). Grimm giebt in diefer Sdyrift eine
umfangreidhe Erweiterung feined in den , Beit- und Etreitfragen” erjdhienenen
Bortraged ,,Die Lutherbibel und ifhre Tertedrevifion.” (Verlin 1874) und
erflért in feiner Borrede, er habe ,vorzugdweife Lefer in'd Nuge gefabt, welde
3u eit gefende und ungerechtfertigte Anjpriide an die Revtjion u maden
g:lneigt f?nb, wibhrend bdie Revifiondtollegen Diliterdied, Rfeinert, Kilhn und

iehm in ifhren Hirzli) erjdiienenen Sdyrijftdhen dngftliche Gemiiter im Auge
baben, weldje befilrhten, dap durd) dad Revifiondwert der dem Reformator
[dufdigen Pietiit oder wohl gar der biblijhen Wabrheit Abbrud) gejdjehen
fonne.” Um ihrer Widhtigleit willen lafle iy bdie von bden zuleptgenannten
Berfaffern Herriifrenden Drudidiriften (vgl. PB, S. LXV {.) nad) hrem volen
Titel unter Angabe meiner Abtitrsung hier jolgen. Unter Ditjterdied verftehe
i) dba8 58 Geiten umfaffende Seriftdhen: ,Die Revifion der Lutherijchen
Bibelitberfepung. Fur BVeritindigung der Kivdiengememnen. BVon Dr. Fr. Dilfter-
died, Ober-Ronfiftorialrat, PHannover, Sdimorl und von Seefeld. 1882.”
Mit dem Namen Kleinert ift gemeint: ,Die Mevidierte Qutherbibel. BVor-
trag, gebalten am 5. Februar 1883 im Cvangelijdien Berein zu Berlin ron
Dr. P. Rleinert, Brofejjor der Theologie. Heidelberg, Carl Winter, 1883"
im neuntenn Band bder von Frommel und Pfafi Heraudgegebenen Sammiung
von %ottr&gen flir bag beutjhe BVolt, S. 287—321. Der Name Kiihn
Dezeidnet die 64 Seiten ftarfe Schrift: ,Die Revifion der Qutheriidyen Bibel-
itberfepung von Lic. th. Gwmnit Kiihn, Konfiftorialaffeilor und Diatonug in
Dredven. Halle a. S., Verlag der Bud)handlung des Waifenhaujed, 1883."
Die drei Sdyriften von Riehm endlid), die i) durdh bdie Jujdpe Genefis,
thetprvglmmm und Bortrag begeidme, fiiren folgende Titel: 1) Dad erfte
Bud) Moje nad) der deutjhen ilberfepung Dr. Martin Luthersd in
repidirtem Tegrt mit BVorbemertungen und Crlduterungen umd einem bdie
Beriditigungen zu Jejaja em(zaltenben Anhang im Aujtrag der zur Revifion
der Oberfepung ded Aften Teftamentd berufenen Konfeveny herausdgegeben von
Cbuard Riehm, D. und ord. Prof. der 'i?ﬁeolo%ie in Halle a. % Nebit
einer Beilage von D. Ah{feld und D. Baur iiber die jpradylide Revifion
ber Qutherbibel. Halle, Verlag der Budihandlung ded Waijenhaufed, 1873“
(144 Geiten); 2 ,Bur Revifion der Qutherbibel. Ofterprogramm
ber vereinigten Friedrichd-Univerfitit Halle - Wittenberg. BVon D. Ebduard
Riehm, ord. Prof. der Theol. und derzeitigem Reftor der Univerfitit. Halle
a. S., Drud der Budhdruderei ded %aﬁcn%auieﬁ, 1882 (31 eiten, worin
der BVerfaffer nach &. 5 fidh auf bie nad) Lutherd ﬁbergeugung mejfianijdyen
Weiflagungen befdyrintt); 3) ,LQuther ald Bibelitberfeper. Bortrag
in der Verjammiung ded Cvangelijflen Bereind ber Proving Sadifen am
22. Ottober 1883 gehalten von D. Eb Riehm. ratabdbrud aud ,ThHeol.
Stud. und Krit.” 1884, 1I, 3. Gotha. Triedrid) Andread Perthesd, 1884“
(32 Seiten).

3) Dabhin gehirt aud) (Riehm, 8ortm% . 19) bie Erjepung zu derber
ANusbriide durd) mifdere. Lut. 23, 35 3. B. {tand anfangd ,vunpeten bdie
nafen” it. ,fjpotteten fein”; nad) Weigandd bdeutjdiem Worterbud) ijt ritmpfen
= rungliit madyen. Bon den Emmuusjlingern fHieg 8 L{ut. 24, 14, 15
Jidwepten” it. ,rebeten”. Nidyt felten, 3 B. Joh. 1, 15 ftand ,fdreien” ft.
Jrufen”.  Aber nod) in DB lefen wir Dan. 5, 1 vom Konig Beljazar ,,joff
fih voll mit ihnen”, wo der Grundtert nur vom Weintrintern fpricht.

1) Niber Qutherd Mitarbeiter bgrgl. aufier Wod. Brimm, S. 12f.
und Riehm, Vortrag, S. 4—6 aud) S. in der fehr lefendwerten Sdri
,Wiber Kliefoth und Luthardt. Jn Saden der Lutherbibel. Von Konftantin
Sdlottmann.  Halle a. S. Berlag von Cugen Strien, 1885 (108 Seiten),
die i) unter dem Namen Sdylottmann bfterd anfiihren werde. Den erften




Abjdnitt diefer Scrijt verdffentlichte der Berfafier in viel Hirzerer Geftalt in
D. Beyjdylagsd deutidi-evangelijden Bilittern 1885 tm Februa S. 129—137.
A3 unermitblidger und dlidy gelehrter Jreund der Sadje fHat fih Sdlott=
mann, dem ald dem dlteren ber beiben in Halle wohnenden Theologen ber
Borjip in der fir die Revifion ded A. T.'8 berufenen theologijden Lommiffion
gufiel, fehr grofe Berdienjte um bdad Revifiondwer? erworben, mag daffelbe audy
urd) feine in ben Debatten zutage tretende edit weftfiilijhe 8gﬁgteit etiwad
aufgebalten worden fein.

5) Bgl. auper Kleinert, S. 287f., Wbd. Grimm, S. 15§ und Kilhn,
©. 6 befonberd awei grifere von dem fidifijhen Pfarrer Schott und dem
bayrifhen Sdulmann Hopf verfafte Schriften. Dad erftere Budy ijt die
,Oejdjidhte der teutihen Bibelitberfepung D. Martin Lutherd und der fort-
bauernde Wert derjelben aud den Duelen ausfilhrli) dargeftelit und wider
alte unb neue ner perteidigt von Heinrid) Sdyott, Dr. phil, Leipsig,
1835“ (XII und 204 Seiten); bier findbet fih &. VI—IX ein reichhaltiged
Bergeidnid der Quellen der Gejdyichte der Lutheriidien Bibelitberjepung. Dad
anbere, 1;,9 B. von Riehm (BVortrag, S. 3) warm empfohlene Bud i&m bent
Titel: , Wiirdigung der Luther'jdhen Bibelverdeutfdiung mit Riidficht auf ditere
und neuere Uberjepungen Bon Dr. Georg MWilbelm Hopf. Niimmberg 1847+
(VIIL und 340 @eiten). AI8 Crglinzung %gu dient ,Aliteration, Afjon
Reim in der Bibel. Cin neuer Veitrag zur ﬁrbé%gng der Quther'iden Bibel-
i:tctl‘bemic[nmgl von Dr. @. W. Hopf. Erlangen 1883 (54 Seiten.) Nament-
lih Hopf's Ausfiibrungen {iber die Deutlichleit und die Schbnheit der {1ber-
fepung Qutherd (S. 222 - 293) verdienen nody immer forgfiiltige Beachtung,
ob%leid) fein Berjud) einer Textrevifion in der von B. B. Teubnmer verlegten
Bibel (Jedhiter Abdrud, 1858) nad) dem Urtheil Rubdolid von Raumer, weit
bem verdienftoollen Manne bdie Kenntnid bder gejdjidhtlichen Entwidlung der
deutichen Spradie fehite, beim bejten Willen nicht gelingen fomnte.

%) Die einen 48 Quartbogen ftarfen BVand bifdenden bdrei Teile von
~Die deutidhe Bibeliiberiepung ded Mittelalterd bdargejtelit von
Dr. theol. Wilh. Walther, Plarrer” erjdhienen mit 18 Kunitbeilagen bei
Hellmuth Wollermann in Braunjdpveig 1889 92. BVgl. €b. Kionig, Cin-
leitung in dad A. T. Bonn, 1893, § 29. Walther Hat nidht weniger ald
202 PHandidyriften und 50 Drncdwerfe aud dem Mittelalter in feinem Werte
behanbdelt; dagegen Hatte fein lepter Borgdnger, der fatholijhe Gelehrie Kehr-
ein, nur 30 jener Handjdriften und 24 jener Drudwerle enwidhnt und ausd
nur 6 Pandidriften eine Probe mitgeteilt. Nad) den unte%udmn en von
Walther haben fich nod) Arbeiten von 71 oder 72 felbjtindigen Bibelfiberjepern
de3 Mittelalterd erhalten.

%) Rudolf von Raumer, Cinwirtung ded Chriftentumsd auf die alt=-Hod)-
beutihe Spradie. Stuttgart, 1845. Bgl. WbHd. Grimm, S. 25—27, wo
aud) viefe Sdyriften itber Qutherd Deutjdy im allgemeinen und ilber Lutherd
¥ibefbeutidh namhaft gemadyt werbden.

%) Jd) mup mir'd verfagen, auf Qutherd Grundjipe vom Dolmetidern,
wie jie in jeinem Sdreiben an W. Lind und anderwiirtd (vgl. Hopf, & 84f.,
95 ff.) audgejprodien find, hier niber eingugehen. Dod) will id) aud den von
Cmit Zimmermann (Geift aud Lnuthers Sdyriften. Darmitadt 1828, [,
©. 324—331) sujammengelteliten Ausfpriichen LQutherd iiber feine Bibel-Nber-
feung einige Sdpe mitteilen; vgl. Riehpm, BVortrag, S. 28—31; Whd. Grimm,
©. 26ff. g&on feinen Tabdlern iag Quther: ,Dad merft man wohl, dap fie
aud meinem Dolmetiien und Deutid) lernen bdeutjh) veden und jdyreiben,
und ftehlen mir alfjo meine Spradie, davon fie juvor wenig gewuft; danten
mir aber nidyt dafiir, jondern brauden fie viel (ieber wiber midy. Aber id) gonne
e ihnen wohl, denn e3 thut mir dod) janfte, dap ih) aud) meine undantbaren
Jiinger, dagu meine Feinde habe reden gelehrt.” Weiter heifit'd: ,Jdh habe
mid) befien beflifien im Dolmetjchen, daf i) rein und tar Deutidh geben midyte.
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Unbd ift und tooh( oft begegnet, dap wir vierzehn ia%et, brei, vier Toden
haben ein einiged Wort gejudt und gefragt, bhabend dennod) zuweilen nidt
funben. QJm GHiob arbeiteten wir aljo, e, Phifipd, Aurogaliud und id), dap
wir in vier Tagen zuweilen faum bdrei Jeilen lonnten fertigen. Lieber, nun
ed verdeutichet unbd bereit ift, fann’s ein jeder lefen und meiftern, liuft einer
jept mit ben Augen durd) brei ober vier Blitter und jtifet nidht einmal an;
witd aber nidjt gewabr, welde Waden und Kdpe dagelegen find, da er jept
itber fin gefet tote iiber ein gehifelt Bret.” Ein andermal iaqot Quther: ,Jd
beferne frei, daf id) mid) zu viel unterounden Habe, fonderlid) dad Alte
Leftament ju verbeutjdyen. Denn bdie Hebritihe Spradje liegt leider zu gar
danieber, dafp aud) die Jitben jelbjt wenig genug davon wiflen. Und adte,
oll die Bibel Hervorfommen, jo miiffen wird thun, die Chriften find, ald bdie
den Berjtand Chrifti Hhaben.” Wie fern dabei Luther von dem Wahne war,
etivad Boltommened geleiftet u Haben, zeigt aud) jein BVelenntnid: ,Jdh meinte,
id) dre &debtt; aber nun fefe id), dak ih aud) nod) nidhit meine angeborne
deutjhe Sprade fann.” Sdlieflid) finde der nod) immer beadytendwerte
Ausfpruds Soethed (vgl. Schlottmann, S. 98; Riehm, Bortrag, S. 15, Anm. 2)
bier eine Stelle: ,Dap diefer trefflihe Wann (Yuther) ein in dem verjdjiedenijter:
Gtile verfapted Wert und deflen dichterijhen, gejdyiditlichen, gebietenden und
lehrenden Ton und in dber Mutterjpradie wie aud einem Guffe iiberlieferte,
bat die Religion mehr %efﬁrbert, ald mwenn er bdie Cigentitmlidhleiten ded
Priginald im eingelnen Hhdtte nadybilben wollen. Eegebené hat man nad)her
fidy mit bem Bude Hiob, den Pjalmen und anderen Gefingen bemiiht, fie unsd
in ihrer poetijhen Form geniefbar zu maden. Fiir bie men%:, auf bie
ewivlt werden. joll, bleibt eine jhlichte ﬁberlmgung immer die bejte. Jene

tigen Ulberjeungen, die mit bem Original wetteifern, dienen eigentlicy nur
sur Unterhaltung der Gelehrien untereinander.”

9) Qn jeinem Werte ,Die Reformation, ifre innere Entwidlung und ifhre
Wirtungen” (Dritter Band. Regendburg, 1848, &. 139—156; vgl. @ijttin%:r
gel. angei%en, 1885, &. 80) hat Y. Dillinger fidy umteil fehr ungevedht iiber

e Qutherbibel und ifire Randglofjen audgejprodien; vgl. Hopf, &. 85; Stiihn,
©. 3; @rimm, &. 36. Wie er jpiter gerediter gegen Luther wurde, zeigt
% B. J. . Kurp, Lehrhudh der Rirdjengejdjichte. Leibzig, 1881, § 188, 5.
on . . @ﬁl[inge '3 3u Miindyen im i}abre 1872 gehaltenen fieben Bor=
triigen ,{iber die Wiederveretnigung der dyriftlichen Kirdjen” (Nirdlingen, BVerlag
der €. 9. Ved'jhen Bud)handlung, 1888) Hhanbdelt der vierte itber die deutjdye
Reformation. Jn diefem fpridht fich der beriihmte Gelefrte (S. 53f.) alfo ausd:
#»Rur gumteil lag die WMad)t und Stirte der Reformation in der Perjonlich
teit bed Mannes, welder in Deutidland ifhr Urheber, ihr Spredher war. Lutherd
fibermiiltigende Geiftedgrife und wunbderbare BVieljeitigteit madyte ihn allerdingd
gum Manne feiner Jeit und feined BVolfed: ed Hhat nie einen Deutfden gegeben,
er feim Bolf fo intuitiv verftanben hiitte und wiederum von der Nation {o
gany erfafgt, iy midyte jagen eingejogen vorden rvdive, wie bdiefer Wuguftiner-
mind) ju Wittenberg. Sinn und Geift der Deutidjen waven in feiner Hand
wie die Qeier in der Hand ded RKiinjtlerd. DHatte er ihnen dod) aud) mehr
&egeben, al3 jemald in driftlider 8eit ein Mann feinem Bolfe gegeben fHat:
pradje, BVoltdlehrbud), Bibel, RKivdjenlied. Aled, wa3 die Gegner ifm Fu

. erividern oder an die Seite su fjtellen Hatten, nahm fid) matt, Fraft- und farb-
108 aud neben jeiner fHinretgenden Beredtjamteit; fie ftammelten, er redete.
Rur er hat, wie der deutjhen Spradye, jo bem deutidien Geifte dad unverging-
fide Siegel feined Geifted aufgedriidt, joda felbft diejenigen unter ung, bdie
ihn vom Grund der Seele verabjdheuen, ald den gewaltigen Jrrlehrer und
LBerfilhrer der Nation, nidht anders fonnen: jie milfien reden mit jeinen Worten,
benfen mit fjeinen Gedanfen.” Rer nad) diejen jdhonen Worten bdie neuefte
Wiederaufivdrmung der rdmijd)- fatholijden Rlagen iiber Lutherd Bibel - Ber-
ftlfgungen und jhamiofe Fredyheit lejen will, der greife su dem eben erfdyienenen




(%reiburgui. 9B., 1893) fiebenten Bande bder Gejdjidite ded deutidjen Bolfed
feit bem Yudgange bed Mittelalterd von Johanned Janfjen, der dad von
Ludiig Paftor erglingte und Heraudgegebene bdritte Bud) dber Kulturzuitinde
bed bdeutidien Bolted feit dem ﬁusganq ve3 Mittelalterd bid zum Beginn ded
breifigjdfrigen Rrieged enthiilt. Hier lefen wir &. 531575 (pgl &. XXIIF.
bie %nﬁaltﬁﬁberﬁd)t) cinen Abjdnitt, der die {1berjchrift triigt: Ubertragungen
der Peiligen Sdirift in die deutihe Spradie bei Katholifen und Protejtanten.

10) Bgl. Riehm, BVortrag, S. 25 .

1) Xy erinnere an Riehm, Genefid, S. 4, Anm. 2. Die Arbeit von
gxtiﬁtbe ndet fid) in .beqo%’s Real - Encytlopddie filr praft. Theologie und

irde. Leipgig 1878. III, &. 552 ff..

12) D. €. Raupid), Profefior der Theologie in Halle, lift in Berbindung
mit zaflreidien Fadigenoffen (Baethgen in Greifdwald, Guthe n Leipsig, Kamp-
baujen in Bonn, Kittel in Bredlau, WMarti in Bajel, Rothitein n Halle,
Ritetidht in Bern, Ryjjel in Jiirid), Siegfried in Jena und Socin in Leipig)
bei bem Berleger der jept etvad veralteten [Iberfepung von de Wette (Verlags-
Pudihandlung von Paul Siebed zu Freiburg i. B.) eine neue {berfepung ded
Alten Teftamentd erjdheinen, deren zehute ober lepte Lieferung nod; vor Ablauf
bed Jahred 1893 audgegeben werden foll. €3 freut mid), dap Kaupid) joeben
dle von ifhm bearbeiteten Piamen in einer Sondber-Audgabe verdffentlidht Hat
(Preid | Marf). Die neue Uberfepung will dem Lefer einen vollen Einblid
in bdie thatjdchlihe Vejd)affenheit ded Bibelterted umd bdie Grenmpen feiner
Grlficbarfeit veridhaffen, jobaf ed an Unmertunyen nidht fehlt. Jn der An-
Hindigung, bie der neunten Lieferung beigegeben ift, fpridit ber Hevaudgeber
mit dem Berlener die Hoffnung aud, ,dag bder Lefer in allen Fillen, wo
iiber bie Bejdyidiqung ded Terted und die befte Art feiner Wiederherftellung
aud bden Crgebniffen bder Heutigen Schriftforjdung Audtunft gegeben werben
tann, eine jolde nidyt vermiffen wird”.

13) Rgl. Sdlottmann, &. 21; Rilhn, S. 2 |.; Riehm, BVortrag, S. 16.

14) Yuger Sdlottmann, S. 98 ff., und Whd. Grimm, S. 29 ff., erwihne
id) den intereffanten Auffap von Pajtor in Grejeld: ,@oethe’'d Stellung
aur Bibel”, der im CEvangelijdien Gemeindeblatt fiir RYeinland und Wejtfalen
(1885, MNr. 36. 37. 39) eridienen ift.

15) Badjer, Beitjdrift fitr deutjhe Rhilologie. Halle. 1885, &. 126 f.
Bgl. aud) Diljterdied, S. 22 f.; Whd. Grimm, S. 29 f.

18) MRit Redjt jagt Wod. Grimm (S. 44): ,Cine einbeitlide Textgeftalt
hat e3 f’“ Teiner Jeit gegeben, aud) nidt im Reformationdjahrhundert”.

17) Bgl. ?ynebric% Nipjd) in Kiel ,Bur Gejdjihte der Cntwidlung ded
deutjhen Nationalberuptieind” in Qinbau, Nord und Siid, 66. Band, &.
229 ff. und B. Gtabde, Afademifde Feftrede vom 1. Juli 1883. Giefen,
. 11. Uber dagd Snterefle, dad die preufijfien Konige Friedridhy Wilhelm IV.
und BWilhelm L an der Bibelrevifion nahmen, vgl. Wbhd. Grimm, &. 48 und
Dilfterdied, S. 14 §. Jebem Freunde einer gejunbden jtaatlidhen Ordnung tann
¢8 nur erwitnfdt fein vgl. Klihn, S. 37), dag Rom. 13, 5 Quthers {lberiepung
S0 feid nun aud Not unterthan” jdhon in der P B der ridhtigen Wiedergabe
»Darum ift's not, unterthan zu jein” gewiden ift.

18) n meinem Artifel ,,%iﬁclﬁbet?esun Brevifion” (Meyerd Konverfations-
Qerifon * XX, &. 148) f[dyieb i) jdon 1883: ,lnter den bei und tivhlich.
ein&:bﬁrgertcn Abmweidungen vom Luthertert befinden i) jdhon mandje Cmen-=
dattonen (b%l. unten Anm. 24) nad) dem Grundtert. Diefe jvieder audzujtofen,
um im Widerfprud) mit dem Grundtext die unvidtige {Iberfepung Quthers
felbft wiederhersujtellen, davor jdjreden fogar bdie Medlenburger Theologen
urild.” Wir werben fehen, bafy die genannten lnridhtigteiten %d; 3u den in

t Quitherbibe! ftefen gebficbenen Berjtohen oft wie Miiden su KLamelen ver-
Balten; jollte man bie lepteren, nacddem tletnere BVerjehen beridhtigt waren,
einfad) verjdhluden® Bgl. Diifterdied, S. 10 ff. und Kleinert, S. 299 fi.
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Der Schlup meined cben ermwibhnten Artifeld lautet: ,Wer aud) nur eine eins
heitlidre Tertgeftalt der Lutherbibel Herftellen will, fann nad) Dornerd riditiger
Yemerfung unmiglidy ofme Emendationen, die aud dem Grundtigt jtammen,
durdfommen. €8 fann nidt jtart genug betont werben, daf fiir unjere tivch-
lihe Bibelilberfepung bdie Alternative nidjt mehr lautet: sentweder der bioke
Quthertext oder der Quthertert mit Beridtigungen nad) dem Grundtert, denn
baritber ift jdon entjdhieben. Eine Differeny i?t jest nur nody itber dbad Mak
ber Beridjtigungen vorhanden, und dariiber wird e ja immer verjdiedene
Anfidten geben. Da e8 fidh aber nidht um bdie Cntideidbung handeln tann,
weld)ed3 Maf den Gefepen bder ftrengen Wiffenidaft entfpredhe, da vielmehr
lebi%[id) eine Jrage bder tirdhlichen Swedmibigleit vorliegt, jo mup eine BVer-
{tindigung bei alIFeitigem guten Willen gelingen. Bur Crreihung ded praftijd
Miglidhen mup der Cingelne auf mandien bejonderen Wunjd) verziditen; aber
folche aud Liebe zum allgemeinen Beften gebradyten Opfer werden in bem
rofen ®ewinn, welden die beriditigte Lutherbibel den Coangeliidhen deutjdjer
%unge bringen wird, reidjlidhe Belohnung finben.”

) Auf den Titelbldttern (efen wir ,Dr. Martin Luther'd Bibeliiber-
fepung nad) der lepten Original=Audgabe, trtijch bearbeitet von Dr. Heinrid)
Cmit Bindjeil, Univerfititd-Bibliothefar, und Dr. Hermann Agathon Niemeyer,
Diveftor der Frandefdien Stijtungen und der Canjtein’jdien Vibel = Anitalt.
g)alle, in ber Ganftein’iden Bibel-Anitalt”. Aber Bindfeil iit, ba Niemeyer

afd jtarb (Wbd. Grimm, &. 11), der alleinige Bearbeiter aller fieben Teile,
deren fepter aud) die sum Tert der Lutherbibel gehirigen Vorreden und Rand-
gloffen zu den biblifden Biidiern enthilt. Geniigt aud) Bindieild miihevolled
Wert den Anfpriiden der Germaniften (vgl. im 7. Teil &. IX) nur unvoll-
tommen, fo it dod) die vollftindige Mitteilung der jadhlihen ober Jnter-
pretationd-Barianten fitr bad Studium der Lutherbibel von auBerordentlichem
Wert. Ofhne bdieje verdienftlide Arbeit, die in Feiner Kreidfynodalbibliothet
fehlen follte, wive dad jept abgefdilofiene Revifiondwert taum mﬂgﬁicﬁ getefen.

20) Sdyroder, Plalmen, S. 4. Bietet aud) in ber WMehrzah! bder
Riille die ipitere [lberfepung Qutherd den Sinn bded Grundterted in gliid-
lidherer Berdeutjhung (vgl. oben Anm. 13 und RKleinert, S. 297), jo behauptet
dod) Sdyrdder mit Redht, daf den Rejormator ,fein Bejtreben, alled gut dbeutidh
audzudriiden und miglihit verftindlidy zu madjen, mandymal audy zu weit
fiifhrte und darum an eingelnen Stellen wirtlid) die friigere ilber) g vor:
suziehen ift’. Dad gilt zuweilen aud) von anbderen Fiillen, 3. B. %;m 1, 7,
wo Luther 1524—28 ,bem Kinige”, fpdter ,einem Kbnige” itberfepst, viel=
leidyt ivcegeleitet duvd) die fiir den fHebrdijhen Didter jtatthafte Beglafjung
bed Artiteld im Grunbdtert.

21) Neben ihren rechtmipigen (vgl. Whd. Grimm, &. 11) Drudern jand
die Qutherbibel von Anfang an eine grofe Menge von Nadydrudern, die dad
religile Bediirini@ befriedigen wollten und zugleid) meiftend ein guted Gejchift
madyten, wiibrend Luther von feiner (lberfepung fdreiben duxjte (Rithn, S. 1):
»Dad ftann i) mit gutem Gewifien zeugen, dap id) meine hodhite Treue und
&leiR darinnen erzetget und nie feinen faljdhen Gebanten gehabt habe; derm
id) babe feinen DHeller dajiir gefudyt, nod)y genommen, nod) gewonnen. So
Habe i) meine Ehre nidht darin gemeint, dad weif Gott, mein Herr; fondern
babe e3 zu Dienft gethan bder liecben Chriften und zu Chren einem, der da
oben jipt, der mir alle Stunbden joviel Guted thut, dap, wenn id) taufendmal
joviel und fo fleiBig Dolmetjchte, denmod) nidyt eine Stunbde verdient hitte, u
feben, ober ein gejunbed Auge zu Haben”.

%) ®ilt e3 nod) heute al2 eine anitiindige Leiftung, wenn eine Druderet
ein MWert von bdem Umjange bder deutjden Bibel mit viefen jrembdartigen
Gigennamen o BHerjtellt, daB nur ein paar Dupend Heiner Drudfehler dbabei
unterlaufen, jo fann e8 und nidyt wundern, wenn wir die menjdlide Jrrtums=
fdbigteit (vg. Bleet-Ramphaufen, Cinleitung in dad Alte Tejtament. Berlin
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1870, &. 730 Anm.) von unfang an beim Drud ber LQutherbibel jidy geltend
madjen jefen. Sdon Lutherd Originalaudgaben fonnten nidit volltommen frei
von Drudfehlern jein; ald joldye nennt der bamburgt PBrediger €. Minde-
berg (Borjdilige zur Revifion von Dr. M. Lutherd Bibelilberjepung. Erited
.f)cfgt QGorrigenda ded Ganfteinjdien %t%;& Halle, Canjteinjie Bibelanjtalt.
1861, ©. 18 f.) 3. B. Gen. 20, 11 die Mehrzahl , diefen Orten” und Dt. 23, 8
e Ebomiter”, wofilt PB und DB mit Redyt ,diefem Orte” und ,den
Cbdomiter” darbieten. Aud dber Probebibel envidhne ih nur Gen. 8, 17 , dap”
ftatt ,ba8“ und ®en. 10, 17 ,Hiviter” ftatt ,Heviter”, jowie aud bder durdy-
gefehenen Bibel pon 1892 Gen. 46, 21 Naamann flatt Naaman, Pj. 18, 10
fubr jtatt fuhr, Mt. 16, 8 mid) eudy ftatt mit eud), Offb. 11, 2 vierig jtatt
viergig. Trop bder groften Sorgfalt der Seper und Korrettoren werden fid)
bei jeder neuen Auflage derartige fleine Jrrtilmer -einjdyleidgen, wenn nidht
durd) den Abtlatid der Sapform in Sdyriftmetall Stereotyp-Blatten Hergeftelt
werben; diefe laflen fih) nad) und nad) von allen Fehlern fdubern, wenn
man bdie faljdlen Budiftaben aud der Platte Heraudjdmeidet und dafiir die
rid;tig;m eintotet.

) b ein bloged BWerfehen ober Abficht vorliegt, ift nicht in jebem
eing;lum Salle mit Sidjerheit zu entjdeiden. Gefdymaciofe Willtir zeigt fidh)
3 *B. (vgl. Diijterdied, S. b {.) in einer Braunjdpoeiger Andgabe vom Jahre
1756, der fogenannten Gycellengbibel, die Apgefjd). 23, 26 dbem Hodywoh!=
&eborenen (Quther: teuren) éanbpileger hat und dajelbjt 25, 21 auf
Sr. Majeftdt (Luther: ded Raiferd) Ertenntnid. Oft genug wirfen Nady-
ldffigleit und falihe Beidheit, die fidh) in Widerfprud) mit dem Grundiext fept,
Bur Bufﬁimng bed rifitigen Sinned jujammen. Sdon bad irrige Weglajjen
oder Sepen emed Kommad fann, wie Kleinert (S. 292) an Num. 36, 1 und
Qel. 33, 20 gut gegeigt Hat, Unbeil genug anriditen. An erjtever Stelle
\dreibt Quther: ,vor den Ffirften, den oberiten Bitern”, wie audy P B und
D B riditig jepen; die Canjteiniche Audgabe fiep Num. 36, 1 dbad Lomma 1veg
und gelangte zu dem Wiberfinn: ,vor den Fiiriten der oberjten BViiter”. Um.
getehrt Hat die Canfteinjdye Audgabe Jef. 33, 20 in Lutherd ,Sdaue Jion,
die Stadt unferd Stiftd” ein Lomma vor ,Bion* eingefept, ald wiive Jion
nidit, wie dod) der Grundtert will, die Stadt, die angejdaut werden joll,
fonbern die angerebete und zum Befdhauen einer anderen Stadt aufgeforberte.

#) Qn der evangelijfien RKirdye, die Ieine Bibelverbote tennt (vgl. Theod.
Edott, Feitidrift. Stuttgart 1883, &. 10, und Herzog in der Real:Ency-
Hopddie. Qeipaig 1878. II, &. 375 ff.), ioll (Rleinert, . 302) ,nidyt die
Rirche und ihre Uberfepung der @d)ri{t Meifter, jondern die Sdnift der Apoftel
und Propheten mup der Rivdhe Meijter fein”, fodbah bdie Treue gegen bden
beiligen Grundtert zugleidh ein religitied Jnterefle Hat, nidht ein blof wifjen-
fhaftlidied. €3 war daber ein edyt protejtantijder Trieb, der idon friih aud)
gn tleinen Ynderungen der Qutberbibe!l nad) bem Grundtert filhrte, modyten

iefelben aud) nidyt immer wirtlidie Berbefferungen fein. Jdy betrachte 8 al3
eine merhwiirdige Fligung Gottes, daf er einer unevangelijchen {1berjdyipung ded
Qutberfdien Meifterverted g'egenﬁber, 3u der bie Dttt)obngic ihrem Wefen nady
geneéqt fein mufte, von Anfang an eine (vgl. Kiihn, S. 12—16) Ioﬁuia%en
m erboﬁmm und darum ofne jonderfihen Anjtoh arbeitende Revifion ded
deutjdien Bibeltexted hat wirtjant werden laffen. Wer der Meimug war, in unjern
bisherigen Bibelaudgaben fiberall jeinen lieben edjten alten Luthertext vor jid)
3u baben, der befand fidy einfach in Untenntnid der wirtlidhen Sacdhlage. Jdh
will zum Crweid bder Ridytigteit von Rilhnd Behauptung, daf wir Lutherd
fiberfepung jdon linglt nur in revidierter Geftalt befipen,
einige %ele%; aud ber Sdrift des genannten Revifiondtollegen hHier mitteilen,
vgl. Wbd. Grimm, S. 37 .

Qn jdmtliden Originalaudgaben von Lutherd Bibel und den an fie fidh
anjd)liegenden fpiiteren Wittenberger Audgaben bded 16. Jahrhundertd fehlen
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einige male ganze BVerje ded Grunbdterted, ndmlid), wenn wir ven den Apo-
frybhen abiegen, bie Stellen €r. 38, 15; Lev, 15, 23; Eged). 41, 20; Mart.
11, 26; Qut 17, 36; in Jat. 4, 6 alled, wad auf die eriten vier Wirter
folgt, endlih Offenb. 21, 26. Die vier neutejtamentlidien Stellen fonnte Luther
einfad) dbarum nidyt iiberfepen, weil fie in jeiner griedjijdien Tertvorlage, der
weiten Yudgabe ded Cradmud, nidt vorhanden waren. Crjt im 17. Jahr=
unbert {ind die genannten Liden audgeffillt worben, wahrideinlid) die alt-
teftamentlidien. durd) ben Generaljuperintendenten Dietmann zu Stade (vgl.
SRleinert, S. 200), bdeffen revidierte Bibel dem erften Canfteinjdgen Drud von
1713 augrunde lag, die neuteftamentliden durd) Jafob Weller, der 1664 ald
turjidpfijher Oberhofprediger ftarh. Die @d)leufm‘iqer Bibel bietet zuerft andere
Heinere bi8 feute bewahrte Bujipe an jeh8 Stellen, 3. B. Joh. 8, 9: ,von
ihrem Gewiflen iiberzeugt” (DB: ilberfilfrt). Ferner ift jebr gegen Lutherd
Ginn bdie fiber ein Jabriaufend von Einflup gebliebene Textfalidung, dasd
jogenannte Lomma Johanneum (vgl. Holpmann, Einleitung in dad Neue Tefta-
. ment 3, Aufl., S. 231.) 1. Joh. 5, 7 {. in die deutjde Bibel eingedrungen. Diefer
die Dreieintgteitlehre einfdmuggenve Jujap ericheint nad) Holpmann in den
LQutherbibeln erjt jeit 1593; nad) Wbd. Grimm (S. 37) wurde die von Quther
mit Redit ald unedit verworfene Audjage iiber bdie drei Jeugen im Himmel,
ben BWater, dad Wort und den heiligen Geift, jdon 1574 durd) den Frant-
rter Budyhindler und Budypruder Feyerabend in eine deutjdye Bibel einge-
dwirgt. Nadidem die PB den Heingedbrudten Worten die duperft ungejdhidte
nmerfung, bdie jdon im repidierten N. T. von 1870 zu lefen ftand, bei-
gegeben fHatte, wonad) der Lefer meinen fonnte, Luther habe mit Unvedht die
eingetlammerten Worte audgelaffen, find jept in DB bdie gefiljdten Worte gang
aud dem Tert heraudgeworien, und bder untere Rand bder Seite enthilt die
deutlihe NAnmertung, daf bdie betreffenden Worte fidh weder in den dlteren
Handidyriften ded griedhiidien Terte8 nod) in Lutherd eigener [iberfepung
finden. tur nebenbei fei bemerft, daf Dderfelbe Feperabend gegen Lutherd
auddriidlided Berbot bereitd 1569 eine Uberfepung ded bdritten und vierten
Budyed Ejra in die deutide Bibel auigenommen hatte. Dennod) Hat BP. de
Qagarde (®ott. gel. Ang. 1885, S. 61) ben Reformator felber fitr den liber-
feper bed vierten Buched Cira gehalten.
Biel widtiger find die zahlreihen Hnderungen, die durd) den Diafonusd
M. ®eorg River ald den Korvettor der Lufftidien Druderei in der 1546 bald
nad) Qutherd Tobe erfdjienenen Bibelaudgabe vorgemommen waren, Rirer
bezeidmete bdiefelben al8 von SQuther felber Herrlifhrend, wihrend ftrenge
Qutheraner, fogar nod) der {ibrigend win die Gejdjidite dexr Lutherbibel ver-
diente Hamburger Senior Meldhior Gize, der durdh Leffing beritymt geworden
ift, die nad) dem Urteil von D. Mindeberg grundlofe %e?d)nlbi mg erfioben,
diefe Inderungen feien Filfchungen, die Rover im Interefle ded Philippidmus
fidh erlanbt Habe, Da e8 audy in den Wittenberger Audgaben nad) 1546
nidit an neuen Yndberungen fehlte, jo fepten bdie jtrengen Lutheraner e3 durd),
bafy auf Befeh! ded Rurfiirften Auguft von Sadijen ju Ende ded Jahrez 1576
eine Tertrevifion unternommen wurde deren GS}ebnié bie miglidhjt enge an
Lutherd Audgabe lepter Hand jidh anjd)liegende Ftormalbibel bom Jahre 1581
war. Auferbald KLurjadifend jedod) betiimmerte man fjich wenig um den
Willen ded Rurjitriten, daf der revidierte Tert von 1581 allen Kinftigen
Druden zugrunde liegen jolle. Wielmehr find nad) Mindebergd Beredynung
ein Drittel der Inderungen von 1546 in unjere gewdhnlidyen Bibelaudgaben
iibergegangen. A3 Beijbiel einer gliidlidien Tegtmijdung, die in der Luther:
bibel Biirgerredit erfangt fat, jei hier Phil. 2, 13 genannt. Nad) ben Anfangs-
worten , Denn Gott iit'8, der in eud) wicket fibrt der Tegt von 1545 fort:
,beibe dad wollen und dad thun nad) feinem iwofhigefallen”, bder von 1546:
,Deide dad wollen und dad vollbringen, bad etwad gejidhehe, dad ihm
wofhlgefdllig ift*, wifrend DB nun lautet: ,beide dad Wollen und dald
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Bollbringen nad) jeinem Wohigejallen. Nod bdeutliher tritt der
Borzug von 1546 vor 1545 in ber mten Stelle 1. Kor. 13, 8 und ent-
egen. Lutbher fdried 1545: , Die Liebe wird nidit miide; ed milfien auf-
gﬁm die Weiffagungen und aufhsrn die Spradjen, und dad Crlenntnid wird
aud) aufhdren*; dagegen Deifpt e8 feit 1546: , Die Liebe hivret nimmer auf,
fo dod) die Weifjaqungen auffijren werden und die Spradien aufhbren
werden und dbad Crlenntnid (D B: die Crienntnid) aufhoren wird“.

Wie bdie Wittenberger Audgabe von 1581 feine Normalbibel werden
tonnte, fo %:lang e3 aud feiner jpéteren Audgabe, Lutherd Text von 1545
rein Herzuftellen und die bereitd genannten Hnbderungen, jowie andere, die im
LQauf ber Beiten Hingugetreten mwaren, zu bejeitigen. Sdion im Jahre 1594
(ogl. Kleinert, ©. 289) hatte der Dreddener Theologe Polytarp Lepjer wieder
itber bie vielen in den Druden vorliegenden Berjdjiedenfeiten ju fagen. Die
Wittenberger theologijdhe Fatultit ging in ifrer Audgabe von 1661, die der

ben Tertverwilderung in den umlaufenden Druden, deren bejte nody
itber taufend JFehler enthalten jollten, zu fteuern fudyte, wieder libit auf
bie Normalaudgabe von 1545 suriid und bemiibte fid) emitlic) (vgl. Riehm,
Ofterprogramm, &. 3), fiir gute Bibelbrude Sorge zu tragen, wie died um
1700 Joh. Dietmann, Generaljuperintendent g\eztetabe, that und im Anjdlup
an diejen die Canftein Bibelanjtalt. A bei all bdiejen BVemiihungen
nahm dad unmertlidie Revifiondwert feinen flillen Fortgang. Nad) Kiihn Hat
man an mindeftens zweifunbdert Stellen friihere ﬂberitggg;en Quthers jeiner
Bﬂtcren vorgegogen. So jdyrieb Qutbher PI. 119, 54 : , Deine Redyte find mein
ied in meinem aufe’; jept lefen wir jhon lingft, wie Quther einmal
1521 genauer nad) dbem Grunbdtext iiberjepte: ,Deine Redyte find mein Lied
int Haufe meiner Wallfahrt’. Cbenjo ift Lut. 1, 40: ,Denn er hat
bie Niedrigleit feiner Magd angefehen” eine friifere ﬁbufcstmg Quthers,
die man ber ipiteren ,jeine elende Magd angefehen” vorgezogen Hat.

A8 Aug. Herm. Frande in feiner vom Januar bis tember 1695
erfdjienenen Ponatdjdirift Observationes biblicae zwar ,befdeidentliy, aber
aud) offen unbd freimiltig nadygewiejen Batte, utherd ng an nidt
yoenigen Stellen im Jntereffe ded ,lautern tanded ber f). Sdyrift” und der
,,&thau in der diijtfiden Qefhre” einer Berbefierung nad) dem Grumbdtexte
ﬂebﬁtfe (Riehm, Ofterprogramm, S. 3) erfllirten fanatijdje Verfedyter bder
lutherifhen Orthodorie (vgl. PB, ©. Vij.; Riihn, S. 9; Wbd. GBrimm, S. 47)
ein folde3 Unternehmen geradesu filr ein Teufeldwer?l. Gegenilber bem Toben
der jtarr o Qutheraner, namentlid) bed Greifdwalder Profefiords Mayex,
ded mwiitenbditen er3 der Pietijten, riet Spener jelnem Freunde Frande,
um bded Frievend willen mige er die Monatddyrift nidht fort;cg:n Mit vollem
Redit aber ertliirte Spener, dap Frande, fjollte % aud) fetne Monatdjdrift
viefe Jahre Iangeiottfllbtcn, dod) nid)t fo viele der Anderumg bediirftige Stellen
beibringen wiirde, ald allein Dr. Garpzov, bder orthodoge Leipziger Profeffor
und Superintendent, jo viele Jahre Hhindurd) auf der Kanzel forrlgi;‘u babe,
ofne dbarum irgendweldien Tabel ju erfabhren. So tann ed und benn nidt
munbdern, daB aud) nidit gang wenige Sinderungen nad) dem Grundtert
in bdie beutjdhe Bibel eingedrungen fmd. So Heifit ed 3 B. 2. Sam. 15, 30
von David: ,fjein Haupt war verpilllet, und er ging barfup” ftatt Lutherd
oJein Haupt war verbiillet, benn ergingverhitllet.” Wir lefen 2. Chron.6,13:
»Denn Salomo Hatte eine eherne Langel (Quther: einen ehernen RKeffel) %emad)t ..
auf bdiejelbe (LQuther: an denjelben) tvat er.” Bon 3 heifpt’s 2. Kon. 11,12
Hund falbeten ihn* ftatt Qutherd ,und waren froflid.” Rad) ,Lobe den HEvrm,
meine Seele” lefen wir Pf. 103, 1 ,,und wad in mir (Luther: in div) it x.”
Rady Kithn bieten die Ausgaben der Canfteinjdien Bibelanjtalt allein in der
Offenbarung Johannid 19 jadyliche, 9 mehr bem jpradylidien Gebiet angehrende
Abmweidiungen von Luibers Tert und 8 Bufipe dagu, zufammen alfo 36 In-
berungen, wobei von ben rein fpradylichen gany abgejehen iit.
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) Qd) evinnere (vgl. .%vi. 8. 177ff.) an bdie Yuperung ded DHebraijten
Dr. Biegler su Mattyefiud: ,,MWenn wiv allein auf eine {Iberfepung und grﬁnben
tinnten, braudjten wir hinfort nidt mehr zu ftubieren, aud) bder Hebriiichen
Bibe! nidit.” Shon Melandithon wied bden von fatholifer Seite den
Qutheranern gemadyten Borwurf, dag fie Butherd Nberfesung fiir authentiidy
ertldrt Hitten, gebilhrend guriid. Unbererfeitd lieh fid) in Suthardtd Alg. Co.
Rirdenzeitung 1884, Sp. 1201, eine Stimme ausd ern iiber bie Quther-
bibel aljo vernehmen: ,Die Bibel ift unjerem BVolfe, vor allem aber auf dem
Lanbde, vom eiften bid jum lepten Budijtaben dad untritglie Gottedwort”;
:?l. unten Anm. 47. Sold) jdpidlidem Aberglauben entgegenguwivten, ift dod)

nfacy die PHlidht jeded ebo.n?cliid)en ®eitlidyen, der gfcin protejtantijdies
Bewubtfein nod) nidht gany verloren hat. Vgl. auper den Theol. tudien und
SRrititen, Gotha, 1872, ©. 754. 760 3 B. Adpelid, Grundrif der praftijdyen
Lheologie, 8'retburg i. 8. 1893, éd%l und bad mit Red)t vom BVerfaffer ald
ein Wort jum Frieden bezeidinete Sdyrijtdien bed Roftoder Theo €. Konig:
Altteftamentlide Kritit und Ehriftenglaude, Bonn, 1893, dad id) der Berliner
Augujt-Konfereny empfehlen midite.

) Qleinert (S. 289f.) begeidinet dald r 1713, in weldjem bdie erjte
Gejamtbibel der bald jo einflupreidien Canfteinjdien Bibelanjtalt eridhien, ald den
Beginn einer Wendung jum Befjern und rednet die Wirtiamleit diejer Aniftalt
mit gutem Grunde ju ben Segnungen, bdie ber Pietidmusd bder Anfinge ded
vorigen Jahrhundertd dem evangelijden Deutjdhland %:bmdn bat. Borher aber
bemertt er: ,Erivdgen wir, daj die Anfertigung intorretter Nadjdrude, itber
die Quther jdion zu jeinen Qebjeiten Rlage filhren mufte, ununterbrodhen ihren
Jortgang nahm, ja, dap die eriten 180 Jahre lang der Bibeldrud fo gut wie
auﬁig)lie%lid) Sadje der Privatverlfeger und alfo feglicher Unbill eigenliebiger
Oeraudgeber, mutwilliger Seper, nadyldfiiger Korrettoren audgefept war, jo
migen wir die betriibenbe Gejtalt ermejfen, in weldye trog alled pereinzelten
Cntgegenftrebend einfidtiger und tundiger Mdnner der Ruthertert bid zum
Qabre 1713 geraten ift.”

27) @(. in ber Deutidjen S!ittemtmgcitung (1890, Gp. 14569—1461)
Burbad)d Befpredjung ded verdienftlichen Abdrudd, den Nlerander Reifferideid
nad) ber Septemberbibel vom Martud-Cvangelium mit pbiloln&ikber ®enauig-
feit beforgt und zufammen mit Proben aud zabiveiden Hadjdbruden bdesd
16. Jahrbunderts zu Leipgig 1889 bemu%gegeben fat. Die Septemberbibel
(BWHd. Grimm, ©. 9; Sdott, &. 18f.) ift die im September 1522 zuerit
erjdyienene Ausdgabe von Luthers {iberjepung des Neuen Teftaments. Ubrigens
vgl. Burdbad)d Habilitationdjdyrift: Die Einigung der neuhodydeutidjen rift-
fpradje. Cinleitung. Dad jedjzehnte Jahrhunbert. Halle, 1884.

38) Wenn Dr. %ﬂm? g’?id)ed) feinem 1883 zu Hamburg gehaltenen und

edrudten BVortrag den Titel gab , Quther ald Scyspfer dber neuboddeutjden
%ptacbe“, fo verjtand er (vgl. &. 7) bad in bemjelben Sinne, wie man von
Dante {age, diejer habe die italienijdie Sprade efd;agm, und ertldrte: , Reid)-
tum und Wohllaut, Kraft und Wiitde der deutjden Spradie Hat Luther zuerit
bad eigene Bolt fennen gelehrt.” Die berlimten Worte von Jalod Grimm
tn ber Borrede zu feiner -deutjchen Grammatit lauten: , Qutherd Sprade mup
threr edlen, faft wunderbaven Reinbeit, aud) ifhred gewaltigen Einflufied Halber
filr fern und Grundlage bder neufodydeutidhen Spradmiederfepung gehalten
werben, wovon bid auf den Heutigen Tag nuv fehr unbedeutend, meiftens ﬁm
Sdjaden ber Rrajt und bded Auddbruded abgewidjen worben ijt. Man darf
bagd Neuhoddeutie in der ThHat ald bden protejtantijfen Dialelt begeichnen,
befjen freifeitdatmende Natur lingit |don, ihnen unbewuft, Didter und Sdrift-
fteller ded fatholijdien Glaubensd iiberwiiltigte. lUnjere Spradie ift nad) dem
unaufhaltiamen Laufe aller Dinge in Lantverhiltniffen und Formen gejunten;
wad aber ifren Geift und Leib geniifrt, verjlingt, wad endlid) Bliiten neuer
Poefie getrieben Hat, verbanten wir teinem mehr ald Quthern.” Bu bdiefen
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Worten fiigt Wod. Grimun (S 291.) folgende Anmertung hingu: Wenn Guitav
Dannehl in feinem Bortrag ,iiber die niederdeutihe Shrade umd Literatur”
(in ;,mei Abtetlungen, BVerlin, 1875) 1, © 11ff. bdiefed allgemein anerfannte
Urtetl Grimm8 zu bemingeln judht, jo ldBt er unbeachtet, dap biefer dad
Deutih Lutherd nur ald , Lern und Grundlage” der nadimaligen Sdrift- und
Nmgangsdjprache ertldrt und bei geredytem Bedauern der Verluijte, die Lutherd
Deutfd) im Laufe der Jeit hauptiidili) in Laut- und Fleriondjormen erlitten
bat, doch aud) eine Fortbildbung deffelben durd) die Herven unjerer Literatur
teinedivegd in Abrede ftellt.

) Bgl. oben Anm. 5 und 18, jowie unten Anm. 45; RKleinert, S. 298;
gd)o;t'f tidyrift 1883, €. 38 und Meyerd Konverjations - Leyiton® XX,

. 144,

%) Wer fid) genauer iitber den BVerlauj der von der Cijenadjer Kirdien-
tonfereny gefdrderten Revifiondarbeit unterriditen will, der mup dad feit 1852
u Stuttgart eridjeinende Crgan bdiefer Deutidien evangelijhen Kivdyentonfereny
?amt ben beigegebenen Regiftern (3. B. dem 1876 von dem $Heraudgeber
Theod. Sdiott verjabten) zu Rate ziehen, dad ,Algemeine Rirdjendblatt fiir dasd
evangelijfie Deutiyland”, in weldem aud) die lehrreien Prototolle itber die
u ngenad) gepflogenen Berhandlungen enthalten find. RKleinert (S. 318) und

iehm (Ofterprogramm, S. 4) bejeidhinen afd bejonderd beadytendwert 1363,
©. 222 fi.; 1868, ©. 8 ff. 57—100. 175 ff.; 1874, ©.680 fi.; 1882, &. 409 ff.
Man erjieht davaud, wie grohe Werdienjte ber im Juli 1884 gejtorbene
D. Jfaat %[ugn:ft Dorner (vgl. WHd. Grimm, S. 49 Anm.) fid) um die Bibel-
revifion ermworben Hat. Auferdem nenne i) mit bejonderer Audzeichnung den
Bortrag, den bder Dreddener Oberfhojprediger D. Koblichlitter im Juni 1884
su Gifenad) ilber die Revifion der lutherijen Bibeliiberfepung gebalten Hat
(1884, &. 93 —109) und bden griindlidhen zweiten Bortrag, den Koblidyiltter
fiber den Stand der Bibelrevifion im Jahre 1886 bielt, ber mit jeinen 73 An-
mettungen 26 groBe Drudieiten fillt.

31) Qntereflant ift der von Diifterdied (S. 12) nad)gewiejene Einflup, den
al3 Abgeordneter ded PHanmover'jden RKirdjenregimentd im Juni 1863 bder
betannte Dr. Brilel zu Cifenad) ausdiibte. Wenn Brilel fi) dahin audiprady,
wettannte Jretbiimer in ber abeﬁc g feien nidit ferner su verbreiten, jonbdern
#u beflern; die jdywierige, aber unabmweisbare Aujgabe fei, einen Text herzujtellen,
der finngetreu und allgemein verftindlid), wenn aud) nidyt in allen Begiehungen
wortgetreu fei“, fo verbient der edyt proteftantijhe Wumid) nad)y Entjernung
aller Jurtitmer aud ber Uberfeung gewif groBed 2ob, modjte der Antrag-
fteller fiber bie Tragweite feinesd &unidné id) aud) in einer nidit geringen
(vgl. oben YAnm. 12) Thujdung befinden. Bon riditiger Cinfidit aber zeugte
Brileld Antrag: ,Wie die vorhandene ﬁbetfegung nidyt unter foxmeller Autoritdt
ber Rivdie entftanden fei, fo wiirde aud) die NRevilion nidt direft von bder
Eijenadyer Sonferen; odber von den Rirdjenvegierungen in die Hand ju nehmen,
fondern nur inbirett — bdurd) Darbietung der Mittel und Mupe zu den
erforderlidhen Wrbeiten fiir eeignete Minner — zu fdrdern fein.” Rubolf
Stier (Der deutidfen Bibel cmﬁtigutg. Bielefeld, 1861, &. 22), dem die
Notwendigleit und Miglidyteit der ibelbeﬁd)ﬁgu%g von jeher fejtitand,
betiimpite die Theologen, die dad Unterlajien oder Berjdyieben der iwidytigen
Gadie mit dem Fehlen einer fie genehmigenden fivdlidhen HAutoritit ent-
id)ulb&e: wollten. Dabei befdhwerte er fid)y fiber den BVerliner Herausgeber
ber ngelifjen RKirdjen-Jeitung, indem er jogte, Sengjtenbergd Bor-
wort ober ThHronvede von 1859 1wolle der Canftemjdien Bibelanjtalt wnidyt
einmal vier bid filnf Stellen zu beridytigen erlauben, weil joldyesd Yindern
der tirdlid) veipierten Uberfepung nidit ofne Mitwirtung ded Kirdjenregiments
vorgenommien werden tinne. Jn der Hofinung, dai Gott der Herr felber jdhon
vort Meyerd und fein Wert legitimieren werde (die nady Dr. Jof. Fr. v. Meyer
wodynald aud dem Grundtert beridhtigte Qutherbibel gab Stier 1856 zu Biele-
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felb beraug), wollte er auf eine die gange beutidye evangefiide Rirdye reprijens
tierende Autoritiit nidit warten.

. ") R. Stier, deflen eregetifper Standpuntt nad) dem treffenden Unrteif
feined Freunded Thofud (vgl. Herzogd Neal-Encytiopddie 21. Vand, S. 1771.)
nid)t der biftoriid) - tritifhe, jondern der dogmatifdh-nuwitiidye ober ein fproder
Biblicidmud war, wollte in feinem jdjrofjen Subjettividmus, der ifn lfeidyt
mit bem Gelbjtgefiihl eined8 Nutodidaften auf die Wrbeiten der Fad):
%e;dmm herabiehen fief (vgl. Der deutjden Bibel Beriditipung, S. 21), von

mmiffion8arbeit anblﬂﬁd) nidytd wiffen. €3 liegt aber in der RNatur der
Sadie, daB eine jo groBe und verantwortungdvolle Arbeit nur einer Gefell-
id)uEmnon gelehrten &ggdm und tiiditigen prattijen Seiftfidhen fibertray
er fonnte, woau dann aud Riidfidit auf die Sprade nod) die ﬂlﬁiﬁe‘
von @ermaniften Hingulommen mufte. Daf nidit ein eingiger Mann die
Beriditigung der Lutherbibel mit Ausfidyt auf Srivlg unternegmen ﬁm&m
im ﬁqid)(u an Dr. Siide g%!i fdion Heinrid) Sdyott (Gejdrichte der
Bibeliiberfepung. %1 , S. 200f.) Har erfannt, wobei er bemertte, nuc
durd) gemeinfame A qcidyehe bie Revifion nad) Lutherd Sinm. Diejer
ndmlid) tadelte den Hieromymusd, daf er nidht andere Gelehrte bei feiner Bibel-
fiberfepung zu Rate “?emﬂl Babe, und berief fidy auf bad TWort @hrijti:
»Bo a;vei oder brei verjammeft find in meinem Namen, da bin iy mitten
unter thnen.” .

AB i im Juli 1868 zu dem von mir verfafiten dritten Bande von

Bunjend Bibelwert ober zu der unter dem Titel ,Die Hagiographen
ded Alten Bunbded, nad) den fiberlieferten Grumbterten fiberfept und mit
ertidrenden Anmerhungen verjeen von A. K.“ eridjienenen Sonberandgabe
(X und 885 Seiten) dad Borwort {:);teb, fiiplte idh midy (©. IX) folm
Worten gedrungen, deren Wieberholung mir Hier geftattet fei: ,BWiele a
TMinner warten auf einen neuen Luther; dad Halte iy fiir einen jdlimmen
Quertum.  So wenig jept Einec lebt, der alle gu eimem foldyen Unternehmen
nitigen Eigenjdaften in jeiner Perjon veveinigte, ebenfowenig wird nad) meiner
feften Tiberzeugung jemald ein elner Mamn auftreten, allein allen den
gefteigerten und geredjten Anfpriidyen der Jeit geniigen Hnmte. Die neue
deutfhe Bibel wird nur durdy io?ennmm fommiffiondarbeit entftehen; dah
aber durd) bige etwad Tiiditiged geleiftet werden tann, zeigt die Gejdjichte der
veformierten Bibeliiberfepungen jebem, der fefen will. Hatilrlid) fommt auf
diejem Wege niemald eine durdaud vollfommene Arbeit zu ftanbde, die ja aud)
an und fiir fidh unmiglidh ift; aber ber efne Hat fidy ffir dad aEPemehu
Bejte ju bejcheiden, daf dad pratitich &Rb% e erveid)t werde und nidit das
Befjere fidh) ald Feind ded Guten erweife. Dad Haupthindernid einer befiern
Bibeliiberfepung erblide id) aber in dem Wabne der jogenannten Orthodogen,
daf; badurd) dem Unglauben Thilr uud THor werbe gedfimet werden. Wiihrend
erade bie Buditabengliiubigen am allermeijten tm'o%i tet wiren, e3 mit dem

udyftaben ber beiligen Scyrift vedit genau zu nehmen, wollen fie dbod) dasd
Heinere [1bef, bag in der groen Mangelfaftigleit der jepigen deutiden Volls
bibel Dejtefe, dem gefilvchteten Einflujje der iifienjdiaft igmt Sdyriftforjdun
auf eine neue [be ebur& weit vorgiehen. Datum fann die Crflirung, bag
bicje Jurdyt ein eitfer Wabn ift, nift oft genug iwieberholt werden; eine
Sommijjion, in ber Mitglieder jo veridhiedener Ridtungen wie Hengftenberg
und Hipig fen, wiivbe jid dod) fidherlid) auf dbem von der Dogmatit unab-
bingigen Boden der Philol fiber unyiplige Sdriftitellen einigen, in denen
man jegt dem bdeutihen Bolfe dad idytige voventhilt.”

Sndem iy fiiv bie Notwenbdigleit von Kommifiiondarbeit nod) auj Kilhn

(&. 9—12) und Rleinert (S. 304—306) veviveife, nenne id) al3 Iutherijded
Betjpiel bie jdwedtjde epung ded Neuen Tejtaments, {iber die ®. L. Plitt
in der Beitjchrift von Rudelbady und Gueride 1865, S. 593 . beridjtete, und
al® reformierted dad durd) jeine BVorrebe lehrreie Sdrijtdyen: The New
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Testament of our Lord and saviour Jesus Christ translated out of the
Greek: being the version set forth A. D. 1611, compared with the most
ancient énﬂ:oﬁﬁes and revised A. D. 1881. Oxford at the University
press 1881.

33) Die Theologie hat nad) KAGN'3 (S. 7f.) riditiger Bemertung bei und
ZTentjdyen ,,all;ulange 3u fehr fiir die Theologen, zu tvenig fir die einbe
gearbeitet und nidyt genuq fich bemilht, die theologiiher Fori
gemeinverjtindlid) 3u verarbeiten. Die liniverjitiitdtheologen haben betarmtli
nod) fehr lange nad) Lutherd Jeit ihre Borlejungen in (ateinifher Sprade

ten und wurben durd) ihren gelehrien Beruf feiht dahin gefiiyrt, dap fie

mehr um bdie biblijhen Grumbdterte, ald um bdie beutide Bolt3bibel
betiimmerten. Der Univerfitdtdprofefior Kleinert (vgl. S. 288f.), dem gleid)
mir eine Seringidigumg der Fadgenofien fernliegt, Hebt e8 auBbrildtidy Her-
vor, daf nidit von Lreffen der Willenjdiaft, fondern von Ménmem der fird)=
fien That der Anftop sum Revifiondwert audgegangen ift, von den evang.
Bibelgejelihaften in Deutjdland. ﬁbrig?elne Bat ber beriihmte Sdyriftiorider
de Wette, deflen filr ihre Beit (vgl. oben Anm. 12) Hddit verdienitlidye Wber-
fepung der Peiligen Sdrift tn der lepten ober dritten Audgabe 1839 zn Heidel-
berg in drei Teilen eridyienen ift, jdhon 1831 in der Borrede gur zweiten Aud-
gabe nidit mur feine INibilligung bdariiber audgefprodyen, ,daf bie deutjden
evangelfiden Qirdyen nody nirgtlg‘ dafilr gethan haben, die lutheridie ﬁbetfe%mg
3u beridytigen*, jondern aud) die denbwilrbige ‘maﬁnunga[)imufﬁgt: ,&ine Ber:
eini%\mg bdafilr L;ﬁnnbe su bringen, wive grabe eine Yufgabe fitr die Bibel-
gefelljchaften. ud) darin muf idh dem Revifiondtollegen RKieinert (&. 306f.),
ber von dem Redyt der beiden verjdjiebenen Strimungen redet, von der Pietiit
egen Lutherd WMeifterwert und von der Treue gegen die gefdyidytliche -
ett, durdiaud jujtimmen, wenn er, fiber die %1:: evifion berufene theologiidhe
SQommiffion beridytend, fortflifrt: ,Aud) in Sommiffion mupten ja, dad
lag in ber Natur der Sade, jene beiden Stromungen aufeinander jtohen.
RNidit etwa jo, ald wire die eine, die erhaltende, lediglidy auf Seiten der
Prattiter, die anbere, dnderungsfreudige, lediglid) auf Seiten der Atabemiler
gemwejen. Jm Gegenteil, wie ja die Unzuldnglidifeiten ded deutjdien Terted
dem Theologen erft im prattijdien Berufe redht deutlid) aum Bewuptjein fommen
und zu en Jragen werden, fo Hat gerade aud) unter den Afademitern die
m,fglid;ftc Wahnung der Pietdt gegen den ilbertommenen Tert ihre triftigite
u ?ﬂbdte Bertretung gefunden. Eher wird man fagen Hnnen, bdap eine land-
fchaftlide Wg eltend madite: dap die Deputierten aud dem Siiden
und Weften, aud Sdywaben und Rbeinfand den Typus der dortigen Bevidlferung,
igred eifrigen Bibellefend und Vibelforjhend durd) energijhe Betonung der
mlidmm Zreue gegen bden BHebriijdhen und gied;ﬂd)en Text reflettierten,
dhrend der Norden und Often der miglidiften LTreue bei Quther dad Wort
redete.”

Oben, Anm. 24, Habe id) die Anfeindbung evtvihnt, die A. H. Frande
von feiten der Orthodorie erfuhr. Cin Glaud Harmsd (Whd. Grimm, S. 47),
bid 1849 Propft ju Riel, wurde durd) jeine futherijhe Redtgliubigteit feinesd-
wegd an warmem Eintreten filr die BVeriditigung der deutjdhen Bibel verhindert.
Aber e8 begreift fid), dap eine ftrenge und folgerichtig verfahrende Orthodogie
im Bewuftiein ded BVollbejibed der reinen Lehre wenig Sinn fat filr die Ber-
wertung de3 von Luther fo warm cnzfoblenm Studiumg der biblijhen Grund=
fpradien fiir die Gemeinde. Wer fid) allein mit jeiner Dogmatit ober feinem
Ratedismuad jzujrieben geben will, der braudit im Grunde fiberhaupt feine
Bibel odber mag fidh dod) auf die Thatjadje berufen, daf alled Heildnotwendige
fdon in der unberidytigten Lutherbibel zut findben fei. Wer fid) aber vor einer
fiir den evangelijden %btiften fteiiflichen @®leidhgiiltigleit gegen den [auteren
Sinn der § gigg;en Sdrift und vor wabhrhaft tﬁm%d)er @eringjdipung der
gejdichtlihen Wahrheit Bilten will, der betradytet e8 ald eine widitige Pilicyt

Die beriditigte Sutherbibel. 3
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unjerer Kirdye, daf fie allen.ifren Gliedern ein vollered Veritandnid der
Beiligen Urtunden, auf die unfer Glaube fih griindet, nad) Krdften moslicy
madje; der wird aud) nidyt mit Klefoth und Luthardt (Alg. Cvang. - Luth.
RKirdjengeitung, 1885, Sp. 29) jagen: ,Man nennt aud) biftorijde Riditigheit
Wahrheit; aber dad ift nidit Walhrheit im eigentlidhen Sinne. Dad ijt die
jadylidie, die fdhriftgemiife Wabhrheit.” P. de ¥Yagarde wagt in feiner wunder-
fidhen Beurteilung der Probebibe! (Gott. gel. Any., 1885, &. 89), auf weide
i) aud Adytung fiiv die jonftigen Berdienjte bdiejed ,bemiihteften und auf-
fernditen Theologen'’ nidt ndber eingehen will, geradezu den Audjprud), daf
é«e %ibe;g al3 ®anged in die Hinde der Theologen, nidyt in die Hinde der
ien gefhirt.”

{d) groben Werirrungen gegeniiber weije id) umfo lieber auj die edt
evangelifdien Bemithungen frommer Laien Hin, 1wie ded Freiherrn von Canjtein,
de8 Jranffurter Patricierd Joh. Friedr. von Weyer (WhHd. Grimm, €. 47)
und ded Freiherrn €h. €. I. von Bunjen, die der Gemeinde die Heitige Sdyrift
&‘gﬁnglid) 3u madien judjten. Wie Briiel (vgl. oben Anm. 31) fdlantiweg die

tfernung ber {1berjepungdfebler wilnjdite, jo trat der befarmte Sonjiftorial=
prifident gege( ald Bertreter der igmti;iic[)en Hauptbidelgefelidaft im Sep-
tember 1881 (vbgl. DB &. VIIL; Wbd. Grimm, &. 74 §.) auf der Sonjereny
g Palle mit einer mid) freudig iiberrafdienden Wivme filr die Vejeitigung

r dem gemeinen Wann unveritindlid) gewordenen Wirter und Audbdriide
der Lutherjprade ein.

) Sdon vorher (vgl. Diifterdied, S. 8 ff.) gab eine Babdijhe Bezirts-
fynode im ahre 1856 der oberjten Rirdjenbehiorde n Karidruhe den Wunid)
nad) einer Revifion der Qutberbibel zu erfennen. Diefe erite Anregung wurbde
aber al@ eine bDedentlide abgelehnt, wie nod) im April 1861 der Berliner
Oberfivdenvat awar von einer Recenfion, aber nod) nidyt von einer Revifion
ber Qutherbibel etvad wiffen wollte.

35) §. Mindeberg, Prediger zu bambut;g, gab bier 1855 feine , Beitrige

r wiirdigen Herfteliung des Texted der Qutheriidhen Bibel-(Iberfepung” Heraus,
?:ll)l aber 5zgleid; den riditigen Weg in feinem Aufjap ,,Qutherd Bibel-
iiberjepung und die Eifenadjer Rivdentonferen;” (%eutid)eagettid;rift fiiv dyrijt=
licge Wifienjdhaft und dyrijtlied Leben. 1885, Nr. 9 und 10) ein (vgl. WHd.
Grimm, ©. 48; DB, &. V), indem er die Bibelgefelljdhaften aufforderte, fidh
ﬁ der Redaltion eined gemehtidmftlid)en Terted au vereinigen, um die ernftlid)

drofhte Einheitlicdhleit der LQutherbibel fidher zu jtellen. Sein Borjdhlag (vgl.
RKiibn, S. 17) fand aui der mit dem Qirt[)enmge in Stuttgart 1857 ver-
bundenen Sonbertonferens von Abgeordneten bder deutidien Bibelgefeljchaften
und von anbderen Bibelfreunden ftige Aufnahme, jodah die Canfteinidhe
Bibel - Anftalt u Halle die Sade, flir weldle der bdamalige Divettor bder

randejdien Stiftungen D. Kramer {id) lebhaft intereffierte, in die Hand nehmen

nnte. Wir verdbanten bdem Flei von Dr. Mindeberg nod) zwei 1eitere
nitplidie BVorarbeiten, die von der Canfteinfden !Bibe(nnri%alt gedrudt wurden.
Die eine erfdjien zu Halle 1861 unter dem Titel ,, Borjdliige 3ur Revifion von
Dr. Martin Qutherd Vibeliiberfepung. Erfted $Heft. Corrigenda bded Can-
fteinjdien Tegted. Theologiich-tritiiher Teil von €. Mindeberg, Prediger %u
&t. Nicolai m Hamburg” (70 Seiten); die andere gab in 4 Duarthejten 1870
und 1871 eine ,Rabellariiche Ueberfifit bder widitigiten BVarianten in bden
bebeutenditen gangbaren WBibelaudgaben’. Died Wariantenverzeihnid zeigte,
daff man SQuther an mandjen Stellen miBveritanden fHatte; PB und DB
fonnten nidit gans felten den wirtliden Sinn Qutherd wiederheritellen. Biel
mid)ﬁéer erioied fidh) dad erfte Heft der ,Borfdliige”, worin Mindeberg
282 Gtellen ald revifiondbediiritiq bezeidynete, zuerit 38, wo er jtatt ded gegen-
wictigen Terted den m{n 1545 wieberherftellen rollte, jodbann 169, fiir die ex den
Rildgang su fritheren (iberfepungen Qutherd empfabl, endlidy 75, fiir die er Ber-
befferungen aud bem Grundtext voridlug. Wie ungeniigend bdieje Bor{dyldge
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und jept audy eridheinen misgen, jo Haben fie dod) trog allen Widberfprud)d, den
fie von Anfang an fanden, jefr anvegend gewirtt, vgl. Dilfterded, S. 19;
Rihn, S. 18 §j.
%) Dag Sepen von Beridhtigungen unter dben Tert mufte von von:
Herein Bedenfen erregen, obglei)y Lutber jeine ﬁbetic'u:% nidjt ofne Rand-
fien Hatte audgehen laffen, vgl. PB, &. LIII §. RNad) Lramerds Wunid
orid;lﬂg‘e. &m Het, S. V) jollten . in den nerﬂlmi!m&iiq wenigen
tellen, in denen die ungweifelfaft unridytige Mberjegung Qutherd eine ng
notwendig zu erfeijdhen jdeint, dieje in Perlichrift der u lidy Sutberijden
nur 9?tnsuge , nidit an deren Stelle gejest merden.” (S. 18) jagt
mit Redit: ,Ene Bibel mit vieljad) hmpeltem Text ift filr den einfadjen Lefer
ftet3 miklid); er weify nidht, woran er ift, und zum ftillen, wahrhaft anblidytigen
Lefen wifl man da3 Bibelwort allein haben ohne Fwiichenrede. u darf
man nur im duferften Notfall feine Sufludyt nehmen.” In der Vrobebibel
bat man (bg[. Rleinert, ©. 308, 319 f.) an einigen Stellen, bdie gelindert
wurbden, die bidherige (lbe_rit%mg Hin_einer Anmertung gleidfam a8 Qutber-
fprud) erhalten” (P B, &. LX). fud) in D B lefen wir Eph. 3, 19 zu den
Worten ,Aud) erfennen die Liebe Chrifti, die doch alle Erfenntnid iibertrift”
(in PB fehite bad bon Luther gefepte ,doch*) die Anmertung (vgl. baf.
S. 20C f.): Anbere {1berfepung Qutherd: , Dap Chriftum lieb Haben, viel befler
ift denn alled Wiffen’’. Ebenjo ift Hiob 19, 25b. 26 in PB und D B Lutherd
trrige {lberjepnng unter bem ridhtigen Tert mitgeteilt, obgleid) fie befjer weg-
geblieben mwiive, wie die in PB .aebenben nmerfungen zu Dan. 9, 25. 26
(ogl. meine Sdyrift: Dad Bud) Daniel und die neuere GefdhichiBforidyung.
Leipzig 1893, S. 31 Anm.) und zu Sad). 11, 7 in DB weggelafien worben
find. €8 ift ja befannt, weldyer jdriftwidrige Aberglaube fid) an Hiob 19, 25 §.
geﬁtﬁpft bat (Rfihn, S. 52 §.). Mit vollem Redyt lobt Dilfterdied (S. 52)
te Dannoverjde Landed-Synode, daf fie den flinften Berd ded Liedesd ,,Jefus,
meine Suverfidht’, dber mit den Worten ,Dann wird eben diefe Haut mid)
umgeben, wie id) gliube beginnt, in ihrem neuen Gefangbuche vmggelaﬁm
Hat: dadjelbe ift im neuen th iidy-meﬁﬁﬁid)en ®efangbud) (Dortmumd 1892)
ejdyehen, wibrend BR. 5 im alten (Elberfeld 1860) umgedidytet war, Wire
god; vom dyriftliden Standbpuntte aus, wie die €tuttgarter etabwtnmt Traubd
and Gerod (vgl. Konifdie Jeitung 1893, Nr. 877) trop Lutharot’s Kirdjen-
ﬁmmg (1893, Sp. 1121) mit Grund behaupten, nichtd gegen bdie Juldifigleit
r Qetdienverbrennung zu erinnern, wenn die Juriften und Mebiziner dieje(be
fiir ftatthaft ertl@rten. Sdhlieplidy bemerte id), dbagp man in DB Matth. 28
am &Enbde 151(1) dem Audtunit3mittel g%iﬁen Bat, in einer Anmertung beizufiigen:
8. 19. 20. Genau lauten bie MWorte: Darum gehet hin und madet zu
.gﬁngem alle Biller, indbem ifhr fie taufet auf den Namen ded Vaterd und des
ofned und bded Heiligen Geifted, und fie Halten fehret u. §. w.”
37) lber Rarl Pildebrand Freiferrn von Canftein vgl. WHd. Grimm,
S. 44 ff.; Lerifon fiir Theologie und RKivdhenmwefen von H. Polpmann und
R. Bopfiel. Braunjdyweig 1888, s. v. Canjtein und den Actifel in der erften
und mweiten ?[uf(c‘:rge von Herzogd Real - Encytiopidie. Die BVerdienite (vgl.
. 8. PB, S. XIV) ber Canjtein’jhen Bibelanftalt Wnnen nidyt leidyt itber-
Lﬁggt werden. Ubrigend Bat fid) der Direftor Kramer nur um die Revifion
Neuen Teftamentd wejentlidhe BVerdienfte errvorben, wihrend er derjenigen
ded Alten Teflamentd (bgg P B, &. XX) weniger freunbdlid) gegeniiberjtand.
Sein %adﬁo(gbct al3 Direftor der Frande'iden Stiftungen und der Canjteinfden
Bibelanftalt, der am 19. Januar 1892 gejtorbene Dr. O. Frid, von weldem
der befonderd auf O. Bertrams vortreffliche ,Gejdhidhte der Canijteinjdien Bibel-
Anftalt” (Halle 1863) %eftﬁme Beridit im Anjang der Probebibel (S. V—XX VII)
ertithrt, Hat ofterd Den Sipungen bder altteftamentlichen Revifiondtommiffion
igeroohnt und fiberhaupt das Revifiondwert (vgl. Whd. Grimm, S. 75)
gefgrbert, wo er nur fonnte.

311
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) Bgl. PB, &. XIV.

) Wer die Sprache der Lutherbibel in die Spradie der Gegenwart itber-

en will, muf} nidit nur mit beiderlei Spradye genau vertraut jein, jondern

aud) ben Sinn ded biblijhen Grundterted und Qutherd Ausiafjung dedfjelben
fermen® Die in 3 Binden 1887 und 1888 zu Giiterdloh erjdjienene Parallel-
bibe! ded wilrttembergiihen Defand . Sdimoller, weldhe den Sinn der Luther-
bibel von 1545 mit danebenitehender wortgetreuer {berjepung nady dbem Grund-
gft ?eben wifll, entipridit diefen HAnjorderungen nidyt ilberall, obgleidy died
beliwert in meiner Recenfion (Theol. Stud. u. Kritifen, 1890, . 371 — 388)
fonijt warme Cmpfehlung gefunden Hat. Bejonderd hilufig ift die Vermed)3lung
ber Cingahl- und Mehrzabliormen (Stud. u. Krit. 1890, &. 377 §.; Kiihn,
S. 29). So bot der ilblihe Canjteinjche Text Jyef. 28, 15; Joh. 8, 44;
@€ph. 4, 25 ,die Liigen”, aljo im jepigen Deutjdh die Mehrzah!l, wibhrend Luther
barunter mit dem Grunbdtert die Eingahl meinte, fo da {don PB riditig ,die
ﬁﬁ(ﬂe" bafiic fepte. Ridt. 4, 5 ift Canfteind faljher Auddrud ,unter den
Palmen Debora” in PB und DB in ,unter der Palme Deborad” verbeffext
worden. Statt ,die Spangen”, wad Quther al@ Cingahl verftand, lejen wir
jept ®en. 24, 22, 30. 47 in DB bda3 deutlie ,einen (den) Reif.” Statt
Lutherd ,@ott lagerte (. h. bereitete ein Qager) den Cherubim” jdyried Can-
flein bdie faljche Cingabljorm ,den Gherud”; jdhon PB hat bie Mehrzapl , die
Cherubim” 1iederhergeftellt, mwibrend wir Gen. 3, 24 in der fiir wifjen-
idhaftlicie Bwede beftimmten berfepung der Genefi von Kaupid und Socin
g&teibur? ii. B. 1888, 2. Aufl. 1891) ald deutide Form ,liep die Kerube fidh

gern” lefen.

10) A3 Direftor Kramer den verdienten Midndeberg jur Abfafjung ded
erften Defted der , BVorjdlfige” veranlahte, dad bie theologijdy-tritijche Seite ded
Revifiondwerted behanbdelte, judhte er aud jdion den audgezeidhneten Crlanger
Germaniften Rudolf von Raumer fiiv bdie bdeutjd)-fpradiliche Seite ded Unter=
nehmend zu gewinnen. [m Jabhre 1862 erfchien dann dad widitige Scyriftchen,
defien Titel lautet: ,Borjdldge zur Revifion von Dr. Martin Lutherd Bibel-
iiberjepung. Bweited Deft Corvigenda des Canfteinichen Texted. Sprad)-
Ticher Teif, Crite Abteifung. BVon Dr. Karl Frommann, Borjtand der Bibliothet
bed german. Mufeumsd in Niinberg. Halle, Canjteinjhe Bibelanjtalt”
(IV und 87 Seiten), bdefjen wvon R. von Raumer gejdiriebene Einleitung
(& 1—14) vom 7. Quni 1862 bdatiert ift. Wir erfahren daraus, bdap
v. Raumer aud Mangel au Feit fid) der weitididtigen und miihevollen Auf=
%ﬂn nid)t unterziehen fonnte, der Sadye jedoch badurd) diente, daf er bden

r. Jrommann, ,der alle hier in Betrad)t fommenden Cigenjdyaften in feltenem
WBereine befipt”, willig madyte, die ihm an%tmgene Aufgabe zu itbernehmen
und jdyon im Jabhre 1858 bdie allgemeinen Gefihtdpuntte filr die jpracylice
Behandlung ded Lutherjdhen Bibelterted gemeinjam mit ihm fejtitellite. Nacy-
dem bdiefe in fiinfsehn Paragraphen niedergelegten Grundjipe (S. 2—7) mit-
geteilt find, beridytet v. Raumer weiter, daf e8 ur Durdyfiihrung ded Rrogramms
notig gewefen jei, ,.eine voliftindige Kenntnid der jpradylichen Unterjdyiede pwijden
dem neueften Canfteinjdhen Text und der lepten Yudgabe Lutherd [?u gewinnen”,
und dap Frommann nidt gezogert habe, den miihevollen, aber allein zum Biele
fiibrenden Wey eimguidlagen. ,Jest,” jagt v. Raumer, &. 8, ,nad) einer
pierjdbrigen unermitdeten und angeftrengten rbeit, liegen auf ‘lau’enben von
Betteln und in mebr ald hunderttaujend Citaten die Crgebnifje diejer faft bid
gtm Abidhuf gediehenen Unterjudjung vor. Sie bilden eine Grammatif der

utheridjen Bibeljprade, mwie jie in fjolder Grimdlidyfeit und BVoljtindigleit
nod) nie gegeben worden ift”. Frommann legte in dem jweiten Heft der ,,Bor-
fchlige” bie al® ,Crite Abteilung” beseichmeten, filv eine fivdyliche Sonfevens
rajd) aujammengeiteliten Ubjdmitte vom Genusd (S. 15—58), vom gefdilechtigen
Pronomen an Stelle ded ungejchlechtigen (S. 59-—75) und von den Beit-
wirtern der vierten Ablautdrethe (S. 76—87) ald Proben aud feiner rbeit
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bor; eine zweite Abteifumg ijt meined Witjend nidyt erjdyienen. dyerd Urtei(
fiber ro mgh&Dmﬁbﬁfﬁiﬁeﬂdt,lm,Gp.?.%
bie theologitde, fo mupte natiixlih audy die deutjd)-jpradliche
Revifion der Lutherbibel von Anfang an einen Wi ingujdhlagen fudhen
(vgl. Riifn, S. 57—60). Von den erwihnten 15 Paragraphen (vgl PB,
. XVI—XIX) tann i) nur wenige Séige mitteilen: ,,Die ung eined
fiir den praftijdien Gebraud) in Kirce und Sdule geeigneten (texted wird
fid) mit migflidjter Trewe an Lutherd MWorte an und nur injoweit
davon entfernen, a8 ¢3 dad religitle Bedfirinid verfangt in der Fordenumg,
baB bad Berfiindnid der Bibel nidyt ohne Not erjdywert werde, und ald ed
die Sdufe verlangt, die winfden muf, dafg dad &upﬁeie[mb ded Bolfed fid)
mﬁg}lidm der Spradye anidilicke, weldye die Shule den jdyriftlidien Gebraudy
au lefren umd eingupriigen hat” § 15 lautet: ,Berfifrt man in der von unsd
angegebeneu MWeife, fo wird man unjerem Volte die Bibel nabe erbalten wmd
tmmer ndber bringen. ilirdite man dod) nidt, dad Wort Gotted zu alltdglidh
u dent Spradiformen der Segenwart anndbert. Sgnbt
nur fein Snbalt, fondern aud) der ungerftirbare EHarakter von Lutherd [iber-

q werden iHm jederzeit den Stempel ded Auperordentlidhen aufdriiden.

verlange man aud) anbrerfeitd nidyt, daf fid) die Spradye der Propheten
und Apoftel in niditd von der Gewdimlidteit ded tdglidien Gereded untericheide.*

41) Wod. Grimum (S, 72) fiihrt einige tamentfide, fajt jamtlih in
D B verbeflerte Stellen an, worin Frommann fiber die Schranten ded Jwed-
Ma::l umbd Statthaften Hinaud ardpiftifdien Sympathien zu fehr fidy hin-=
gegel und daber nidht mur in Peitjdyriften verjdiedener theologiidher
Fidthung, jonderm aud) von jeiten eimiger Rirdjenbehirden, wie der wilrttem-
bergifdyen, babdijden, waldedijden und gcs Bofener Ronfiftoriumd HuBerungen
m‘ﬁsgentené. u;rftilcnh%tgm BHabe. fbaﬁ'tfr,( bage %c ai;xd) [Bcigt !Itenﬁf{citumg

ne Mifig a , mibgen ol piefe Hier geniigen.
Qef. 34, 16 Bat 8-mmmmgt mB: .,q:tnan vermiffet aud) ni(gbt diefed nody
bed“ aujgenommen, obgleid) die theologijdye Kommiffion ,bied (Canit.: diejed)
nod) da3”, wie e8 jept in DB lautet, gewiinjdyt hatte. Bei Canftein und
wiedber in DB fpridit @en. 16, 2 Sarat: ,Der HErr hat mid) veridlofien,
daf i) nidit (Quther: nihtd) gebdven tann”; an diejer Etelle hat PB durd)
Herftellung von ,niditd“, dad fiir Luther ?leid) Laar nidtY war, gegen dem
Grunbdtert den jlimmen Sinn ,nidt einmal ein bifjdyen” gewonmen, der mir
nody fataler vorfommt, ald die tomifche Rildfehr zu Luther m Pialn 22, 18.
Hier fpridit nedy Canijtein ,Jd) middite (befler D B: Jh tann) alle meine
@ebeine zihlen”, wie leidyt verjtindlidy ift, ein Abgemagerter, der nad) unjerer
Redeweife feine RNippen zdhlen famm; imbem die PB dad zu Qutherd Beit
ertriiglifle , alle meine Beine” fjepte, forderte fie die Ladjlujt der IFwei-
beinigen feraud Ratitrlidy bringt DB in Pf. 22, 18 wieder ,Bebeine”.

43) @uit. Baur und Ablfeld itg:n in ifren Bemertungen iiber bdie
fpradilidie Revifion bder Lutherbibel (Riehm, Genefid, S. 141): ,Dariiber,
dafs wir gegen die Cigentitmlidyteit der Spradie Lutherd zu wenig Sdo!
g?d t Batten, it und eine Rlage nidyt betannt geworden” — fpiter, wenn

Y] %iet einjdjieben darf, Hat darfiber der m. €. einem iibertriebenen Puridmud
ulbigenbe iiirttembergticge Pjarver Jeble in feiner Sdhyrift iiber ,die
gwmnitﬁt der %mbeglbel (Sonbderabdrud aud den Wiirttembergijdyen Theo-
logijdien Studien. Lubdwigdburg, 1886) red)t vernehmlid) getlagt — ,,wie wir
und dann von dem Gedanfen Hhaben leiten lafien, dbag man in diejem Stiide
fieber zu viel ald ju wenig thun und auf die Entfernung ded durdiausd
Unverftindlidhen ober Migverftiindlihen fich bejdyrinten miifje. {ind jo wivd
¢8 wohl aud) jept leinem Tadel begegnen, wenn Kap. 6 —8 anitatt ded
utfhtﬁ%:idnn, aber unverftindlid) gerorvenen Sindfiut dad duvd) eine jinn-
reidie Boll3etymologie entitandene Siindflut beibehalten; wenn Gen. 12, 13;
34, 8; 38, 16; 50, 17 bie aud einem adverbialen Lomparativ von lieb

®
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entitanbene Jnterjettion {ieber, welde in der Bedeutung von id) bitte und
villig fremd gewworden, burd) verftindlidyere PBartiteln erjept worden iit.” Jb
finde dad von D. $Hegel filr erbaulidh, von Schlottmann (&. 13) fiir unjdyidlidy
adhaltene Siindflut einjad) falfy und Holte midy nidhyt fiiv beredhtigt, unjerm
Quther ein foldied Ouidproquo aufaubficden, frewe midy aljo, daB 3 nur in
PB fteht (vgl. Diifterdied, €. 44 {.; {bd. Grimm, S. 48) und in D B {iberall,
aud) Sir. 39, 27, dburd) dad ﬁdm?: Sintflut, bad man den Kindern erffiiren
mag (%I. fiihn, &. 60), die ermimjdyte Rerbefjerun nben Hat.
einer Sl]teinung nad) wire dad vorhin von mir dburd) ben Drud Hervor-

gehobene lieberguviel al8d ju wenig nur Sade ded Germaniften ?mien.
nidit aber ber tgeologiid)m Sommiffion. Wenn bdie Majoritdt der lepteren,
anftatt den Jorderungen bder theologiidhen MWiflenidaft mehr zu entfprechen,
auweilen den geltbrten Qnterefjen bed8 Germaniften ilber Gebiihr bdiente, jo
begreift fidy dbad nur aud der allzu grofen Scheu vor élnbmmgen der Quther=
bibel. Ein bejonderd fenngeidinended Beijpiel dafiir ift die Behandlung der
vorhin envifnten Partitel [teber (vgl. Riehm, Genefid, €. 13|.; Sdlottmann,
©. 12 f.; Wod. Grimm, €. 69) un Sinne unfered ,bitte” ober ded dem
Qmperativ nadygefepten “, dad im N. T. nur Rom. 14, 15. 20, im A. T.
aber in Dupenden von Stellen vortommt. Bagbaft fd,rat man davor auriid,
eine foldje Menge von Stellen zu dndern. Da mun ,in 47 von den 68 Stellen”
ein eingelner Mann angeredet wird, jo bielt die theologiidhe Kommiffion dort
bie irrige NAuffafjung ,mein Qieber” fiir unbedentlid; und wollte dad 1iwie
leider gebilbete lie ber nur ftreiden, wo e al@ Anrede an eine Frau oder
Mehrheit ober aud jonftigen Griinden gany unertriglidy erfhien. Der Rhilo-
loge grnmmunn war e3, der von bieietgion rbaren Halbheit, die Schlottmann
al8 Sorgfalt rilhmte, nichtd wiffen wollte, und auf defien dringenden Wunjd
idyon die PB von bdiejem drgerlichen Quidproquo verfdiont biieb. Bergeblich
bemiifte fid) Wbd. Grimm (S. 73) mit per WMinoridt um bdie Bejeitigung von
webder nad) dem KLomparativ (3. B. Pred. 9, 4 Canft. P B), wofiilr DB denn
(Sir. 24, 39) ober af8 (Pred. 9, 4) fept, und um bdie Bejeitiqung der Hon-
junttion ohne, bdie erft in DB (vgl. 1. €am. 13, 22, 2. Chron. 20, 33;
Marc. 6, 5) durd) nur ober auBer erfept worden ijit. Da Dr. Frid (PB,
©. XX) von den ,innerlidien Rdmpfen” Germaniften Frommann auf der
Septembertonferen; ded Jahred 1881 redet, fo fet ervahnt, dag nidht nur bdie
fitbbeutichen Teputierten, fondern aud) der b%uﬂft Hegel (vgl. oben Anm. 33)
u. . eine ftértere Bedidfidtigung der Bedilrfnifje der Gemeinde und Schule
verlangten, Frommann alfo, der den bidher ihm entgegenﬁbmd)ten und anderd
lautenden Wiinjdien aufd Befte entgegengetommen zu fein glaubte, bei diefem
nnet;n:urtetcn Berlangen leidit befitrdhten fonnte, er Habe jabrelang vergeblidy
earbeitet.
8 13) Die Beidhlitile der Cifenadher Kirdentonjeveny find PB, . XXXII1
im wefentlidien mitgeteilt. {iber die interefjanten Borverhandlungen, nament-
{idy bad von der Revifion abmabhnende Gutadyten der Roftoder Fatultit, dad
im Algemeinen Kirdjenblatt 1863 (vgl. Whd. Grimm, &. 51 .1 abgedrudt ift,
und bdie beiden der Revifion giinjtigen wiirttembergijdien Gutaditen der Ober-
tenfiftorialrite Stirm und Miiller, [ Rign S. 19 — 24; Diifterdied,
&. 11 ff., wo aud) ded juftimmenden Schreibend von D. Nipjh gedadyt iit.

) Der gu ®runde gelegte Tert war nach dem oben Anm. 40 erviihnten
Programm § 8 (BVorjdhldge 1I, S. 4) dber damald neuejte der Canijteinjden
Lutherbibel, d. §. der 516. Audgabe der Reein-Ottav-Bibel vom Jabhre 1857,
der iibrigend mit bem mir vorliegenden der 795. Nuflage (Halle, 187:3) jo gut
wie. vBllig itbereinftimmt unt nady DB, &. X fiir joldhe, die den revidierten
@anfteinjdhen Text von 1892 nidit wiinjdien, ,aud) weiterhin nad) Vediirfnid
bergeftelit und verbreitet werben wird.”

) Nud dem v. Raumer: Frommannjden Programm vom Jahre 1858
migen nod) folgende Worte augd § 1 bhier eine CStelle finden: ,Bei bder



Oerausdgabe von Lutherds Bibeliiberjepung fann man einen gelefirten
verfolgen. Danm ift Luthers Nberfegung gany o su behanbdeln, wie jede
tritiide abe. €8 gilt, mit ftrenger Ge den
z’ﬁlmhd afferd wiederzugeben. Daf eine fjoidhe Wu fiir den prat-
i mmmmmsm&mmm:emm lauben,
der entiveder die Originalaudgaben von Bibel,obetbieﬂegﬁ!flﬁﬁt
m“.%ﬂb:;wﬁ betl.;l‘belbabenf(hamdl und jugend-
) rud der Qurtherbi i en Seper u
lidge (vgl. Riehm, Genefis, ©. 18) Korrettoren alleriei A ,,ohne piele
1 erlaubt” (Sdyroder, Pfalmen, &. 5). Wie fehr aud) die Canfteinjdhe
Bibel bet unwiditigen Sadjen Hin und her fdwanfen fonnte, ﬁ%t Theobor
Sdiott in feiner Jejtidrijt (Stuttgart, 1883, &. 37) an 2. Kor. 5, 10 i
reider Weife. Dabet blieben fjdyvere BVerjtoge unberilhrt, ;. B. (vgl. Kleinert,
&. 299. 309. 313 {.) bie zur Begriindung ber Sonntagdfeier bdienfidyen
Etellen Matth. 28, 1; Mart. 16, 2. 9; Lut. 24, 1; Joh. 20, 1. 19; Apg. 20, 7;
1. Ror. 16, 2, wo {don bdie neutejlamentlidye Revifion und die fie wieder-
cbende PB burd) den erften Tag der Wodye die He {1berfepung Luthers
eitigt hat. Ebenfo Hatte man naturwifienidaftlidie und [;gd)e T
tilmer der Qutherbibel verjdjont, 3. B (vgl. PB, &. LXII) Eler legenden
Jqel (Jef. 34, 15), die fingenden Culen (Jej. 13, 22), bie nnbambz%
de8 Stordied (Hiob 39, 131.), den bid Jerujalem fid) erjtredenden Berg i
(Bal. 4, 25 fhat jdon PB: tommt fiberein mit Jerufalem, d. §. entjpridht %‘,
wifrend ﬁutﬁ: fdhrieb: langet bi3 J.), der nidit weniger {dlimm it al®
Apg. 17, 11 dad Wohnen der Berdenfer in dem 70 Rilometer davon entfernten
Thefjalonidy (Lutherd ,bdie Edelften unter denen zu Theffalonidy” BHat jdon
PB in ,edler denn die zu TH.” verbefiert). Dadfelbe gilt von all den Stellen,
wo der Flug Arnon (vgl. Whd. Grimm, S. 63) vorfommt, den Luther filr
einen Jelfen hielt, wie dad Tha! Sittim fiir einen Strom Sittim. Aud) an
widtigeren Stellen, 3. B. Jef. 11, 3; 42, 4; Mal. 2, 16, Hat erit die PB
Abbiilfe gebradyt.

47) Qdy verweile auf die oben in Anm, 2 verzeidineten Sdhriften meiner
Revifiondtollegen. &iebm 3 B. (Bortrag, €. 24?.) fagt fdiin, dap Gotted
®nabde in Lutherd Uberjepung, die nad) dem Ausdrud von Marheinede {0iber
den teligiﬂ%:t Wert der deutihen Vibelfiberjepung Lutherd, S. 4) ,nidit ohne
[ebendige Bewegung ded nidmlidien gdttlidhen Getjted, der ifre Urjdyrift durd)
weht, uflande gefommen it”, unferm deutjdhen Bolte fein Lebendwort fiir alle
Beiten gejdientt hat. E€in nadyldffiger, unwijlenidaftlidier Spradigebrand), vor
dem Heute jeder aufrichtige dyriftliche Theologe fich Hiiten jollte, bezeidhnet wohl
die Heilige Sdyrijt ald dad MWort Gotted. Gewip ift die Bibel die Ertenntnis-
quelle unferer Religion, die einen eingigartigen Wert befigende Urtunde bder

iflen Offenbarung, und jeder, der %& nady dem ewigen Deil fehnt, famn

in ihr den eingigen Troft im Leben und im Sterben finden. Aber mit gejdjicht-
lidyer, von @ott geordneter S?otmenbi%eit burdydringen fid) in der Bibel die
gbttlidie und die menjdliche Seite. ag der Eingelne e fonnen: die RKirdre
tann nimmermehr die menjd)lidhe Seite iiberiehen, ohne emnjilidien Sdaden
su leidben. ®ejdyieht ed3 mit Qiebe und Weidheit, fo fann ed nur fegendreid
wirfen, wenn heute bie veifere ?fugenb dariiber belefrt wird, dap wir 3. B.,
wie der ehrwiirdige €. I. Nisidy a&t/;‘ durd) die doppelte Fafjung ded Detalogd
und bed Perrngebetd vom Budijtaben weg auj den Geift verwiefen iwerden,
ba wir in den erjten Rapiteln der Bibel wahre, aber nidit wirtlidie Gejdhidyte
bef:?en. Wer Hheute dad jozialdemotratifhe Schandblatt ,Die Bibel in der
Rejtentajdye” mit Erjolg belimpien will, foll fich dod) nidht der Thufdung Hin-
eben, al8 miire mit bem lingjt veralteten Dogma, d. §. der durd) unividerleg-
re und anf offenfundige Thatjadien geftiipte Grilnde taufendiad ?erid)teten
Theorie von der magifhen BWerbalinfpivation bder anyeblidhe lnglaube ber
BWiiienicaft su fiberwinden, der durd) taufend RKandle in dag Bolf eindringt.

i
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RNidit durd) unwifiende oder unwahrhaftige BVeradjtung von BVernunjt und
Wiffen|daft ift zu Helfen, fondern allein durd) die edit evangelifdhe und pro-
teftantijhe BVerbmdbung wahrer Frommigleit mit grimdliger Wifenjdyaft. Dieje
aber fordert dad offene Cingeflindnid, bdap bdie heilige Sehrift unmiglidy im
Stnne unfefhilbarer Wafhrheit Gotted Wort heiben fann, und ugleidh) dad frope
Betenntni8, daf wir trop all der zabhllofen Jrrtiimer naturwifienjdaftlicher
unbd anderer Art, die man der Bibel thatjdchlid) nacdigewiejen Hat, in der heil. -
Sdyrift die beidi%e:tbe gottliche Wabhrheit finden. Reden wir ferner im dog-
matijdien Sinne ded3 Gnadenmitte]d vom Worte Gotted, jo paBt aud) bdieje
Begeinung nidit fitv die Biider ded Alten und Neuen Teftamentd, da fie
einerjeitd zu weit, anbderfeitd zu enge ift. Ju weit, weil viele unerbaulide
Dinge (vgl. 3. B. Gen. 38; 1. Kin. 6 und 7; 1. Chron. 1—9) in der Vibel
ftehen, bie natiirlidy fein Theologe vermifien modyte, die aber fein verftindiger
Beiftlidier auf die Kangel bringt. Ju enge, weil im Sinne ded Gnabenmitteld
jede wahrhaft evan cli?d)e Predigt, die heute gehalten wird, mit Redjt eine
Bertiindigung ded Worted Gotted Heipt.

Wenn nun mein fel. Freund Riehm treffend jagte, dem deutjdhen BVolfe
Jei bad gittlidye Sebendwort filr alle Beiten in der Sutberbibel gefdentt worden,
o fjoll damit eine pietiitvolle Beridhtigung derjelben Ieinedivegd audgejd)ofjen
werden. Wie thoridht die WMeinung ift, Quther habe fid) eine joldje Beridytigun:
verbeten, dad hat 3. B. Diifterdied (S. 24 ff.) einleudytend geseigt; vgl. au
Rleinert, . 302; Kiihn, S. 8. img aller vorgenomumenen Berichtigungen
verdient DB nod) immer den Namen der Lutherbibel, weil bie meiften Lejer
ed nur verhiltnidmdfig felten merfen werden, wenn eine Stelle gedndert ift.
Mit Redit behauptete Whd. Grimm (€. 55): ,Wenn einit bder ftreng
traditionelle Hengftenberq dad revidierte Neue Teftament zu jdmdihen meinte
durd) bdie 8ememmg, iiberallfin begleite den Lefer dasd unbeba?lid)e Gefithl,
baB er nidyt wiffe, ob er feinen alten lieben Quther ({ibrigend vgl. oben Anm.
24) ober bdie Revifiondtommilfion vor fidh Habe, fo bat er damit widerwillig
ein Lob auégefbmd)en, wie wir e3 nidt %[ﬁmenber wiinjden Bnnen.”

Die biblijhe Wiffenidhaft Hat in den lepten viertehald Jahrhunbderten,
namentlid) in der deutjdien evangelijhen Rirche, nidt vergeblih gearbeitet, o
dafs jept jeber junge Student mande Stellen der heiligen €dyrift beffer ver-
ftebt, ald bder grope Quther mit feinen geringen Pilffdmitteln fie verjtehen
fonnte. Dad ertannte der Reformator in jeiner Bejdjeidenheit gar wohl, und
fein Audfprudy (Kiign, S. 8): , Unfere Nadhfommen midgen getroft Hebrdijch
ftudieven und alled beffer madjen” weift auf bdie unerldplihe HUrbeit der
fommenden Gejclediter hin. Aber nid)t nur ,befler madjen’ joll die Wijjen-
jaft, fonbern aud) bewdhren und erhalten, wad Luther an bleibend Gutem
in feiner Bibeliiberjepung %eleiftet hat. JIn diefer Hinfidit fann idh nur wieder-
bolen, wad id) in meiner Bearbeitung der Hagiographen (S. VIIL: gejdyrieben
habe: Jn der Borrede su den Plalmen eignete iy mir dad beherzigungdwerte
BWort Hipigd an: ,Jd) habe fehr oft gefunden, dah man im gegebenen Falle
nur auf Eine Art gut iiberfepen tann, dap id) nidt befjer ﬁba%egen tinme, ald
3. B. Knapp gethan Hat, und bejonderd de Wette. Jn joldhen Fiillen nahm
i) die Uberfepung bed Borgingerd, modite id) mit ihr sujammengetroffen fein
oder nidyt, ungedndert auf, indem id) fie ebenjo fehr ald einen nidht u ver-
{hleudernden Gewinn der Wiffenfdhaft betradyte, tvie irgend eine einem Frilheren

elungene Berbefferung bdes Terted.” NAud) den von mir daran getniipften
unjd)y mup id) Hier wiedexfolen: ,Michte doch) bdiefer fo ridytige @mnm
von unfern gelehrten Grfliivern und {iberfepern der Bibel audy dem
immer viel 3u fehr vernadyldifigten Quther und damit unfever deutjdien Gemeinde
sugute angewanbdt werden!” €8 wive wabhrlid) jdhon viel gewonnen, wolliten
¢ unjere gelefrten Bibelertlirer, die ihren KLommentaren eine Uberfepung
beifiigen, fidy entweder fiir eine lateinijhe Jnterlinearverfion entjdyeiden oder
aber {id) um eine le3bare bdeutidye ﬁbeﬂegung bemiifen und dabei thatjddylidy
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anerfermen, bag bdie Erhaltung und Benupung bded Guten, dag wir dem

Luther und jeinen IMitarbeitern verdbanten, emjad) eine wifjenjdiaftlidhe

iyt ift. Sede deutidpe {1 ung eined bibfijden Budied jollte nur eine
Beridytigung ded Lutherichen Meilterwerted fein wollen.

Gdyliekli) verweije idy jept auj bdie fehr lehrreiche Q(uéeinonbetic%un
(William Shatejpeare’3 dramatijche Werte. Deraudgegeben von Frie
Bobdenjtedt. BVierter Band. Leipgig 1872, &. XI f.), in der Otto Gifdemeijter
ba3 Berhdltnid feiner Urbeit ju der Scylegel'idien Ueberfepung beipridt.

) Die pehn ur Revijion ded Neuen Tejtamentd berufenen Theologen
waren: fiic Preufen die Verliner Profefforen und Obertonfiitorialrdte N ip)dh
aud Sadifen und Tiweften aud Holitein, von denen Nigid im Lauf der Arbeit
aud @efjundheitdriidiiditen audjdyied, fodaf in bder bdritten Sipungsdperiode
D. ®6itlin feine Stelle vertrat, ein geborener Stuttgarter, bamald Profefjor
m Bredlau, feit 1870 in Palle, ferner bdie beiben Hallenjer Profefioren Bey-
fhlag aud Frantfurt a. IR. und Riehm, ein geborener Babenjer; fiir dasd
Ronigreiy Sadyjen Pajtor D. Abhljeld aud Leipzig und der Leipgiger
Profefjor Britdner, der 1869 nad) Berlin iiberfiedelte; filr dad Kinigreid
Hannover bdie Oberfonfijtorialrdte D. Niemann und bder befannte neu-
teftamentliche €reget D. Meyer; endlid) flir Wiirttemberg die beiden Pjarrer
Sronmitller und Sdyrioder. Leider jdyloB Bayern wegen untergeordneter
formeller Bedenten (vgl. Diifterdied, &. 15) fidh aud und war aud) jpiter in
der altteftamentlichen Qommifjion nidt vertreten. Wie ivenig man aber im
evangefifden Bapern die Abneigung ded Medlenburger Obertirdyenvatd Kiliejoth
gegen dad MevilionBwert teilte, hat die jiingite Bergangenbeit bewiejen. Der
aud Bayemn gebiirtige Leippiger Profefjor Quthardt, der fih von Rfiefoth Hatte
gewinnen lajjen, meldete in jeiner Rivdyengeitung ('893, Sp. 464), dag der
tm April ded J. 1893 au Miindhen verjanumelte ftindige Nusjdup der General-
fynode der proteftantijden Landestivdie in Bayern fich fiir die Annahme bder
revidierten Audgabe der Lutherbibel audgefproden habe. Dem entipricht denn
aud) der am 29. September 1893 (Ehronit der Chriftlichen Welt 1893 Nr. 45,
Sp. 437) zu UAn3bad) von der Generalfhnode gefahte BVeid)iup. Die auper-
ordentlidy widjtige Sipung vom 29. September befahte fidy ausjdlieRlich mit
der die Einfilhrung der revidierten Audgabe der Lutherbibel betreffenden Borlage
ded RKonigl. Ober - Konfijtoriuma, iiber weldje Proj. D. Auguit Kihler von
Crlangen dad Referat Hatte. Der Doppelantrag lautete: ,Die Generaljynode
erfllirt igre Buftimmung 1) daf die von bder Ganiteinjdhen Bibelanftalt in
alle o/S. bergeitellte vevidierte Audgabe der Lutherbibel allmiflich und mit
thunlidyjter Sconung der bejtehenden Berhiltnifie eingefiihrt, und 2) dap deren
Lert den tirdlidhen Unterriditabiihern bei newmen Aujlagen bder Ilepteren zu
@runbde ’gelegt werde.” Den Sap 1 nabhm die Generallynode mit 82 gegen
44, den Sap 2 mit 80 gegen 46 Stimuten an. So fommt alfo der bayrif
lutberijden Landesdtivdye die Chre au, die erite deutidie evangelijdie Landestivdie
su fein, weldye die revidierte Bibel angenommen hat.

49) Beim A. . wal. PB, &. XXX VI war der Gejdyiftdgang gewihn-
lidhy fo, daB fiir jeded Bud) eine Subtommiffion von drei Mitgliedern gebildet
wurde, die ifre Ynbderungdvoridyliige, efe fie an einem verabredeten Drte
(Bbd. Grimm, S. 50 f.) sujammentamen, um ihre gemeinjame, fic die Mit-

fieber ber Plenarfommifjion zu metallographierende Borlage miindlid) fejtu-
?teﬂen, einander fdrijtlid) mutteilten. Dabei war awifdien Rejerenten und
Sorveferenten fein wefentlidher Untecridyied, jofern die Korvejerenten nidyt nur
den Borjdldgen ded Referenten Stellung nahmen, indem fie diefelben tury
igten ober verwatfen oder abdnbderten, fondern aud) ifjrerjeitd oft genug
neue Antriige Hinguiigten.

50) Wil man bdie Kategorierr ,Notwendigleit und Unbedentlidleit” ald
unwiffenidiaftlicie beseichnen, fo fei mit PB, ©. LVII bdiefe ,, Unwifjenjdaftlichfeit”
de8 gangen Revifiondwert3 von vornherein jugegeben, vgl. Kieinert, S 307 ; Riehm,
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Citerprogrannn, S.30. Wie jdhon in der Rebe (vgl. oben . 14 zuAnm. 47) be=
mertt ijt, Gandelte 3 jid) nidht um eine rein wiffenfdiaitliche Arbeit, fondern um
eine Sadje der Hrdylichen Swedmagigleit. So menig die Vertreter der Kirdye die
PBilicht der Tirdylidhen Wabrhaftigleit geringfdhien diirfen, wenn ifnen audy mit
Redit bdie Riidfidit auf bdie Erbauung bder Gemeinde iiberall obenan jteht,
ebenjo toenig follen die Bertveter dexr Wiffenidoft, die in erfter Linie nady der
Wahrheit zu fragen Haben, um die Wabrheit (vgl. Rim. 10, 2) mit linver-
ftand eifern. Die von D. Shrdder (PB, . LV) betonte ,tonjervative
Daltung” aud) der alttejftamentlidhen Qonfereng fat in den Gottinger gelehrten
anacigm (1885, ©. 68) zu dem wunbderlidien Tadel gefilhrt: ,Wan redet in
der Wiffenjdiaft von fonfervativ und liberal niemald, da ed fid) in ihr nur um
die Wabhrheit Hanbdelt.” bente, e8 fei ein Lob, wenn DB eine {dyonende
Beridtigung der Qutherbibel Heift. Wer fid) nidht iiber die wirtlide Lage der
Pinge u?gm wollte, mufite dem Worte Riehms (P B, &. XXIII) zuftimmen:
&8 1ire ein groferer und verhingnidvollerer Febler, in der Beridhtiqung der
Qutherbibel nad)y dem Grundtert ded8 Guten t?u vie{ zu thun, aid ber iit, wenn
diefe ober jene am fid) winfdendwerte BVeriditigung unterbleibt”. Nur, weil
id) wupte, daf in der tbeolo%i;cebm Revifiondtommiffion die trdhlicdhen JInterefien
den wiffenidaftlidien gegenilber jhon mehr al3 geniigend vertreten waren,
erfhien e8 mir ald Pflicht, flir alle Ynderungsvoridilige eingutreten, die nad)
meiner {1berzeugung den @rundtert tremer — von blofer Wirtlidyteit ijt feine
Rede — ald Luther wiedergaben. Um diefer grundiiplidhen Stellung tillen,
die feinen ,ungweifelhajten Uberfepungsiebler” (vgl. Diifterdied, S. 14) ftehen
lafien toollte, nannte JFreund Riehm mid) jerpveife ein notiwendiges, aber
nidit unbedenflidhed Mitglied der Revifiondtommijfion.

51) Bgl. iiber die folgenidyvere ,feibe Debatte”, in der die zuerit von
der Hilfte der Mitglieder der neuteftamentlichen Lommiffion fiir jebe Beridtigung
nad) dem Grundtext verfangte Cinjtimmigteit auf zwei Drittel der Stimmen
ermifigt mwurde, den bdurd) Whd. Grimm (S. 50) mitgeteilten Beridit von
D. Gdyrsder. Trop diefer ErmiBigung war bdie inderheit der anwejenden
Mitglieder oft genug im ftande, eine von der Mehrheit dringend gewiinjdite
Beridhtigung zu verhindbern. Buweilen fam and) (vgl. WhHd. Grimm, S. 51)
der Fall war, daR eine von allen Stimmen fiir notwenbdig erflirte Yndenung
nur darum unterbleiben mufte, weil feine einzige der vorgejdylagenen Hnbde-
rungen die dann erforderlidie einfache Mehrheit filr fich u gerwinnen vermodhte.

52) Piejer Probedrud, dem D. Lramer ald Direttor der Canfteinfdjen.
Bibelanjtalt eine BVorrede (Rfeinert, S. 318, Anm. 9) beigab, eridhien unter
dem Titel: ,Dad Neue Tefiament unferd Hermn und Heilanded Jeju Chrijti
nad) der Deutihen Lliberfepung Dr. Martin Luthers. Revidierte Ausdgabe.
Oalle 2. 1867.” Jn der Audgabe von 1870, mworin man bden endgiiltig
revidierten Text ded Newen Teftamentd zu bringen meinte, fehlt nid)t nur bdie
Worrede Rramers, fondern aud), wad die jchdrfite e verdient, auf dem
Titelblatt (vgl. itber den duperen Umidiag die Proteft. Kirdenzeitung 1872,
Sp. 386) bie ehrlidie Bezeidnung , Revidierte Audgabe”. Aud) Privatperjonen
war der Probedrud von 1867 zuginglid), fand aber wenig Beadtung. Obers

ofprediger D. Robljdiitter iaft in feinem zu Gifenad) im Juni 1884 erftatteten

eridyt: ,, Daraud, dap die filr Cinfendung von Begutadytungen Cgeitellte ?zerift»
nur eine fehr Ffur; Dbemejjene gewefen, bdaf bder Probedrud nad)y dem
Beridht der Canfteinjdhen Bibelanjtalt faum in den Budhandel getommen
iit und bdie in bdemfelben vorgenommenen Y(nderungen nidht durd) den
Druct au?cnfﬁui gemadit waren — aud dem allen - ertlirt 8 fidy wobl,
bai dffentlidye eurteilung:n nut in geringer 3abl und zum (gropten) Teil
erft nad) Peraudgabe bed bdefinitiv feftgefteliten Terted erjchienen fimd".
Bon bden bor Ablauf der Frijt jdyriftlich eingegangenen Vuferungen berichtet
Koblidyiltter (a. a. O, &. 106), gegen viersig lingeve oder Hirzere €r-
flirymgen oder Gutaditen von Bibelgejelljdiaiten und Behirden, aber aud) von




Privatperjonen und eingelnen, feien in der dritten Lefung nod) zur Crivigung
gefommen, weif; aber von redytaeitia in die ffentlicfeit gelangten Beurteilungen
ded Probedbrudd auper einem NArtitel von bengftenbeg m bejjen Rirdjengeitung
(1868, &. 77—80) nur die Sdrift von D. J. W. Gradhof, geheimem Regie-
rungd-, geijtl. und Sdulrate in Kbn, ju nennen. Aber diefe jehr beachtens-
werte €dyrift eined rheinifdien Theologen (Tie revidierte Audgabe bder
Quther'jdien (1berfepung bed Neuen Teftamentd fritijd) beleuchtet. K6In 1868)
erfdyien erjt (pgl. ©. 33 Unm.), al3 die Ciienadjer Kirdhentonferens bie neue
Audgabe den RKirdenregierungen und SBibclgefelIid)aftm bereitd zur Annahime
e blen BHatte. SKoblidyiltter iweift bdie 1871—1873 erjdhienenen difentliden
Beurteilungen ded revidierten Neuen Teftamentd von Kithne, Gleidmann,
Piinjcher, ®. O. Kohler und Riithjen nad. [y ﬂi?e hingu: Reujd), Theo-
fogifched Ritteraturblatt 1872 Nr. 2 und die luth. Bettidhrift von Deligjh pund
®ueride 1873, . 316—335.
58) (€3 verjdligt nidht viel, dap die Canfteinidhe Bibelanitalt nad) der
Mitteilung ihred Divettord Frid (DB, &. VII) b6i8 zum Johre 1891 dad
revidierte Neue Teftament in 118000 Cremplaren verbreitet hat, wihrend ifhre
volljtéindigen Bibelaudgaben vor wie nad) bden bidherigen Canfteiniden Te,
brachten. Biel widitiger ift, dap die etrva 200 BVerbejjerungen (Vilfterdied,
S. 56) aud dem Grunbdtert, die im N. T. angenommen waren, fid) jedem
Urteildfibigen fefber empfahlen und feinen Anftoh in den Gemeinden
erregten. Den lepteren Umjtand dyipe i) umjomebr, je ofter idh beim
Gdyreien jiber Nrgernis erfahren Habe, dafy die Schreier felbft 8 exrft waren,
bie dad Hrgernid Hervorriefen. Im Jahre 1870 moditen mandie Gegner der
Revifion nod) glauben, bdie Sade totidnnei%:n su tonnen; erft 1883 begannen
fie ernitlidyer fid) su vilfren. Wie unbedentlich und wertvoll die paar Hunbdert
Anderungen erjdyienen, dad zeigte fidh aud) darin, dap fehr angefehene Bibel-
gefellichaften fie in ijre neuteftamentlidhen Drude aufnehmen tonnten. Wenn
aber D. Frid al8 jolthe neben der Stuttgarter Bibelanftalt und der preupijden
Hauptbibelgejellfhaft aud) die Britijhe und Auslindijde Bibelgefeljchaft nennt,
fo ift bagd leptere nur teiltveife riditig, vgl. Wbd. Grimm, S. 52, Anm. 2. Ein miv
vorliegender Rbiner Drud ded Neuen Teftamentd von 1878 in Cicero 8° Hat
3 B. Matth. 3, 16; 6, 23; 15, 5 den Canfteinjden Text, nidyt den revidierten.
54) €8 ift bantbar anzuertennen, dap die Berliner Proteftantijdhe Kirchen=
itung {don 1872 in Nr. 18 auj bdie ertvollen Beridbtigungen im revidierten
euen Teftament hinwied. Der Verfafier diefed Aufjaped, Dr. F. W. Milnjder,
jept Gymnafialprofefjor in Jauer, hat die Arbeit ded RPfarrerd Kiifhne dantbar
benugit und bejdyert fidh (Sp. 387) iiber die ,Verjtedtheit, mit welder bdie
Berbefferungen bder rvepidierten Audgabe auftreten.” BVielleiht Hat diefe
Bejdpoerde mit Anlaf dazu gegeben, dag man in PB (vgl. Riifn, S. 66)
Ynderumgen bed Lutherterted durd) einfaded Dalbiett, dagegen Anberungen
de3 Canfteinjden Texted diird) Halbfett mit zwei BVertitallinien gedruct hat.
Aud dem Auffap von Dr. Miinjder difen einige Mitteilungen Hier nidyt
feblen, wobei ugleidy die dliepli) in DB gebradite Fafjung angegeben werden
foll.  Bunddit fndet Mimjdier anftoBige Wltertiimeler in Watth. 20, 23 und
ML 10, 45 ,,0aB er ihm dienen (affe” (DB Mt. 20, 28: jidh, Mt 10, 45:
ipm), in ML 1, 34 , tenneten” (DB: fannten), in 2. Kor. 6, 13 und Tit. 3, 2
ngegen mir, gegen allen Menjden” (DB: mid), alle), in AUpg. 10, 30 ,trat
(DB: itund) por mir’, in @al. 3, 26 ,Glauben an Chrifto Jeju’ (DB:
Chriftum  Jefum), endlih in 1. Petri 1, 2 , BVerfehung” (DB: Borjehung).
Mit udnahme von M. 10, 45, wo vielleidyt ein BVerfeGen vorliegt, find jonad)
in DB alle eben ;henmmten UAnjtde befeitigt. Trop der getadelten Reprijti=
nationen triigt Wiinjdjer fein Bedenfen, dad vevidierte N. T. ald den erften
mit amtlider Genehmigung unternommenen Berjud), in bdie Gemeindebibel
felbft eine ¥ngah! wirtlidher Beriditigungen eingufitfren, freudig su begriigen
und al ein jedenfall8 fehr beaditendmwerted Ereignid zu beseichnen, indem er
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ed dantbar anerlennt, ,,baf eine nidit gany unerfeblide Anzahl wirtlider Ver-
befferungen bder ﬁbeﬁesunli; Lutherd vorgenommen worden jnd, durd) welde
nidit nur der Sinn ded Urt treuer zum Auddrud gebradyt, fondern zu-
weilen {iberhaupt erft ein BVerjtindnid ded @ebanfenauiommmbnn%ec ermoglidyt
wird.” Statt ded nod) bei Canftein jtefenden, der Harmonie mit Job. 1, 32
gu Qiebe willtiiclic) gejepten ,,Und Johanned jahe” obt Miinjder im vevis
ierten von Mt. 3, 16 dad ridhtige , Und er (d. i. Jejud) fafe umd
wirb mit DB ,Und er fah gang zufrieden jein. Cr begrilgt die mid an
Ridht. 7, 20 (PB und DB: , Gibeond” jtatt , Bideon”) erinnernde BVerbefferung
in IRt. 5, 13 (LQuther, Canit.: womit foll man falzen) durd) ,man’d fjalzen”
(fo aud) DB; vgl. RKleinert, S. 312) und in 2. Lor. 11, 23 (nody Canitein:
id bin wohl mehr) durd) ,,id) bin'd x.” (DB), ferner in 2. RKor. 12, 16
(Ganft.: 1af aljo fein, durd) ,laf e8 aljo fein” (DB), in 1. Kor. 3, 22 \gegen
Quiherd ,alled iftd evr” hat Canit.: Aled ift euer) durd) ,alled ift'd euer”
(PB, aber DB mwieder: alled ijt euer), endlid) in 1. or. 14, 40 (gegen Lutherd
2afjet’s” hat Canit.: Lapt alled ehrlic) und ordentlid) sugehen) durdy ,, Laffet’s 2.
(jo PB und DB). Der unbeftimmte WArtite! ijt Joh. 4, 24 (DB: Gott ijt
Geift) weggelafjen, dagegen durd) , der et{egt (aud) in DB) Joh. 1, 21; 10, 12;
15, 1; Ofb. 1, 5. mer riifgmt Milnjdper in Apg. 1, 13 die Befeitigung.
von ,fidy enthielten” (DB: {i®) aufhielten), in Apg. 2, 40 die der unartigen
Leute, von denen fie fidh helfen lafjen jollen (DB: Lafjet eud) erretten aud
diefein verfefhrten Geldyledyt), in Apg. 17, 22 die von ,allzu abergldubig feid”
(DB: gar fehr die Gdtter filrchtet), in Q[»B 19, 24 die Umiftellung von ,der
madhte der Diana f{ilberne Tempel” in (DB) ,der madite filberne Tempel
der Diana”, in Rém. 2, 12 bdie Befeitigung von ,,am Gefes” (DB: unter dbem
Gefep), in Rom. 4, 12 die Unwandlung von ,nidht allein dever, die von der
Bejdmeidung jind, fondern aud) derer, die dba wandeln” in (DB) ,,berer, bdie
nidt allein von der Vefdmeidbung find, fondern audr wanbdeln,” fowie in
Rom. 5, 14 vie Crjepung von ,jondern” durd) (DB) ,dody”. Cine gute
Umgeftaltung findet \der in 2. Kor. 6, 12: ,,Jbr habt nidht engen Raum
in und; aber eng ijt'd in euren Hergen” (DB) und nexmt Hier den Luthertext
Bnjert halben diirfjt jr eud) nicht engften, Dad jr eud) aber engftet, dad thut
it aud Herplidier meinung* eined der {dhlagenditen Beifpiele feiner Berbefjerungs-
bebdileftigteit. A(3 Betfpiele guter Beriditigungen werden aud) genannt Mt. 15, 5,
wo {ibrigend Lutberd friipere {Iberfepung nur miederhergeftelt ift; 26, 12:
Qoh. H, 3 (mit Luther ,wann* ftatt Egmft. »wenn”); 16, 31, wo PB am
éd;(uﬁ ein i’ytg,geaeid)en ftatt ded von SQuther, Canfjtein und DB gefepten
Puntted bhat; Rom. 12, 7 (,gemds” fept aud) DB ftatt Quth. und Canit.:
dhnlidy); 12, 19, wo aud) DB da3 von Luther in Klammern be';t;icme, aur
Crlduterung bdienlide ,, Gotted” bringt, dad Canit. itbel weglie; Riom. 13, 5
unbd bdie ebenialld in DB geinderten Stellen 1. Job. 5, 6; Ofjb. 1, 13; 2, 17,
®ewi betradytet Mitnjdjer alle diefe Hnbderungen nur ald eine bid)lagéaa[ylun
und will nod) weit mehr, 3. B. Mt. 10, 29 ,,Nodh* (DB: dennody), Rom. 1, 1
und Gal. 2, 9 (vgl. DB), ?:ﬁnbett wiffen; aber er erfennt dod) an, bdap in
dem revidierten N. T. wirllid) etwad Danfendwerted geleiftet fei.

55) Bgl. Kobhlidiitters BVeridhit vom Jum 1884, &. 99 f., der bie im
Jahre 1870 angenommenen Antrige mitteilt, welde D. Dorner im Einver-
nehmen mit dem Kurreferenten D. Ernefti geitellt Hatte.

) Bu dem oben Anmert. 50 am Shiup Gejagten fomme hier nod)
der Himweid auf meine BVemertungen in der Jenaer Litytg. 1876, Nr. 26, im
Goangeliid)en Gemeindeblatt fitr Rbeinland und Weftf. 1885, Sp. 154. 185
und n den Theol. Stud. u. Krit. 1890, S. 386. Bergeblidy habe id) midy
. B. bemiiht (Riehm, Ofterprogramm, S. 20), dad fallde ,Bejprengen” ber

iden aud Jei. 52, 15 fortauldaffen; vgl. aud) Riehm, Ofterprogramm,
S. 25 f. Mit Redht fagt WHd. Grimm (S. 56): , Mandjer qute Q[nberung&
vorjdlag mupte in den Prototollen begraben werden, wenn ihm eine eingige
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Stimme an der erforderlihen Majoritit fehlte. Mandyer wifjenjdajtlidre Lefer
mag fidy wundern, dap bdie ober jene einer Hnderung bebditritig eridieinende
Stelle unberilhrt gelaffen ift, und dody tann iiber diejelbe lange und lebhait
veranbdelt worden fein, ohne dap fich emn Refultat ergab. Bon ber Swierigteit
der &adie hat niemand eine BVorjtellung, ald wer jelbjt in der Sonfereny wmit-
auwirlen berufen war.® Bei der erfien und zweiten Lejung bejdyriintte idy midy
auf bie €tellung eined Korreferenten, weil id) nidt jdriftiid alle die Hnde
rung@vorjhiige madien fonnte, bdie idh wilnjdte und von demen id) dod) von
vorneherein wupte, daB Hodiitend der zwangigite Teil derfelben dnrdydringen
tormte. Umjo unverdrofiener habe id) miindlid) zu Halle zabilofe $nderungs-
antriige geftellt und, um nidt aufpubalten, um rayhe Abjtimmung gebeten.
Wurden aud) bdie meiften abgeletmt, jo bdurfte i) dod) die Freude erleben,
daR almdblih dle anflinglid) m den Berhandlungen Herridhende Jaghaftigteit
ettvad ilbenvunden wurbde.

+7) Die altteflamentlidie Pommiffion beftand aud 15 MWitgliebern, wenn

wir (gegen DB, &. VIII) bden Berliner Rolleﬁ,m Dillmann  ebenjo menig
bin;,qub!cn ald den Hallenjer Profefior Tholud D. Dillmann war in Halle
nur am erften GSipungdtage im April 1871 amwefend und Hat dbann, indem
er feine foftbare Jeit der MNbfafjung feiner wertvollen alttejtamentlichen Foms
menture widmete, der Kirdye vielleiit nod) widitigere Dienfte geleijtet, ald
wenn er {ih am Revifiondwert beteiligt bitte. !ng den damal8 fdon hody-
betagten Lbertonfiftorialrath D. Tholud dihfen wir nidit zu den Witarbeitern
redmen; obwohl er der Sadie jehr gewogen war, Hat er ir taum mehr ald
feinen berfigmten Namen geliehen und audy rie dagd ihm gugedadyte Priffidtum
(Riehm, Genefis, S. 3) geflihrt. An den Beratungen der fiir die Plalmen
&cbilbetm Sublommiffion (Sdyrdder, Pialmen, &. 2) nahm Tholud einigen
nteil und intuﬁiﬁette fich lebbait filr HWiedbergabe der Hebriijdjen scheol durd)
eine paffendere berfemm? af dad von Luther meiftend gebraudite Wort
LOille. Die eingige Plenarfipung, in bder Tholud erjdjien, war die dem
eblidien Berjud) der Bejeitigung von ,Holle” aud dem A. T. gewidmete,
in der mein (fpiter in Stmmermann'd Theo!. Litteraturblatt 1872, Nr. 6 und
7 gebrudtes) Referat die Iberfepung ,Unterwelt* vorithiug. dy darf woh!
betonen, daf bder efhrwiirdige Tholud, der ald Univerfitiitdprediger ,nieder-
gg‘futprm u den Toten” au jagen pflegte, feinedwegd der Meinung war (vgl.
ehm, (gencﬁﬁ, ©. 14), dafy man dad riditige Verjtdndnid ded ,niedergefahren
aur Holle” im jogenannten Apoftolitum nidyt duvd) Eliminierung des tm Sinn
bond:i:tmreicb gebrauditen Ausdruds ,Holle” erjdweren un:afaft unmigfidy
ma dilrfe.

Bon den 15 Mitgliedern (vgl. Kilhn, S. 26 f.) famen folgende 6 auf
Breufen: die beidben Pallenfer Lrofefloren Sdylottmann und Riehm, der
Berfiner Projeffor Kleinert, der Gdttinger Profeffor Bertheau, KLamphaufen
aud Bonn und Obertonfiftorialrat Diifterbied aud Hannover. Ferner waven
4 qud dem Sonmigreid) Sadyjen, ndmlih die beiden Keipziger Brofefjoren
®. Baur und Delipid), Pajtor Afleld an der Nitolaitirhe n Leipzig und
der Lanbdedtonfiftorialrat Theniud in Dredden; von Sadifen - Weimar wurden
die beiben Jenenfer Projefjoren Dieftel und Grimm deputiert, endlid) von
Wilrttemberq Pfarrer Sehrdder in Enderdbady, jept in Cannftadt bei Stuttgart,
PBrofefjor Kiibel, der 1870 Direttor ded Prebigerfeminard in Herborn, 1874
Gtadtpfarrer in Eliwangen wurde und feit 1879 Profefor in iibingen iit,
und Ardjidiatonud Kapff in Cannjtadt, phter Detan in Balingen. €3 war
ein @ifi, daf bie Jah! jo hod) bemeffen war, da durd) Krantheit ober dringende
Nmtdgeichiifte bald diefer, bald jener am Erjdieinen in Halle verhindert wurde.
RNatiirlid) wéren bie vielen Su;ammenﬂh\fte fo zablreider Perjonen in Halle
und der Sublommiffionen an nod) vielen anberen Orten ohne Gewihrung der
Reifetojten und Tagegelder unmiglid) gewejen, obgleidh alle aud Liebe zur
Sadje die nidit geringe Arbeit ohne Entgelt ftbernommen Hatten. Die Kirdyen-
regierungen waren aud in (blider Weife auf Ausfilllung der in der Lommiifion
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entftehenden Qiiden bedadit. So bdeputierte Preugen ald Crjapmdnner fiir
Tholud und Dillmann den Superintendenten Hoffmann aud Frauendorf
bet Gtettin, einen geborenen Wiirttemberger, und jpiter bden Laftor und
Sonfiftorialvat Claujen aud Briigge bei Riel. AR D. Aplfeld 1874 aud
Gefunbdheitdriidiiditen audjdied, trat Lic. Kithn, Pjarrer an der Kreugtirde in
Dredden, an feine Stelle und erwied fid) fo thiitig, dap er die 1876 durd) den
Fod von D. Theniud entftandene Liide ebenfalld audfiillte. Die Wikrttem-
bergijche RKirdienbehisrbe bewied ihr Hohesd Sgnterei};ee teild daburd), daf fie den
geborenen .Qﬂnigebeger Dieftel 1872 bet feiner [berfiedelung nad) Liibingen
auf den von ifm geiduperten Wunid) hin unter ihre Deputierten aufnahm, teild
dbadurd), dap fie ald @':tia%nann filr bie in mehreren Sipungdperioden fehlenden
Koltegen Kapff (PB, S. XXXVI) oder Sfibel den damaligen Diafonud Lic.
@rill in Calw, feit 1888 Profefjor in Tilbingen, an der Revijiondarbeit teil-
nehmen lie. RQeidber ftardb Profefjor Diejtel, der ein warmesd PHery fitr unjer
Wert Hatte, fdion im Jahre 1879,

Gin am 29. September 1881 nad) Beendigung ber pweiten Lejung zu
Dalle photographifd) aufgenommened Gruppenbild der theologiichen Rommifjion,
4 der Frommann fid) gefellt hatte, wihrend Kapff febite, zetat demnady folgende

5 PBerjonen: Riehm, Kamphaujen, Claufen, Shlottmann, Telipid), Shrider,
Dilfterdied, BVertheau, Frommann, Grimm, Rleinert, Baur, Kiihn, Hoffmann
und Ritbel, von denen nur 8 nod) am Qeben find. Frommann ftard 6. Januar
1887, Sdjlottmann 8. November 1887, Riehm 5. April 1888, Bertheau
17. Mai 1888, ®. Baur 22. Mai 1889, Delipjdh) 4. Mirz 1890 und Grimm
22. Februar 189t. AI3 bie beiden Hallenjer Kollegen o rajd) Hintereinander
fort%znfft urden, tonnte e3 nidt an veiflidjer Beratung dariiber fehlen, ob
die Berufung neuer WMitglieder in die Kommiifion thunlich und wiinjdenswert
fei. Wir waren aber e fﬁmm& ber Anfidyt, dap in dem mweit vorgeriidten
Stadium der Arbeit (DB, S. IX) ber Eintritt neuer RKollegen viellewdt ehex
Sdiaden ald Nupen ftiften tonnte, und mwollten und lieber vermehrte Arbeit
auflegen, ald den fhon fange erwarteten AbjdHuf ded Revifiondwerfed nod
weiterer Berzdgerung audfepen.

55) Wer einen Nadyroeid der fdyier fiir den Eingelnen faum iiberjehbaren
und bdie bidher iiber DB erfdyienenen Nuferungen an Bah! und Umfang iweit
iifertreffenden Qiteratur wiinjdht, die durd) PB in den erjten Jahren nad) dem
Qutherjubilium Hervorgerufen worben ijt, dem fei der Bortrag empfohlen, den
D. Sobljchiltter %l Cifenad) 1886 iiber den bdermaligen Stand bder Revifion
der lutberijdhen Bibelilberfepung gebalten Hat; vgl. oben Anm. 30. €3 war
verftindig und entjprad) vielfjac) gediuperten Wiinjdien , dap die anflinglid) auf
3wei Jahre bemeflene Frift (PB, S. XXIV §.) filr die Eimreidhung von Gut-
adyten auf drei Jahre, aljo bid gegen Enbde 1886 »etlﬁnPert wurbe, jodal die
Plenarfonferengen filr die dritte Lejung, -in denen nur die von den bdrei Koms
wiffionen filr die bijtorijhen, poetijhen und propfetiihen Bilder vorher ge-
prilften und gebilligten Antriige Beraten werden ducjten, erft im Juhre 1887
begtnnen fonnten; vgl. meine Nctife( fiber den Erfolg der Probebibel und iiber
den Fortgang und die voraudfichtliche &mbigugngg er deutihen Bibelrevifion
im Gvang. Gemeindeblatt filv Rheinland und Weijtfalen 1886, Nr. 6 und 8.
Mit Redht jtellt Kohljchiltter , unter den bdeutjhen Landedtivdhen, die fid) in

dherem @rade an der Prilfung der Probebibel beteiligt Haben, die Wiirttem-

ergifdye obenan, weil fhon um die Mitte ded Jahred 1884 gemeldet wurbde,
daB von den 49 Diiszejen bed Landed nur 4 ihre Mitarbeit abgelehnt Hitten,
und dap von den in Halle gedrudten 5000 Probebibeln mehr ald 1000 in

Witrttemberg verbreitet worden feien.” Nady Wiirttemberg Hat fid) Baden am
meiften audgeseidynet; die Jodlerjdie Cvangelijde Rivdenzeitung (1885, Spr. 244)
tonnte die Badbenfer Gutadyten, bdie in taujend Foliojeiten und einer Angahl
[fngerer ober Hirgerer Drudfadien vorlagen, mit qutem Grunbde ,.ein ehrenvolled
Beugnid ded unter den Babifdien Geiftlidhen verjdjiedener Parteien waltenden
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wifienidajtlidien Lebend” nennen. Die Gutadyten aug Rpeinland und Wejt-
falen bitte id) viel zablveider gewiinjdyt; body %'ingen # B. von einer Diifjel-
dborfer PBfarrertonferens, der damald der jepige BVerliner Prediger Lic. Neveling
angebirte, ?lnberung%mtid)lﬁ e ein, die gleiy allen iibrigen forgfiiltige Beriid:
fidhtiqung gefunben Haben. (3 erinmerc mid), um eime nur bare Rfeinig-
feit zu enoiifnen, de3 Diifieldorfer Antragd, in Jef. 9, 6 (ein Sobn ift unad
gegeben, welded Herrfdaft iit auf feiner Sdulter) ftatt , welded” dad ver-
beritinblidiere und dem Grundtert gemihe ,.und die zu fepen, dad man jept
inn DB lieft; mit biefem fleinen Mntvag wiire i) in dem fettgedrudien Text
fidher nidit durdygedrungen, wihrend die aud der Praxid tommenden Stimmen
neit ifrem Hinweid auf die betm Unterricdht Hervorgetvetene Schwierigteit gerne
gebirt wurden.

Die Sorge von M. Scwald, Piarrer in Bremen, ed wilrde den Eife-
nader (?) Revijoren taum lid) fein, dad vorfieqende Materiafl 3u bemwiiltigen
(gﬁ die von TH. Barth su Verlin Heraudgeaebene Wodyenjdyrift ,, Die Nation”
1885, . 349), war durdiaud ungegriindet. RNatilrlich tonute tein Eingelner den
jeit Anfang ded Jahred 1884 fidh aufbdufenden Stoff, den von Kohljdiitter in den
73 Unm n&en feined Bortraged nad)gewiejenen und auperdem alle jdyrijlidy
eingereidhiten Gutadhten, mit der erforderlicdien Griindlidteit durdjarbeiten. Eine
Berteilung (vgl. Kleinert, S. 321, Anm. 21) unter die Rommiffiondmitglieder war
ndtig, fo dah mandied von mehreren, vieled aber aud) nur von Einem gelefen
wurde. Bei den Biidern, itber die mir dasd Neferat zufiel, Hhabe idy in der
Kommiffion, weldje die Borlage fiir die Plenar- Konfereny jeftitelte, alle mir
befanmt gewordenen Wiinjdle zur Spradie gebradt, forwoh! die eine Riidtehr

Quther oder Eanijtein betlat:ﬂlmben, af8 audy die iiber P B hinausdgehenden.
babe aber nidit den geringften Grund zu der Annahme, dak meine
evifiondtollegen weniger gewifjenfajt verfahren fein jofiten. Davan fueilid)
febite viel, dap bdie oft genug fid) gbegenieiﬁg auffebenden RWiinjdje alle Hiitten
erfiillt werden finnen, zumal da bdie meiften derjefben ber Fommijfion fdngft
befannt waven (pgl. Kithn, S. 28) und aud Griinden, bdie vor wie nad
beftanden, nid)t Gatten butd)bring:n fiunen. Bwei Umitinde erleidjterten una
die Arbeit fehr. Der eine war darin gegeben, daf viele Antrige mit unfrei=
williger Anjprudidlofigleit ihre jdleunige Burildweifung verlangten, 3. B. der
Wunjd) (Bdtting. gel. Ang. 1885, &. 74), jtatt ,Held” Gen. 49, 10 ,Der von
igm Crfehute” zu feperi, ober der ebenjo twoh! gemeinte Wunjd) (Sdylott-
mann, &. 80) cined gelehrten Manned, von dem mehrere Duartbinde
voller Yeridhtigun; ébotfd;lﬁge eingefandt waren, ber bahin ging, daf
Jel. 5, 14 , droftijdier” al@ bei Qutfer fo laute: ,Daber Hat die Hille
ibr Berlangen erweitert und den Raden aufgethan, dap hinunter-
fabren Pusfudt und Tollheit, Heidi und Hoplaja, die Hinein-
dren.” Der andere Umftand betrifft die freundlidhe Beifiilfe, die und fiir
ie ungefiibr 150 wilrttembergifdien Gutadyten durd) die Stuttgarter Bibels
anftalt gewibrt worden ift. Diefe lieh niimiid) vom Pfarrer Enft Hohbad
in Brettad) die im Lande gedtuperten Witnjde in itberfidytlicher Weife zujammen-=
ftellen, obei die BVorjdildge su weiteren ﬂnbetun%etn im A. T. allein 230
Soliojeiten umfaften; vgl. den von Pohbady auf der Stuttgarter Prebiger
tonfereny iiber die wiictt. BGutadyten b? altenen Bortrag, der unter dem itel
»Stimmen aus BWilirttemberg iiber bdie deutidie Brobebibel" 1885 zu Gtuttgart
etidjienen iit. Jd) glaube verfidhern au tonnen, daf die Treue und Deutlid)-
teit der PB nidyt ofine wefentliden Gewinu fiir die DB_der Feuerprobe der
tliden Rritit untevworfen worben iit. Jn eingelnen Fillen Hatte aud) die
mmiffion je(bft nody (Serlretgenbeit, frither von 'i‘gr iiberjehene und von allen
Gutadjten {lbergangene Jrrtlimer su verbefjern, 3 B. Jer. 35, 2 (B mit
Quther und R. Stier: Gehe hin in der Rehabiter %;mﬁ), wo DB riditig (vgl.
1. 35, 3. 9) bietet: ,®ebe hin zu dem Laufe der Nehabiter”, d. h. u ihrem
dledht, wie de Wette fiberfept.
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5) Die britte ﬁeiun% ijt obne die urjpriinglid beabﬁcbti[gte Teilnahme
von 3wei Witgliedbern der Eifenadier Konferen; (Kithn, &. 61; PB, &. XXV,
Anm. 4) ollzogen worden, da bdiefe Mitwirfung fid) ald unaudfiihrbar herausd-
ftelite. Crit in der turzen Shluftonjerens vom Januar 1890, die einen iibers
iegend formellen Charafter trug, fonnten die in DB, ©. 1X genannten
Bertreter der deutjhen evangelijden Rirdienfonfereny zu Halle erjdheinen,
D. von bder Golg.und D. Rogge.

0) {lber a3 Rerhiiltnia ped Neuen Tejtamentd in PB u der revidierten
Audgabe von 1870 vgl. Frid's Mitteilungen in PB, &. XXII, jowie iiber
‘Die dbem Text beigggebenen {iberichrijten, Rarallelftellen u. j. w. den Vorberidyt
Sdrsberd m PB § 14. A3 D. Kohlidhiitter im Juni 1884 zu Eifenad)
(vgl. &. 105—109) bie Jrage erirterte, ob ed fiic dad N. T. nody einer
toeiteren Mevifion bediirfe, und den Antrag ftelite, die Hohe Konferens wolle
ifr Cinverftindnid damit audfprechen, dah in der PB bdiejenigen Stellen ded
bereitd revidierten Neuen Tejtaments, in weldien Citate aud dem A. T. vor=
fommen, dem revidierten altteftamentlidien Terte entipreciend gelindert roordent
find (vgl. PB, &. XXXIX), ging die Rirchentonferen; nody nidyt darauf ein.
Crit auf den bdringenden Wunjd) der altteftamentliien Kommiffion, bdie ja
teinen Auftrag zur Revifion ded Neuen Teftamentd erhalten Hatte, lieh fidh
D. Shyrdder im Jahre 1888 bereit finden, Borjdhitige su der vielfad) (vgl.
Koblidviitterd Cifenadier BVortrag 1886, S. 23) begehrten Superrevifion ded
neuteftamentliden Texted der PB audjuarbeiten. Sdyrisderd Borjdylige, die
mir in jwei au Berlin mclaﬂogtc&pgiemn Heften vorliegen, umfajjen fiix die
Gvangefien, Apoftelgeidjichte und Romerbrief 20, filr dad iibrige N. . 37,
aljo zujammen 57 Foliojeiten. Jn biefe Vorlage waven aber die Bejdlitfie
ber Deutjd) - fprad)fihen Kommiffion, die su Halle 14.—18. Juni 1887 umd
20.—24. Amil 1888 getagt Hatte, jhon mit aujgenommen; 3. B. Joh. 6, 71
,Simond Sobn” ftatt des ,Simonid” bder PB. Bei S!lbfa%iuu biefer Bor-
{diiige fieg fidh D. Schridder ,von bdem Bejtreben leiten, die Revifion ded
Neuen Teftamentd der ded Ulten mehr tonform zu madien und zugleid) die
ausgejprodyenen ausfteﬂungen und BWimjdye, joweit fie an fidh beredytigt find
und bden allgemeinen bei dem Revifiondiwerf eingehaltenen Grunbdidgen nidyt

uiderfaufen, thunlidit su beriidfidtigen”.. Mupten nun audy jo weitgehenbde
gtcnbenmgen, wie fie der eingige unter und, der nodh bei der neuteftamentlichen
Revifion m den jedziger Jahren mitgewirtt Hatte, fitr fehr witnjdiendwert Hielt,
ald unmiglid burcgfgbrbar erjdjeinen, fo war dod) durd) Sdyrsberd Borlage
ermwiefen, dafp ivgend etwa3 gejchehen miifje. Aufden Antrag der altteftamentlichen
Kommiffion berief daher bder evangefijhe Obertirdenrat zu Berlin eine neu-
tejtamentfidie Rommifjion (DB, &. 1X), die aud 6 Perjonen beftand, indem zu den
4 Mitgliedern der frilheren neuteftamentlichen Lommijfion der Berliner General-
fuperintendent ). Braun und von unjerer Kommifjion D. Diifterdied hingu-
traten. Auber den zahlreidhen, die deutjde-Spradye betreffenden Dingen fanden nur
mwenige Borjdlige aud Sdyriders Borlage in der mehrtiigigen Berhandlung gu
Berlim die Majoritdt, und in einigen Fillen ftanden bie drei General-
fuperintendenten Braun, Britdner und Diifterdied der zur Inderung geneigten
anderen Hilfte, die aud Beyidhlag, Koitlin und Schridder beftand, ohne Aus-
ﬂ(eid) gegenitber. Um fier eine Cntjdeidbung su trefjen, blieb nidytd andered
brig, al8 dah diefe wenigen Fiille von der verjtdrften altteftamentlihen Kom=
miffion er[ebi%t wurden. ©po iit denn am 16. Oftober 1889 unter bder YRit-
wirtung der DD, Beyjdilag, Koftlin und Frid der 1. Kor. 11, 29 betreffende
widjtige Bejdlup ;Efaﬁt worben, den idh am Sdlup meiner Rede ermwiihnt habe.

1) Shon PB, S. LX lonnte Sdyrisber melden: ,Man wollte, wenn
man einmal dnberte, geniigend und fonfequent dndern, jodaB man fid) aud
in bem Jalle nidt von einer ald nitig erfannten Jinderung abbringen liep,
wenn viele Stellen dabei in Frage tamen.” Dai hierin ein Fortjdritt itber die
auerft herrihende Hngjtlichteit angedentet ift, wird jdhon durd) die Berhandlungen
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iiber , lieber (vgl. oben Anm. 42) bewiefen. Mit volfem Redjt nannte Sdylott-
mann (&, 92) e8 unverfennbar, ,bdap mwir den jahireien aditungwerten
Beiftlidien, bdie von Anfang an ertlirten, dap bdie Revifion, um von ifren
(Bemeinden willig angenommen zu werden, fid) auf dad Alernitigite bejdyrinten
mifie, fo weit al8 miglid) entgegengefommen find: bei den zuerit revidierten
Wiidhern, der Genefid und dem Palter, wie died aud) D. Sdyrsber angedeutet
bat, vielleiht alfzumeit’. {brigens lie?t bie Ungleidhmiipigfeit ber NRevifion,
Der jo bhiufig geriigte Mangel an Folgeridhtigfeit auf gleig)tr Qinie mit der
.. Uniijfjenjdaftlidyfeit, die dem der Hrdhliden gmedm&i;ig!eit dienenden Werle
naturnotwendiq anbaftet; man darf alfo dad Berlangen nad)y Konjequen
1elched eine rein wijfenidaftlide %’fotbcrm}g ift, hier nidyt iibertreiben. o ijt
benn aud) bie eben ermifnte Huperung D. Sdyrdderd nur cum grano salis
3zu verjtehen, wie PB, ©. LX zeigt, und leider wollte man 2. (&:t)gtron. 9, 21
aud) in DB nidt ,gen Tharfid* fepen. Wad aber den Hinweid auf die in
wrage fommenden vielen Stellen betrifit, jo werden einige Bemerfungen
iiber ba3 Jdhlen bder Ynberungen hier wohl nidyt iiberflitfiig fein, zumal da
mit dbem Bdblen leidht Unfug getrieben mwird.

Die Cifenadjer Konfereny Hatte 1870 bder altteftamentlidhen Revifion,
fall3 nad) den im Jahre 1863 aufgefteliten Grundidpen verfahren twilrbe, ihre
GCmpfehlung verfeigen. gn feinem Gifenacier BVortrage vom QJuni 1884,
Z. 100, trat demnad) D. Koblichiitter mit Warme bai&it ein, bap aud) dad
A fte Teftament in forgjdltigiter Beobadtung der genannten Grunbdfige bearbeitet
worden fei, und fagte: ,,gmar tinnte e3 auf ben erften Anblid {deinen, al8
fet im WAlten Teftament nifit an verhdaltnidmipig wenigen Stellen,
jondern an fehr vielen gedindert und damit die in den Bejdliiffen der Kon-
ferenz Dezeidmete Grenze nidht unwefentlich iiberjdhritten worden. Allein dad
fier in Betrad)t fommende Werhiltmid Hat felbitverftindlih) nidit duperlidh
unbd zahlmdBiq feftgejtellt werben fommen und jollen. €8 follte nur eine
Sidjerjtellung bdatiir %e?eben werden, daB dad repibierte Alte Teftament bdad
(Sepriige  der LQutherbibel befalte und nidht eine ngefta[tung berjelben bdar:
biete. Bedenlt man die Shwierigteiten, mit weldjen Luther bei der Uberfepung
bed lten Teftament3 nod) su Fimpfen Datte, vergleidit man fie mit den iveit
geringeren, weldie er bei der Dolmetjdhung ded Neuen Teftamentd u itber=
winben fHatte, ertviigt man bdie Fortjdyritte, weldhe gerade Ddie altteftamentliche
Wifienjdhaft jeit denm Tagen Lutherd gemadit Hat, jo witd die Jahl der im
Alten Teftament vorgenommenen BVeridtigungen immer nod) ald eine ver:
haltnidmdfig teine erjdeinen. Und nur dadurd), dbap man biejed Wort
nidit in allzuengem Sinne verftanden Hat, ift e3 mﬂgﬁd) geworden, bem Hiheren
und widjtigeren Grundjage gered)t zu werden, da an den Stellen gedndert,
beziehentlid) beridytigt werbe, an bdenen €8 im QJnterejfe ded Sdrift-=
verftdndnifjed unter allgemeiner Juftimmung der Sdrift-
forjdyung notwendig und unbedentlid) erjdeinen modte”.

3u biefen Worten ded jeligen Kohlidiitter, der al3 erfter Geiftlidjer der
jidfijchen Lanbdedtirdie wafhrhaft eine FPierbe bderfelben war, fi’}ge id) eine
befherzigendiverte ‘Huﬁemn% von D. Diijtexdiect (S. 55 f.) hingu: ,Die Gefamt:
sahl der in der Probebibel erfidhitlid) werdenden Weriinderungen vermag id
nidt angugeben, weil dad Bujammengihlen injofern unficher ift, afd erjtlid)

nderungen aud dem Grundterte von der Wah! jwijdien verjdiedenen Led-
arten zu unterjdeiden find, aber bod) mand)mal dad leptere mit dem erfteren
sujammenbiingt; jobann fragt ed f{id), ivie man redmen foll, wenn etwa in
einem und demfelben Werje mefhrere Jinberungen, die mefhr oder weniger
gufammenb&ngen, votfommen; aud) fann man jdywanten, ob etwa bie ridtigere
Yudjprade eined Namensd ald eine wirtlide ﬁnbemn&q;u geften Habe; und bei
jeber Bihlung miipte jwifden Abdnderungen ded Canftemjdien Terted, bdie
haufig nur Riidlehr zu Luther find, und Berbefjerungen ded LQutherterted von
1545, bie hiujig Riidlehr zu einer dlteren LQuther- Ledart find, jorgjam

Tle beridytigte Qutherbibel. 4
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unteridyieden werben”. Beiipieldweije ermdlne i) die jdion oben gemannte, i
PB und DB gejdehene, durdjand notwendige limgeitaltung von 2. Kor. 6, 12,
die and) in die BVerfe 11 und 13 eingreift, welde [ept am Edjtup ,unjer Hers
it weit” mmd ,umd werdet aud) weit” lamten. Jjt dasd eime eimgige Andenung,
ober fnd's drei? Dazm tommen in DB nod) weitere jpradifidie Wnderungen,
ndmfid) in B. 13 die Wiederherflelung von Canfteind ,gegen mid)” fratt des
anftifigen ,gegen mir* der PB, in B. 14 ,(wa3 hat) 3u idafen”, wofir PB
bad a(tcd,,, Gcigeﬁ“ bradyte, jodaB in 2. Qor. 6, 11—14 tein Berd unge-

Bur beutid;_: fpradytiden Rommmiffion gehorien anper vem beiden

bei ber Shluptonferen; im Januar 1890 zu Halle anwejende Provingial-
Sdulrat Bethe aud Stettin (DB, £. IX). Wie bei der jehr mithjamen
Storreftur der PB der durd) jeine Atvibie beriifmte gelefhrie Bibliothetar Lcar
von @ebhardt die Drudbogen mit durdigejehen Hatte, jo wurden aud fiir den
iotgzﬁlﬁgm Drmud der DB, dbem bdie metallographierten ,Qepten Bejdyliifie der
Bibelrevifions - Kommijjion” (154 Foliofeiten) zu Grunde liegen jollten, um-
faflende Borfehrungen getroffen.  Die tedynijhe Ausfiifrung lag in der
bewiifrten Hand ded Adminiftratord der Canijteinidyen Bibelanjtalt, ded Waijen=
Haud-Budhindlers Sdiimann, der jdon bden jdpvierigen Drud der PB
giﬁdﬁd) geleitet und {ibermad)t hatte. Bevor aber mit dem Drud der D B

gonnen werden lonnte, erwied fid) eine Ausgleidung der wijden den
Redattoren entjtandenen Meinungsverjdjiedenheiten in Bezug auj dad Grenz-
gebiet der theologijdien und deutjdy-fpradfidien Bearbeitung ald notwendig, um
allen etwaigen {pdteren Ronfliften vorzubeugen”. So trat denn der Redattions-
Audjdup, ndmlidy Tireftor Frid, Bfarrer Sdyrider, Dr. M. Rieger und
%:'ofcﬁor Burdad) in Cannftadt vom 27.—29. Miry 1890 zu gemeimjamer

ratung sujammen. Die Entideidungen, weldje diefe Konjeren getrofjen Hat,
fitlfen in dem mir vorliegenden Drud eif Oftay-Seiten und betrefjen diejenigen
in ben genannten ,Lepten Befdiliifjen” bder theologijden Sommiffion ver=
eldmeten Jnderungen, gegen weldye die beiden Germanijten Rieger und Burbdady

denten bez. @inpmg ethoben Hatten. Diefer Cannjtadter Konfereny ijt e3
alfo zu verdanfen, wenn wir jept 3. B. Gen. 11, 5 in DB lefen ,(daf er
jdhe) bdie Stadt und Turm”, wihrend bie theologijdie Kommijjion die Cnt-
fernung biejer Ausdruddweife LQutherd aud der PB ober bdie Riidfehr u
Canjteind ,die Stadt und den Turm” gewiinjdt Hatte.

63) Oben in Anm. 48 habe id) auf den erfreulidhen %nr%cmg der Bay-
rifdhen Generalfymode hingewiejen, der, jo Gott will, die im Herbjt 1894 bevor-
flegende auperorbentlide preupijdle Generaljynode folgen wird, naddem fid)
auf bden Antrag bded ﬁonﬁftotia(grﬁﬁbenten D. $Hegel jdon bdie gweite und
pritte orbentliche Generalfynode bder evangelijfjen Lanbdestirdie Preugend in
den Qahren 1885 und 1891 freundlid) iiber dag Revifimswert audgejproden
at. Sdon am 23. September 1893 bejd)lofy in Riidjichyt auf die bevorjtehende

inflifrung efner nenen Agende flir die evangelijde Lanbdedtivdje die Rheinijde
Provinglalihnode, dap alle in der Agende vorfommenden Bibeljtellen nad) der
rvevidierten Bibelaudgabe aitiert werden midhten, und ebenfo einmiitig gab bdie
in demfelben Monat tagbenbe Wejtfilijde Provingialjynode ein empfehlenbdesd
Botum {iber die DB ab; n% Rirdhliged Monatablatt fiiv die evangelijden
Gemeinden Rbeinlandd und Weftfalend 1803, ©. 264. An ber quten Auj-
nahme der DB in iBﬁtttembetbg, deffen Bibelgefeljchaft (vgl. Diifterdied,
&. 14) iy {don durd) bdie Bibelaudgabe vom Jafhre 1850 um Herjtellung
eined guten Terted bemilht zeigte, war von vorneherein nidyt Fu zweifeln. So
wurbe, wie mir nein lieber Freund D. Schroder and Cannftadt jdyreidbt, auf
dem am 24. Auguit 1893 in Stuttgart gehaltenen Bibeljejt beridytet, ed jeien
alle im urﬁd?elegten Qabre von der Wiirttembergijchen Bibelanftalt abgefepten
Bibeln Cremplare der revidierten Ausgabe gewefen mit Audnahme von 5 Fillen,
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wo auddriidlif) Cremplare der alten Audgabe gewiinjdt wurden. Nidyt mur
im Eitrttembergijhen Lande, fondern aud in Baden, dad von der Wilrtten-
berqgifdhen Bibelanftalt feine Bibeln bezieht, wird die I) B aller Wabhrideinlidyteit
nady ;i;gnid) durdydringen, und Hoffentlidy werden audy Hannover und Sadyien
dem fpiele Banernsd folgen. [brigend hat von allen, die an der Bibel-
revifion mitgewirtt Haben, niemald jemand an zwangdweife @:inﬁibrung gedadht.
YNady den Bejdliiffen der Eifenadjer Rirdentonfereny vom Jahre 1892 (Proto-
tolle, ©. 173) hanbdelt ed fid) bei den Kirdenregierungen um die Erlaubnis,
daB bdie Bibelgefelljdaft ded betrefjenden Lanbded die revidierte Bibel verbreiten
diirfe, damit ,auf dem Wege freier Aneignung die durdygefefene Ausdgabe jur
gemeinjamen Bibel der bdeutihen evangeliffhen Kirdje gemad)t werde.” Der
lamerlifie Borwurf ded [eider ungured;nun%si&bigm Adolf Bahn, dag DB
~oret Gd)tiftfdlidmngen“ enthalte, wird m. €. nirgendwo Cindrud madyen;
vgl. fiber Bafnd Abrip einer Gejdyidite der evangelijden Kirdre auf dem euro-
pdijdhen Fejtlande tm 19. Jahrhundert (Stuttgart 1893) bie Unjzeige ded
Bredlaver Kollegen Kar! Milller in der Theol. Litteraturzeitung 1893, Nr. 23.
64) Die von mir angefiihrte Huperung ded Detand Eniil Bittel . der
am 27, Februar 1885 im Berliner liniondpereine einen Bortrag iiber bdie
Bibelrevifion bielt, findet fid) abgedruct in Holpendorijd Deutjdien Jeit- und
ZStreitfragen, Jahrgang X1V, in Heft 210 (€. 3., Die Revifion der Luther-
bibel. erlin 1835, ©. 40) und lautet eigentlidy: ,Die Probebibel, wie fie
bheute vor und liegt, wird ein bleibended Dentmal ded Kleinmuted u. §. w.
fein und bleiben”. Jd) dente an da8 Gpritdpvort ,Alzu fdarf madyt
jchartig’, und durd) lnterftreidien zeier Wirter habe id) eben angedeutet, daf
idy bdie Fofjung nidit fehr gliidlid) finde. Aber man iwiirde Jittel Unredht
thun, wollte man ihn wie einen RKliefoth ober P. de Lagarde zu den grumd:-
japliden Glegnern ded Hevifiondwertd ziffen. Seine Yuperung gilt der PB,
,Avie fie beute vor und fiegt”. Jn feinem Cijenadier Vortrag von 188G Hat
Stoblfdyiitter diejenigen, bie fich bifentlid) iiber die PB audgefprodhen und ifre
Stellung zum ganzen Revifiondunternehmen tundgegeben haben, in 6 Klafjen
geteilt und (. 3 §.) audbdriidlihy bemertt: ,GCine Slafje jolher, weldhe ed bei
der PB af8 ber revidierten Qutherbibel jo, wie fie ift, obne rweitered bemwenbden
lafien und gar feine Y(nberungen derfelben angebracht wiffen mddyten, giebt e
nidt. Audy die WMitglieder der Kommiffion, welche ifhrer Anfidyt in der Sadhe
niod) befonderd Nuddrud gegeben fHhaben, wie die D. D. Deligidh) (Die revidierte
Lutherbibel. Appell an die (utherijhe RKirce. Leipsig 1884), Riehm (Offened
Gendidyreiben an Hern L. Holjten. Proteft. Kirdyenzeitung 1884, Nr. 44,
S. 958), Diifterdiet (Algemeine evangelijch - futherijdhe Kivcdenzeitung 1884,
Nr. 11, &. 241; Nr. 12, €. 265), Shlottmann, Grimm, fepten vorausd, daf die
dritte Lejung nod) mandyerlei Hnderungen, refp. BVerbefjerungen bringen werde”.
Wie Kohljdylitter (a. a. T., &. 6. 11 1.) weiter bemertt, hat fid) Bittel, obgleich
dad Referat von Plitt fitr den Babifden wifjenfdyaftlichien Predbigerverein im Juli
1884 auf vollige Ablehnung der PB hinaudlief, teinedwegd rein negativ ver-
Halten, jonbern mit der grofen Mehrzahl der Badijden Geiftlichen fid) eifrig
um bie Berbefferung der PB bemiift.

65) Leider zeigen die BVorginge auf der lepten Berliner Wugujttonfereny,
itber tweldje der Greifdwalder %oﬂege von Nathufiud in der feiner pofitiven
Ridtung af8 Organ dienenden Sirdyliien Wonatdjdyrift vom November
beridytet (vgl. Chronit der Chriftlidien Welt. Keipzig 1893, Nr. 47), wie ftart
die Hengjtenbergijde Ridhtung nody in den bitlichen %roninsm unferer Qandes-
tirhe vertreten ift. Nad) bdiefem gewif Fuverléiffigen Bericht giebt e8 bdort eine
Reife von lutherijdien Geiftliden, die ficy ,dem geihlofienen Syitem bder alten
Crthodoyie” zuwenden. Jn diefen Kreifen herrfde ein Mifitrauen gegen die
wifienfchaftliche Theologie im gangen. ,Mit einer gewifjen Nervofitit Hat man
fi) auf die Jnjpirativndlehre geworfen und ift irrtiimlideniveift geneigt, nad
Ddeven Fafjung durd) den cingelnen Theofogen feine Glaubensitellung ju beurteilen.

4i.:
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Auf der lepten Berliner Konfereny vom 30. Auguft trat diefe Ridjtung in den
Referaten, den BVerhandlungen und der Vorftandswah( jdharf Hervor; ed fielen
Auperungen wie die, dag dad Peil der Theologie in Amerila ldge oder in
einer Ritdbildbung in dad 17. Jahrhunbdert, und der BVortrag, der in
biefe Spipe auslief, wurbde ald eine theologijde ThHat beeidnet“. Bwar ver-
wafrte der genannte Solfege durd) den gegen foldie Ausdjdhreitungen erhobenen
Wiberfprudy die %luguiﬂnn?ereng bagegen, daf fie mit jener Rildbildungstheorie
identifiziert mwurbe; aber e8 ift dodh) jdhlimm genug, dbap dieje unjelige Theorie
Jourd) einen Brudyteil”, alfo wohl nidt gany wenige unter den Konfereny-
genofjen vertreten wird.

Wer fich itber den traurvigen Geift, der nod) immer in mandjen Kipfen
fpuft, unterridhten will, lefe D. Wilhelm Koelling3, Superintendenten zu Plep,
1891 zu Bredlau eridyienened Budy ,Die Lehre von der ThHeopneujtie’ (XVI
unbd 440 Eeiten), dad in gefpreiztem Ton und mit ungemeiner Salbunggfiille
den fidjerjten Crgebniffen gewiffenpafter Forjdung Hohnipridht, indem ed ,die
Sahne bder Berbal - Jnjpiration entjaltet”. Jd) fann natiielid) auj die sum
 Cridreden oberflidylide Beweisfilhrung Koellingd Hier (vgl. oben Anm. 47)

nidyt eingehen; mit bdiefem unbeugjamen Freunde amerifaniid)= lutherijdher-
Theologie (vgl. Herzogd Real - Eneyflopidie? X VIII, &. 687) ift eine wifjen-.
jdhaitlie Berhandlung fdjon darum unmiglid), weil ev gleid) einem ridytigen
Qejuiten bdie Gejdhidhte durd) die Dogmatit forvigiert und (S. 81) ,von der
irbijhen an bie Himmlijde Sogit appelliert”. War e3 fiir LQuther trop
Hebr. 10, 34 (vgl. Kiihn, S. 48) und ebenjo fiir Calvin Har, dah der Hebrder-
brief nidit vom HApoftel Paulud gejdjrieben fein tonne, fo tritt dagegen diefer:
wunbderlidle Bibelforjher ,mit Ludwig Gaufien, Ad. Bahn und Philippi”
(8. X) freudig fiir bie Paulinijhe Abjafjung bdefjelben ein und erflirt die
heil. Sdyrijt ﬁ?r ba8 vom Beil. ®eift bdiltierte und darum unfehlbare Wort
Gotted; twie er basd fiebzehnte Jahrhundert zu den ,Brautzeiten’ redynet, jo.
mit unglaublider Unwiffenbeit Hiob 19, 25 ju den d)riftolo?ifd)en Rernjtellen
bed Ulten Teftamentd. Dap der eingigartige Wert der heil. Schrijt Koelling.
ebenfo jehr am Herzen liegt ald mir, nehme idh) gern an; aber id) mup offen
betennen, dap der verblendete Mann mit jeiner unmwifjenidaftliden Theorie, die
3 B. (6. 7) bad angeblihe Wort ?efu Mt. 12, 40 fiir die Gejchichtlichleit
ve3 Biidhleind Jona einfept, dad Anjehen bder dyriftlihen Religion untergriibt
und der Sozialdemolratie in die Hiande arbeitet. Was feinen Gervihrdmann.
Ad. Bahn betrifit, fo benupge i) diefe @}elegmbeit, um der von AD. Bahn in
dem oben (Anm. 63) genannten Gejchidt3abrih ilber den frithzeitigen Tod des.
Pallenfer Crtraordinariud Widjelhaud geduperten Meinung eine andere ent=
gegenzuftellen. Nad) Bahn (S. 72) wive Koblbriigged Sdyiller Widjelhausd
1858 ,an dem (Gegenfap einer ZTheologie geftorben, die dem Namen bder
®ldubigleit trug, obne fie zu befipen”; id) dagegen Habe von unferm Bonner
PRaftor Widjelhaud, dem BVater ded Kohlbriiggianerd, gehrt, dap fein Sohn
an dem Widerjprud) awifden der BVerbal = Injpivation und der thatfadliden
Bejdiaffenbeit der heil. Sdrijt geftorben fei. Den grofen Kohlbriigge Habe id)
in Clberjeld eine Prebigt iiber €r. 25, 10 Halten hiren!

s3) Diefe m. €. 3u rofige Betraditung der Revifiondarbeit ift von Riehm
(Genefig, ©. 4; vgl. Ofterprogramm, &. 2) audgefprodhen und darf ald die
Anficht der grogen Mehrheit unjerer Kommiffion gelten,

) @c%(ottmann (S. 62) fithrt dag Wort von Delipfjd an; diefer gab
feinen am 10. €eptember 1884 in der Dreddener Pajtoralfonferens éeba[tenen,
oben %Anm. 64 ermiifnten Bortrag bald darauj Heraud. Nady Kohljchiitter
(S. 13 f.) lauteten bdie von bder BVerjammlung angenommenen Edlulthejen
ded fefigen Delipidh alfo: ,Dasd in Firdlichem Auftrage vollzogene Revifions-
werf war ein jeitgemdBed, wohlberedhtigtes, pilidhtnotivendiges Unternehmen,
und nadydem dad Ergebnid vereinter swanzigjdfhriger Acbeit m der Probebibel
bffentlidher Priljung unterftelt worben, ift ed die Pflidt aller Urteildfihigen,



durd) Borlegung ifrer Srititen, Ratid)lige und Wiinfhe in die Witarbeit
eingutreten.”

»Die Geftalt, in weldjer die revidierte deutjde Bibel aud der abjd)liegenden
Axbeit der berufenen RNevijiondtommifjion BHervorgehen wird, fann unmiglid
eine jolde fein, welde alle Eingelnen allfeitd befriedigt — genug, daf fie den
Luthertert verlifiiger ald bidher wiedergebe, und durdigreifender a3 bider
gemdB dem fortgejdyrittenen Gdyriftoerfiindnis beriditigt enthalte. Entipridyt jie
im gangen und grofen diejen Unforderungen, jo twird dem Erfolge ded unter
giinjtigiter Konjtellation, toie fie fid) nidyt jobald wiederholen wird, entjtanbenen
¥lerfed, b. §. feinem [bergang in den Gemeindegebraudy, nidht ofne jdjivere
LBerantwortlidfeit entgegengetreten werben fonnen.*

An dem milhjeligen Gebraud) der Konfordan; von Landifd) und an
der Wergleiung von Lutherd Nusdlequngsdjdiriften (vgl. Schrber, Pialmen)
Hat e3 nidht gefehit. Rilhn (S. 56) jagt mit Redt: , L6 ein Audbdrud der
LQutheripradie angehirt, ikt fid) fider nur nad) genauer Criorjdung der Bibel
und ber Sdyriften Qutherd beurteilen; wer nad) dem blogen Klang urteilen
wollte, wiitde vieleiht manded, was altertitmlid) Hingt, fitr (utherijdh Halten,
wdfhrend 3 erft dbem 17. Jahrhundert angehort; und nidfit minder jdeint auf
den erften Blid manded Wort jiingeren Witerd zu fein (3. B. Nebenmenid)),
wad bereitd von Luther gebraudit wird. Wie Lutherd Spradje, jo Haben aud
LQutherd Nuslegungen, joweit folde filr biblijhe Biider oder filr einzelne Stellen
vorhanden find, eingehende Veadytung gefunden.”

%) Qndem id) an da3d oben Anm. 33 Gefagte erinnere, veriveife idh nur
nod) auf die mertwilrdige Gleichgfiltigleit, mit der Binbdjeild tritijhe Ausqabe
mgl. PB. &. XI) von bder gc[egttm BWelt aufsgseétommen tourde, und mwieder-
Hole aud der Theologifhen LQitevaturzeitung (1888, Sp. 76) die Worte: ,Cin
Cnglinber befist in der Regel genug patrivtifen und tirdliden Sinn, um
feine englijhe Bibel zu Rate 3u ziehen; wann aber werden wir Deutjde nad
den Jahren 1870 und 1883 endlid) jo tveit fommen, daf twir’d ungd zur
bejonderen Unefre redynen, eine von Quther {dhon ridtig Aberjeste Stelle wieder
faljd au ertliiven?”

%?) Die am 26. Augujt 1884 von Stadtpfarrer Laurmann in Stuttgart
Der %iﬁellongetena vorgelegten und von ifhr angenommenen ThHefen itber
Oie Probebibel (vgl. [? B. €. Hohbadh, Stimmen aud Wilrttemberg, S. 28)
fauten alfo: ,,1) Die PB it in den Jinderungen, die fie und bietet, eine Hod-
willlommene Firderung unferer deutjdyen Qutherbibel und ifred Verjtdndnifies.
2) Gie enthilt wenige Ynberungen, die angefodjten werben finnen, und jwar
wmehr foldje von fpradylifer al3 inhaltlidher Bebeutung. 3) Wie man in ber
Rildtehr ju der fpradilidhen Form der Lutherbibel um einen Sdyritt zu weit
gegangen ijt, fo mup anbeverfeitd in den Berbefjerungen ded Sinned nody um
einen Sdyritt weiter gegangen werden. 4) Ta toir indefjen in der vevidierten
Bibel eine Wohlthat f%r unfer BVolt und ein Cinheitdband filr die deutjden
evangelijien Rirden erfennen, jo witnjden wir dad Juftandetommen derfelben
um jeden Preid”.

0 Die bidher erjdiienenen dfjentliden Beurteilungen der D B find nidht
fo zablveid), wie man {ie bei der Widtigleit de3 Gegenjtanded BHiitte erwarten
fonnen, und dad erflirt fid) sum Teil aud ber ,Verftedtheit” (vgl, oben
Anm. 54) der Ynderungen. Mit bejonderem Lobe hebe id) zwei Befprediungen
Hervor, einmal bdie von O. A. 1892 in Ne. 14 und 15, Sp. 316—319.
327—331 bed von D. Rade heraudgegebenen Evangelijdh)-Lutherijdjen Gemeinde-
blatted filr Gebildete aller Stinde ,Die driftlide Welt”, deren Wieber-
abbrud (vgl. bdie Hallijhe Beitung 1892, Nr. 82 und 86) in vedjt vielen
Bléttern zu wiinfdien wdre; jum andern die von Aljred BVahnifd) zu Glogau
verfaBte ausfithrlide %ngeige der DB in den Neuen Jabhrblidern fitr Philo-
fogie und Pidagogit. 1893, Heft 3, S. 120—144, die fidy abgeﬂir%t in ber
deutjdhen illuftrievten Jeitung ,[l6er Land und eer” Ojtern 1893, S. 562 .
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wieberfindbet. b weip nicht, ob Ffarrer Lic. Breejt in BVerlin (Mitteilungere
filc Bibelgefeljhajten und Bibelfreunde. April 1892, &, 39) die llrteife iiber
die DB hat fammeln fonnen; mir fat Herr Adminiftrator Schiirmann die bet
per Canjteinjden Bibelanjtalt ald Belege fiir die Ungzeige der Recenfiond=
exemplare eingelaufenen EBeipred)un%en jreundlidyjt zur Berfilgung geftellt, und
idy Habe fie alle durdigelefen; vgl. auferdem bdie von Bihniid), S. 132,
Anut. 7 envihnten Rritifen. Soll i) den Cindruc der mir betannt geworbenen
Beurteifungen auf mid) tury zujammenfajien, fo mup id jagen: dad bifentliche
Urteil ift iiber Crwarten giinjtig audgefallen und (Ept mid) an dem fiegreichen
Durdhdringen der durd)gejehenen ‘lluﬁgoqbe nidit im geringften aweifeln. Natiir=
fih fann i) nur einige Proben aud der Menge der meift nur turzen Anzeigen
hier mitteilen. .

Qn der Bremijhen RKirdhenvertretung (vgl. Magdeburger Beitung 1892
RNr. 255) berichtete Pajtor Schentel im Mai 1892 iiber die DB, die Revijoren
hitten fidy mefhr an bie ﬁbcrieaung Qutherd ald an den lUrtext gehalten. Jm
angen zeige DB gegen P B Berbefjerungen; man bdiitfe aber die Fehler und

dyattenjeiten audh der DB nidit verjdweigen. Die Berfliner Bojjijhe Beitung
pom 5. Mai 1892 erfldrt: ,,Begen bdie bidher gebriiudlidhen Nudgaben der
Qutberihen [iberfepung ift die revidierte Bibel ja unter allen Umitdnden ein
Sortidritt. A3 eine abjdyliegende rbeit ift aber die vorliegende Audgabe
nidit zu betradyten.” Dad Medlenburgife Kirdjen- und Jeitblatt 1692 Rr. 13
fagt ©. 250 f.: , €8 wird unfer Beftreben fein miiffen, unjere Gemeinden mit
dem urfpriingliden (?) Terte zu verforgen, wie ihn unfere medfenburgijche
Bibelgefeljchait und bdarbietet”, fobt iibrigend &, 331 bdie vorziiglide Aud=
ftattung der DB inbejug auf Drud, Papier und Cinband. Dagegen lejen
wir in der Neuen Preufijdhen ober Kreuz-Zeitung vom 8. Juni 1892, 2. Bei-
fage zu Nr. 261: ,Der Crwerd und die genaue BVefanntidajt mit der revi=
dierten Bibel ift febr anzuraten; wer unbefangen den praftijdien Gebranch
derjelben beginnt, wird ihren Wert al8bald zu fhigen lermen.” Die Hannoverfde
Pajtoral-Rorrejpondenz 1892, S. 154 ftimmt der ausfiifrlichen Yluperung ihrer
Rebdaftion {iber die PB (1884, &. 266 ff.) aud) Heute nod) u und findet, dap
die Revijoren ihve Aujgabe forgjiiltig und gut &gelﬁft Haben. Die Edylefijche
geittmg (Bredlau 1892 Nr. 684) bemertt sur Empfehlung von DB, daf im

euen Teftament geqen 400, im Alten Teftament aber, befonderd in den
Propheten und im Bude Hiob, gegen 4000 Stellen gednbdert feien. Jm
gamzen zuftimmend {pridt fid) aud) die Saale-Zeitung aud (Halle, 20. April
1892, 2. Beiblatt), die litterarijdie Beilage der deutidjen enan%sliitben Kirdjen:
aeitung (Berlin 1892, Nr. 4), der Vote fiir Pommern (1892, Nr. 20. 21), wie
wir eime furze, aber warme !Be%tiii;ung ber DB finben in der Beitjdyrijt fiir
deutjdje Philologie 1892, S. 432, im Litteraturblatt zu Jilleflend Deuticher
Qefrerzeitung 1892, MNr. 15 und in einem red)t voltdtiimli) und gejchictt
gefchriebenien Auffap ded Gemeinbdeblatted (1692, &. 113—117) von Pajtor
8. Etord) in Magodeburg, ferner in der Rirdylichen Wonatdjdrift oder dem Organ
der pofitiven Union (Jahrgang XI, &. 597) und in dem von €. Berteldmann
in ®iiterdlof) verlegten Theol. RQitteratur-Beridht (1892, S. 74).

Bon bejonderem Jnterefje war mir bdie BVeurteifung der DB in bem
Drgan ber bdeutidyen Baptiften, ju der i) mir einige Bemerfungen erfauben
will. Der Wahrheit8zeuge (Pamburg, 1892) beleuchtet in Nr. 22 bdie
Borziige, in Nr. 23 bdie Mingel der revidierten Lutherbibel. Der BVerfaifer,
Prof. A. Raufdenbuidy, hat fidh faft ausdjdlieplih an jolhe Stellen der DB
aefhalten, die jhon dburd) PB al8 Yinderungen gefennzeichnet waren. Wasd der
Wahrheitdzeuge in Nr. 22. 23 bradte, dad gab dad Evangeliidhe Nlianzblatt
(Blanfenburg in Thilringen 1892) in Nr. 23. 24 unveriindert wieder mit
Cinfdilup de3 Drudverjehend Hebr. 11, 22 jtatt Hebr. 13, 23, wo ftatt , ledig"
von Raufdenbuid) ,frei ober ,l08" gewiinjdht wird, und mit Wiederholung
von wet merhwiirdigen Fliichtigleitdfehlern. Wad joll die Bemertung, in
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Jer. 2, 235 fei hellig durd) begierig erjept, da diejer BVerd jdjon in PB
qan; umgqeijtaitet war? und die vom Berjafier in Pj. 119 bei V. 1. 9. 17.
25. 33 2c. gewiinjdten groBen Anfangdbuditaben jtehen ja jdon in PB ridti
da. Raujdhenbujd freut jid), da wir von der Grogmutter Loide (2. Tim. 1,%
durdh) DB befreit find und daf jie die Perfida (Rom. 16, 12) aufgegeben Hat;
aber jtatt bdiejer beiden Deflinationdjormen, die 3. B. die Mindener Bibel von
1770 wmodh aujweift, bietet {don Ganjtein Qid8 und Perfid. Jrre idh midy
nidht, Jjo Jdldgt Raujdenbujch die Borziige dber D B hisher an, ald ifre Mingel.
Cr Iobt bie von vielen Geijtlidien getadelte Beriditigung in Gen. 3, 16 al8
eime HBdhit [ddpendwerte, billigt Cr. 8, 16 Stedymilden (LQuther: LWuje);
Cr. 26, 15 Afagienholz (Luther: Jhrenhols) und die Inderungen in Cr. 28,
b, 8; Dt. 24, 1; PBi. 50, 5 und in €3 34, 16, worauf id) fogleid) nody ald
auf eine Frage der Teyttritit ?utiidfomme. €benfo riihmt er in Apg. 3, 13;
4, 27 Die Begeidinung Jefu ald Knedit (Quther: Kind), die an Deuterojefaja
erinnert, in Apg. 24, 22 309 er fie hin”, wihrend nod) Canftein bietet 309
er fie auf”, al8 bitte Felir fie sum Beften gehabt, nidit aber blop die Ent-
fetdumng aufgejdoben. A3 Beifpiele gliidlidher BVefeitigung unverftindlider
oder mniBveritandlider Auddrilde nennt Raujdjenbujd) ferner eilends fjtatt
endelid (Rt 1, 39), tropiglid) ftatt thitritiglid ober biirjtiglih (Spr.
14, 16), tritbe ftatt glum (§3. 32, 2), heulen ftatt [dren (Hof. 7, 14),
eilen ftatt jid) zauen (2. Sam. 5, 24), Rduber ftatt Striter (Hof. 6, 9),
Gabel jtatt Rreuel (1. Sam. 2, 14), Mante! ftatt Geren (€3 16, 8),
Vettdede ftatt Kolter (2. Kin. 8, 15), wad fid) alled {dhon in PB finbdet,
wie von der Sarafh Gen. 12, 14 ,jehr jhon" ftatt ,fajt jhn” und Mt. 26, 8
«Bergeudung” ftatt ,Unrat”; erft in DB fefen wiv Gen. 1, 27 ,einen Mann
und ein Weib” ftatt ded iegtt anftﬁﬁiagen PMannleind und Frduleind. Trop all
diefer Anertennung findet Raujdenbujd) bdie fiir eine BVeridhtigung ausd dem
Srunbdtert geforderte Beidrittel - Mehrheit jehr unglimitiq und bedentlid) und
bebauert tief die nidyt audgiebigere Benubung der vielen Vorarbeiten, die teild
von bibelgliubigen Mannern vorhanden {ind, teild von ,vroteftantijden Sdrijt-
Jtellern, bie awar nidht entjdyieden bibelgltiubig, aber dod) redlid) dariiber aud
waren, den Bibeltext riditiger tiedersugeben, wie de Wette und Weizfticter”.
So ftlagt er mit vollem Redyt daritber, dak in der widitigen Stelle Lut. 17, 21
foql. Rade's Chriftlihe Welt 1893, Sp. 412) Lutherd faljdhe Tiberfepung ftehen
aeblieben ift, empfiehlt aber 3. B. mit Unredyt fiic Gen. 2, 7 die Uberfepung
Staub”, die Gen. 2, 7 und 2. Sam. 16, 13 jehr iibel pajjen witrde. Ob-
qleid) der Epredier bed baptiftijden Organd eine nod) griindlichere Beridytigung
ber Qutherbibel gewiinjdit Hdtte, 1ird er dod), vor die Wah! Fwilden Canjtein
und DB gefte[lt, ber lepteren nad feinen Grundfiipen entjchieden den Borzug
aeben miifjen. Da DB jdon in taufenden von Cremplaren nad) Amerita
gefommen ift, o fanm man auj die Mapnahme der Wiffourier gejpannt fein,
lbieb ¢bienfall€ wentichieden bibelgldubig” fein wollen, zugleid) aber unbeugjam o
utherijd).

Cinen Hauptmangel der Revifion haben mandie Beurteiler darin gefunden,
baB auf bie Crgebniffe bder Teytfritit nidt gebiihrende Riidfiht ge-
nommen fei. Reinem Ddiefer Rritifer fann die wiﬁen?d)afﬁid; gerabesut unan:
jtindige Unterjdhrift ,An die Galater gejandt von Rom* anijtopiger jein, ald
mir; aber id) habe nur erreidien fonnen (vgl. PB, &. XXVII), dbap bdie Worte
mit Heineren Qettern gedrudt yourben. Ebenjo bebaueve id), dap die alttivd)-
lie Dogologie Mt. 6, 13b (vgl. meine Sdrijt: Dad Gebet ded PHerrm,
Elberjeld 1866, &. 36—42) al3 ein Teil bed Gebeted erjdeint u. §. 1. u.§. .
Aber dennod) mup id) davauf Himweifen, dap die in diefer Hinfidht der DB
gemadhten Borwitrfe an zum Teil fehr ftarter [lbertreibung leiden, und zwar
aut3 jolgenben bdrei Griinden: 1) €8 iit denn doch etmwad mehr geldehen, ald
man 3. B. nad) dem Berzeidnid bei Vihnijd) (S. 136) meinen Wnnte, ob-
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vorneberein gur Bedingung feiner Mitarbeit gemadyt hatte; vgl, auper Sdiroders
Beridht in PB § 11 3. B. Cr. 2, 22 (Mondeberg, BVorjdlige, S. 18), wo
DB ben von PB in edigen @fammern fein gedbrudten Bujap ausd €r. 18, 4
m@ﬁelaﬁm fat; 2. Sam. 15, 7, wo fitr dad von Velipjdy mit einem (vgl.
metne Sdyrift: Die Chronologie der hebrdijden Konige. Bonn 1883, €. 17)
wenig orthodoren Grunbe geid)ilgte Jierzig” der PB in DB bdie weite Silbe
wenigitend mit fleineren Lettern gedrudt ift, jo dah nur ,vier” aol8 ridtiger
Text erideint; vgl. ferner Riihn, Ezedjield Gefiht vom Tempel der BVoll=
endungdseit (Separatabdrud aud den Theol. Stud. umd RKrit. 1882, S. 601
bi3 688). Gotha 1882, &. 6, fowie Apg. 4, 12, wo jept Ginter ,fein andrer
RName” DB dad in PB fehlende ,unter dem Himmel” darbietet. Natiirlich
fitte i) ber Terttritif noch viel mehr Cinflup gewimjdit, fo dap auf die beider
iiﬁri%gl Griinde dad Yauptgewidit jillt. 2) BVon jideren Ergebnifjen der
Textleitit lipt fid), namentlih im Alten Teftament, bei iveitem nidh)t in dem
Umfange veben, ald died oft von folden gefdieht, die mit der wirtlihen Sady-
lage nid)t inreichend betannt find. Wenn in der Beitjdrift filr dad Gym-
najiafwejen 1893, 1, &, 22 J. Heidemann in Berlin dasd grofe Wort gelajjen
audfpridht, der Revifion fhatte eine Fritijdie Sidhtung bdez altteftamentlidhen
Terted voraudgehen miifjen, fo fann id) nur entgegnen, dad mwire bei dem nodh
boi radigen Mangel an Cinverftindnid unter den Fadigelefrten eine BVer-
fdyiebung ded Revifion3wertd ad calendas Graecas gemwefen. Die von Kaupid
Heraudgegebene {1berf ng bed Alten Tejtamentd Hiilt m. €. in verhiltnia-
miifig bejonnener Weile eine gewifie Witte ein; dennoch) glaube idh), dap jeder
der WMitarbeiter mit recht vielen Gi:ge[beitm nidt einverftanden fein wircd.
Dadjelbe ermwarte id) von der %roﬁen udgabe, die Paul Haupt unternommen
fat, fiir eldie i) im Budje Daniel jehr wenige Textverdnderungen nitig ge-
funden Habe, dagegen KLollege Giegfried in Jena filt den von ifin bearbeiteten
und jdon erfdyienenen Teil fehr viele; vgl. The Book of Job. Critical edition
of the Hebrew Text. SQeipyig, J. €. pinvidhg'jche Budhandlung 1893 und
bagu bdie Ungeige von Teden in Gott. gel. Wnz. 1893, &. 739—744.
‘Raufdenbujd) nennt die Ritdfehr der DB zum fHebrdifden Text in G 34, 16
¢ine Hodywidytige Beridhtigung und founte fid) dafiic nidht nur auf Smend,
ondern audy 3. B. auf Haevernid (Kommentar zu Cedyiel, S. 553), auf
Wette, F. Hisig (ﬁbetiebung der prophetifhen Biidher. 1854) und Bunfend
Bibelwert berufen, wifrend neuerdingd Cornill und Giegfried {id) rieder mit
LSuther fiiv die griechijdie Qedart entjdjieden haben. 3) ECine grohe Menge von
Barianten ift filr eine Bo(¥3bibel, gan; abgefefien von dem nod) fortwihren-
den Streit der Gelehrten iiber viele derjelben, von fehr untergeordnetem Be-
lang, jo daB ifjire Beriidfidhtigung leid)t mehr Schaden af3 Nupen ftiften
fonnte. Dafiic veriveife idy au? Sdylottmanng (S. 72 f.) Bemerfungen iiber
die neue Revifion der en%(iid)en Bibel (vgl. aud) Stade, Beitjdyrift fiir die
- altteft. Wifjenjdaft 1889, S. 265 fi. und Whd. Grimm, S. 85) und auf bdie
von Bihnijd) (S. 143) betlagte Weglafjung der Jahredzahlen bder hebriijdhen
Ronige, die auf meinen auddriidlidgen Wunid) einfad) darum ausd PB nidy:
in DB aufgenommen find, tveil die i%iﬁenid)ag iiber bdiefe %ab[en feine3eg?
fdon zu eimem fidhern Abjhlup gelangt ift. Kury, i) glaube nidt zu iiber-
treiben, wenn id) behaupte, daB von den Yindberungen, die id in DB nod
vermiffe, nur ein paar Progent mit der Tettritit {iberhaupt etwad zu jdaffen
?gm;zbie ;llermeiften betreffen einfady bdie rictige Ilberfepung bde3d gewdhn:
en Terted.
1) Wer fid) etnmal um bdie Uberfepung dev erften BVerfe der Bibel be-
mitht Hat (ogl. Laupid) und Socin zu Gen. 1, 1 in den oben Anm. 39
%?annten Nuflagen, aud) Ridh. Simon, Histoire critique du V. Test.
tterd. 1685, p. 364), ilber ieldle die Gelehrten fid) vieleidht nie einigen
werben, twer bedentt, daf aud) bdie Dejte IIbeﬂeguri? einem umgebrehten
Teppid) vergleihbar ijt und niemald dag Original vollfommen erfegen tann,
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sugleict) aber enmdgt, dap im Aften Tejtament felbit fitr die jadhfundigjten
yadygelehrten nidt wenige duntle Hudbdriide und unertlirbare Stellen bid auf
den BHeutigen Tag itbrig geblicben find, der hat Anlap genug, fid) im Jnterejje
unfere3d evangeltfden Bolfed iiber die Fortjdritte su freuen, welde der PB
gegentitber nun in DB qliidlid) erveidht find. Nur in jeltenen Fdllen Halte i
bie i‘(nbeumg in DB nidt fiiv ridtig, 3. B. Jel. 53, 9 ,ba er geftorben war";
diter Babe i) die Rildnahme gquter Yinderungen zu bedauern. Aber wozu
tollte id) Gier folde Stellen aufjifhlen?  Lieber will id) Beifpiele geben ausd
der jebr viel groferen Safhl der guten Y{nderungen, welde DB (vgl. . X)
gegent PD ,in theologijdher und in jpradylidher Beziehung aufreift"’.

BWie friifer Miinidher (. oben Anm. 54), o betradhtete Kaupidh in
Edhitrer’d Theol. Literaturzeitung (1885, Nr. 4) die von PB gebraditen Bers
bejjerungen nur al3 Abjd){agdzahlung. B[on bden tweiteren Hnderungen, die er
wiinjdyte, ift in DB eine erheblie Zahl zur Ausflijrung gelangt, nidt nur
burd) NRildlehr sum Canjteinjden Tert Gen. 16, 2; 18, 29, fondern aud) dburd)
Beridhtigung nad) dem Grundtert, ndmlih Sen. 10, 11; 14, 19. 22; 19, 9;
21, 14 (Sdylaud ftatt Flaide, vgl. Joi. 9, 5; Mt. 9, 17 und Whd. Grimm,
S. 17); Gen. 27, 41; 31, 20. 26; P|. 53, 6; 73, 21 |. und 84, 10. Bon
ionjtigen Yinderungen nenne iy zunddhit Jer. 23, 6 (vgl. Riejm, Ofterprogramm,
8. 21) ,Der HCrr unfere Gereditigteit” ftatt ,HErr, der unfere Geredhtigteit
ijt;” ebenjo Jer. 33, 16, wo jdon PB ,man wird fie (Quther: ifn) nennen”
barbot. €3 fanbelt fid) um nody mid;ti%ete Dinge bei ber Unterjdieidung
awifcdhen beiben WBibelaudgaben, ald8 um bdie S!)eieitigun% eined Drudjephlerd
(ogl. auger Jof. 19, 14. 29 3. B. Bf. 138, 5 Ehre, PB faljh: Erde) ober
einer irvefiifrenden Jnterpunttion (Cx. 33, 16 fept Canit. mit Quther dad Frage-
aeidhen in die Mitte ded Saped, aud) PB, aber DB an dad Enbde ded BVerfes).
- Sdion PB fatte Jrrtiimer ded Canjteiniden Texted, bdie aud Mipverftindnid

(RL. 2, 11) ober Untenntnid der Lutherfpracie (vgl. oben Anm. 39) gefloffen
waren, zu verbeflern gejudit. Den Unfinn Jef. 5, 23 , Wehe denen, die den
Gottlofen Redht jpredhen”, der dad Geridyt {iber die Gottlofen verbietet, wihrend
Quther den Gottiofen in der Cingah! und im Aftujativ verftand, Hat PB durdy
Jredtipredien”, bad Quther ald 2 Wirter ,vecdht jpredjen” jdrieb, nur mit
boftrindrer Halbheit befeitigt; erit DB hat durh dad aud) Dt. 25, 1 ge-
jepte ,geredht fprechen” bder Wiederfehr ded Unjinnd grilndlich vorgebeugt.
Sdon PB fatte den am Sdjlup wahrideinlid) jtart verberbten Tert von
1" Gam. 14, 14 (Canjt.: beinahe eine Halbe Hufe, Luther: bey nabe in Halber
hu‘[zen) durd) ,beinahe auf einer Halben PHufe (Aders, die ein Jodh pflitget)”
{egbarer zu madjen gefucht und dabei Lutherd ,treibet” duvd) ,pfliiget” erjept;
in DB it audy der %etéanfang deutlidjer gemadyt, jo baf e8 nidyt mehr beijt:
,Aljo dap die erfte Sclacdht, die Jonathan und fein Waffentriger that, war
bei awanzig Mann,” jondbern: ,Allo dap derer, die J. u. §. W. zuerft erjdhlug,
war bei 2. Darmad) wiinjdte man, dap €8 Hebr. 11, 1 nidt bei bloger
Rorreftur von Canfteind ,zweifelt” in ,zweifen” gebliecben wive. Dagegen
liegt wieder ein anerfennendmwerter, wenn aud) vielleidhit nod) nidt gany ge-
niigenber Berjud) grisherer BVerdbeutlichung in der beriimten Stelle Rom. 1, 19
vor, wo Luther, der bad und dap im Sdreiben nidht unterjdhied, durdy jein
,Dennt bad man weid, dad Gott jey” zu Canjteind doppeltem ,dag” ‘{gefiibrt
hat. Wenn hier die PB jdyrieb ,denn wad man weif” (vgl. Protejt. Kirdjen-
eitung 1872, Sp. 386 iiber dbad im Jahre 1870 gebradite ,Denn bas 2x.”),
?o war wenig geholfent; jedenfalld deutficher lautet’s nun in DB: ,Denn wald
man von Gott 1weif, iit ihuen offenbar”, obgleid) i) Weizfidders ,wad von Gott
3u erfennen ift* entjdiedben vorziehen wiirde.

Beit und Raum nitigen mid), foll i) nod) eine Anzah! BVerbefjerungen,
weldie die DB gegen PB barbietet, befonderd jpradificher Art und iiberrviegend
vem Neuen Teftament entnommen, Hier mitteilen, daf id) fie in buntem Wediel
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ohne ieiteve Bemerfungen vorbringe. Die DB hat Gen. 4, 17. 18 Henodh
(PB: Hanod)) wie Gen. 5, 18; fie igmibt 8, h: ,C8 nafhm aber dbad Gewdifjer
immer mefr ab” (PB: €3 verlief aber dad Gewifier jortan und nahin ab)
und , Plonat” jtatt ,Mond*; 15, 3 ciner von meinem Gejinde (PB: ber Sohn
meine3 Gefinded); 37, 18 maditen fie einen Anfdlag (PB: {dlugen fie an);
43, 7 Wie {onnten wir (PB jdaltet ,jo eben” ein) wijjen; 45, 1 da fid) Jofeph
feinen Briidern zu erfennen gab (PB: befennete); 45, 17. 19 Thut (PB jchaltet
LABm* ein) alfo; €r. 32, 256 zuditlod (PB: lofe); Lev. 2, 12 lnter den Crit-
lingen (PB: Bum Gritling); 27, 32 unter dem Hirtenjtabe (PB: unter der
Rute); Num. 3, 46 ald Lofegeld von den Critgeburten, bdie iiber der Leviten
Babl jind (PB: da3 Qofegeld von den iiberlingen Critgeburten iiber der L. 8.):
Dt. 6, 3 verbeien (PB: geredet), wie Spr. 25, 14 ,verjpridt” (PB: geredet);
gof. 22, 8 teilet mit euren Briibern (PB: teilet aud unter eure Briider);

idit. 3, 10 Mefopotamien (PB trop BVB. 8: Syrien); Ruth 3, 9 deine Tede
(PB: beinen fliigel); 1. Gam. 4, 19 gebdren (PB: geliegen); 2. Sam. 15, 3
dbu Daft feinen, der did) hort, beim Konige (PB: du haft teinen Berhisrer vom
RKinige); 1. fbn. 3, 3 nur (PB: ofjne) daf; 1. Kin. 3, 21 fah ihn genau an
(PB: fabe ifn eben an); 11, 18 wied ihm ein Qand an (BP: gab ihm ein
Qand ein); 13, 11 famen feine Sdhne und exzdhlten (PB in der Eingahl:
fam :.); 13, 19. 20. 26. 29 uriidfithren (PB: umfiifren); 14, 10 alled, wasd
mannlid) ift (PB: aud) den, ber an die Wand pifjet); 14, 15 wird jie zerftreuen
jenjeit ded Stromed (PB: wird jie ftreuen iiber dad Wafjer); 17, 22 die Seele
e3 Rindd tam wieder au ihm, und e3 (PB ldft ,e8“ aud) ward (ebeubig;
22, 34 Wehrgehinge (PB: Pengel); 2. Kin. 21, 3 bdie Hiben geritﬁtt (P
d. 9. abgebracht); 1. Ghron. 10, 1 und fielen erfchlagen auf dem @ebirge
®ilboa (PB: und fielen die Cridlagenen auf dem Berge Gilboa); 2. ChHhron.
20, 19 zu [oben den Gott Jfraeld mit lauter Stimme (PB: zu l. b. @. Jfraeld
mit grogem Oefdirei); Cfra 3, 12 da nun . . . jaudjzten mit Freuden (PB:
und nun . . . tdneten mit §.); 5, 8 und G, 4 behauenen Steinen (PB: ge-
Hauenen Steinen); Neh. 11, 6 titdtige (PB: redfidie); Cither 1, 19 (der Kinig
gebe) ifre foniglidhe Wilrde einer Anbern (PB: ifr Konigreid) iGrer Ndyjten):
Diob 28, 7 Udler (PB: BVogel); 39, 19 Mahne (PB: Gewieber); 40, 19 ald -
ironiidie Frage: Fdhet man ihn (PB: Dod) fihet man ifhn); {.Bialm 20, 6
(Der HErr gewihre) dir alle deine Bitten (PB: did) aller deiner B.); 35, 2
(Crgreife) Sciltd und Waffen (PB: ben Sdild und Whaffe); 51, 14 mit einem
freudigen ®eift riijte mid) aud (PB: ber freubige Geift erhalte midy); 79, 11
erhalte (die Stinber ded Tobed) jtatt PB: behalte; 81, 7 Kistbe (PB: Topfe):
Spr. 15, 28 erjinnt (PB: bidhtet); 16, 22 Brunnen ded Lebend (PB: lebenbdiger
Brunnen); Pred. 8, 8 den Geiit zuriidjubalten (PB: dem Beift zu wehren);
HL. 4,3 fd)arlud)farbe (PB: rofenfarbne), woh{ Drudfehler fiir: jharlad)farbue;
%ei. 11,9 ©Sdaden thun (PR: legen); 14, 9 alle Gewaltigen (PB: Bisde) der

elt; 52, 2 Sdiittle den Staub ab (PB: Madje didh) aud dem Staube);
q’sr. 41, 5 aum Haufe (PB: ind3 Haud); 41, 9 bdie Leifname der Winner
(PB: bie toten Leidmame); £L. 2, 9 wollte die theologijche KLommiffion: Jor
Konig und ifre (in DB ijt leider ,ifhre” gejtriden!) Fiirjten (PB: Jfhre Kinige
und Fiirjten; 4, 3 Schatale (PB: Dradyen); Czedh. 6, 3 (will eure Hishen)
zeritdren (PB: umbringen); 10, 3 die Wolte (I’B: eine Wolfe); Dan. 10, 14
(bap i) didh) unterridite (PB: berichte); Dof. 3, 3 gehore feinem anbern an
(PB: laf feinen anbdern zu dir); Joel 2, 17 (wifden) Palle und Altar (PB:
der Halle und Altar), Am. 5, 21 (i) mag) eure BVerfammlungen nidyt riedien
(PB: nidit riedjen in eurer Berjammliung); Ob. B, 16 nie gewejen (PB: nie
da gewefen); Jona 1, 2 (predige) wiber fie (PB: bdrinnen); Mida 1, 7 ju-
jammengebradit (PB: verjammlet); RNah. 2, 3 Reben (PB: Fedyjer); $Hab. 3, 1¢
auj meine Hohen (PB: in der Hiohe); Beph. 2, 5 Kvether (PB: Krethim);
Dagg. 2, 6 dbad Trodne (PB: Trodne); Sady. 6, 7 die Erde durdyziehen (I'B:
3iehen durdyd Qand); Mal, 1, 13 bringt her (PB: opfert).
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i PR it (lbergehen der Npotryphen nenme i) aud dem Neuen Teftament
iolgende  Beijpiele, von Yinderungen, die fajt jamtlih Berbeflerungen find,
aqrogtenteild redit belangreie: Mt. 1, 19 in Schande bringen (PB: riigen);
S, 12 woie 22, 13 und 25, 30 Finjternid (P B: duperjte Finjternid); 19, 23
idhwer (P B: jdweclid)); 21, 26 halten (PB: bielten); 21, 43 einem Bolfe,
>ad brimgt (PB: ben $Heiden, bie bringen); 23, 16. 18 iit'd jhuldig (P B: ift
idhuldig); 23, 31 hat DB ,3war” weggelafien; 24, 3 (bad Beichen bdeiner Bu-
fumit umbd) ded Cnbded der Welt (P B: der Welt Ende); Mec. 1,21 am Sabbath
(PB: an ben Sabbathen); 3, 21 aud (PB: hinaud); 5, 8 Denn er (PB: Cr
aber) ; 11, 27 im Tempel wandelte (PB: im [Ganijt.: tn den] Tempel ging);
13, 3 gegeniiber dbem Tempe! (P B: gegen dbem T.); 14, 11 @eld (PB: dad
Geld); 14, 15 mit Poljtern verjeben (PB: gepjlaftert); 14, 37 Bermodyteit
(P B : Bermddyeft): 15, 15 geiBelte Jejum und fiberantwortete itn, daf er
aetreugyigt wiirbe (PB: iiberantwortete ifnen Jejum, daB er gegeiBelt und
getreusgiget wiirde); 15, 47 Maria, ded Jofed Mutter (PB: Maria Jofed"r;
16, 1 Maria, de3 Jatobud Mutter (PB: Maria Jalobusd’); Le. 1, 710 Wie
1PB: A3); 3,26—29 Jofedi3, Johanand, Elmadams, Jejud’ (PB: Jofeph3,
JoHhannaed, Clmodbams, %o[eﬁ); 3, 29 Matthatd (PB: Matthad); 4, 8 tilgt
DB bdie Worte: ,Heb did) weg von mir, Satan!” Le. 4, 18 darum, dap er
mid) gejalbet hat; er hat mid) gejandt (PB: derfalben er mid) gefaibet Hat,
und gejandt); 4, 23 deiner BVaterjtabt (P B: deinem Baterlande); 4, 30. 31
fimwweg. lind er tam (PB: himweg; Und tam); 5, 27. 29 Levi (PB: Levid),
9, 15 und e3 jepten fi) (PB: und fepten fid)); 11, 48 fhat DB ,zwar”
getilgt; 18, 7 {ollte er'3 mit ifnen verziechen? (PB: follte Geduld bdrilber
aben ?); 19, 14 ihm nad) und liegen jagen (PB: nad) ihm und (ieken ihw
iagen); 19, 42 ertennetejt (PB: wiifteft); 22, 6 veriprad) e3 (PB: verfprach
- fidy); 22, 26 ein Diener (PB: bder Diener);: 22, 56 jah genau (PB: fahe
eben); 22, 61 wie (PB: ald); 23, 49 Betannten (PB: BVermwanbdten); Jo0h. 1,5
Finfternid hat'd3 (PB: Finfternifie haben’d); 1, 37 bdie zween (PB: zween feiner);
4, 35 hat DB jelber” getilgt; 5, 24 id) jage (PB: jage id); 6, 7 Siir zwei-
Hunbdert Grojchen Brot (PB: Fweihundert Grojdien wert Brotd); 6, 40 Denn
basd ift (PB: Dad ift aber); 7, 22 und iGr beidneidet (PB: nod) bejdineidet
ifhr); 8, 59 tilgt DB bdie Sd)luipworte , mitten durdy jie hinjteichend”; 10, 8 tilgt
DB ,gewefen®; 10, 22 €8 ward aber (PB: €8 war aber); 11, 2 fat (PH:
Batte); 11, 52 er audy die (PB: ex die); 12, 42 Dod) aud) der (PB: Dodh
ber); 13, 3 und Jejud wupte (PB: wupte Jefud); 13, 10 bedarf (PB: darf);
13, 33f. fagte: wo Qdy hingehe, da fonnt ifr nicht hinfommen, fage idh jept auch
eudy. * €in (PB: jagte, wo I bin gehe, da finnt ihr nidht hinfommen. 3 Und
i) jage eud) mm: Cin); 14, 1 Glaubet an Gott und glaubet an mid) (PB: Glaubet
ifr an ®ott, jo glaubet ihr aud) an mid); 14, 3 Und wenn id) hingehe, eud
bie Stiitte 1 bereiten, jo will i wiederfommen (PB: Und ob id) hinginge. ..
will idy dodh wieberfommen); 14, 12 am Edlup Komma (PB: Punft); 14, 26
witd eud) (PB: wird’8 eud)); 15, 6 miljlen (PB: muR); 17, 3 der du (PH:
dag du); 19, 28 ba (PB: al3}; 20, 7 ju den (PB: bei die); 21, 12 wagte
ifn zu jragen (PB: durfte ihn fm%m); 21, 25 fo fei fie aber (PB: tvelde, jo
fie); Apg. 1, 18 ift abgeftitrat und mitten (PB: fid) echentt, und ift mitten);
2, 23 Borjehung (PB: %Beric[)ung); 2, 27. 31 bder Holle [afjen (PB: in der
Hille laffen); 2, 30 Da (PR: AIB); 4, 12 Name unter dbem Himmel (PB:
RName); 5, 1 jein Gut (PB: feine Giiter); 6, 9 bhinter ,Qibertiner”
jegt DB ba3 in PB fehlende Komma: 7, 2 Der Gott (PB: Gott); 7, 19
audfegen (PB: hinwerfen); B3. 21 auégeigt it. bingeworfen; 7, 30 an (PB:
auf) bem Berge Sinai; 7, 38 lebendige Worte {PB: bad lebendige Wort);
7, 42§. geobfert? Unbd ihr. . . Babylon.” (PB: geopjert 2 Und ifr .. . Babylon;)
7, 46 &obmm (PB: Hiitte); 8, 16 (getauft) auj den Namen (PB: in dem
Ramen); 9, 7 die Stimme (I’B: eine Stimme); 9, 36 Rehe (PB: ein Refe);
10, 4 Deine Gebete und bdeine WAlmojen (PB: Dein Gebet und dein A.);
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10, 7 ihm aufivarteten (PB: auj ifhn warteten); 10, 28 unerlaubet (PB: -
gewohnet); 12, 25 fehrten (PB: Yamen); 13, 6 Bar:Jejud (PB: Bar=ehu);
13, 23 Jefum tommen lajjen (PB: geaeugt Qefum); 13, 42 auf den ndadhiten
Sabbath (PB: awijden Sabbath3); 13, 51 und diter: Jtonion (PB: Jfonien):
15, 2. 7 Gtreit, geftritten (PB: Zant, gezanfet); 17, 29 Kunjt und
Gedanten (PB: Gedanfen); 18, 24 und 19, 1 Apollod (PB: Apollo); 19, 12
Binven (PB: $Koller); 19, 37 Tempelrduber (PB: Rirdjenriubery; 21, 5 und
wir Iniceten (PR: und fnieeten); 21, 11 (band) i) die Hinde (PB: feine
Hinde); 21, 24 heilige did) (PB: laf did) veinigen); 21, 26 Beiligte jid) (PB:
lieR- fidy) veinigen); BB. 26 ieiter: die Tage, auf welde er fid) heiligte (I’B:
die Tage der Neinigung); 21, 38 gemad)t hat und fithrete (PB: gemadht Hat,
und fithreteft); 22, 3 fept DB bad3 Qomma nidt (jo PB) Hinter ,Stadt”,
fondern hinter , Gamalield”; 22, 6 hat DB hinter ,fam” bdad in PB fehlende
RQomma; 22, 14 Der Gott (PB: Gott); 24, 3 Fildidtigleit (PB: Borfidytig-
feiti; 24, 18 gegen bdie Menjden (PB: den Menjdien); 24, 20 ftund (PB:
fte[)es; 26, 18 DB ofne Somma Binter , geheiliget werden”; 27, 10 Leid (PB:
Beleidigung); 27, 11 dem Steuermann und dem Sdiffperrn (PB: dem Sdyijj-
herrn und dem Sdjiffmann); 27, 12 Phinix (PB: Phinice); mweiter: gegen
Ciidwejt (PB: gegen dem Wind Siidweft); 27, 27 fam, dap (PB: fam,
und); 27, 40 Und fie hieben die Anfer ab und liefen fie dem Weer, Iifeten
sugleid) die Bande der Steuerruder auf und ridhteten dad Segel (PB: 1lud
da fie die Anfer aufgehoben, liegen jie fid) dem Peer und Idfeten die Ruber-
bande auf und ridyteten den Segelbaum); 28, 3 von dber Hipe hervor (Ph:
vont der Pige); 28, 15 Appijor (PB: Appifer); 28, 25 Hhat DB , rebete: Wohl
bat der Beilige Geift gefagt” und fept dad Anfiihrungdzeiden hHinter V3. 27,
wiihrend PB bietet ,redete, daf woh! der Peilige Geift gefaget Hhat” unbd Hinter
B3. 28 dad Anfiihrungdzeichen feht.

Rom. 1, 29 Neided (PB: Paffed); 2, 14 tifgt DB ,und” vor ,bod),”
fept ,find” ein vor ,bdiefelbigen” und jpricht ,find fie” vor ,ifhnen felbyt;* 3,
10—18 begeidinet DB Anfang und Ende ber Citate durd) Anfiihrungdzeidien
und fept hinter B33, 12, 14. 17 jtatt ded Semilolond der PB einen Punlt;
4, 9 over audy itber (PB: ober iiber.; 4, 14 abgethan (PB: ab); 4, 17. 18
Bisfter (PB: Heiden); 5, 6 tilgt DB RKomma nad) ,waren”; 9, 7 jest DB
»in Jfaaf joll div ber Name genannt (PB: genennet) fein” in Anfiihrung3-
eidjen; 9, 28 giebt DB wieder nad) Quther; 11, 8 jept DB nicht nady , hiren”

B, Canft.) dbad Anfiljrungdzeidien, fondern and Ende ded BVerfed; 11, 17. 20
uusgebrod;eu (PB: gerbroden); 11, 28 zwar find fie Feinde . . . find fie
@eliebte (PB: halte 1dh fie filr Feinde . . . habe idy fie fieb); 11, 32 hat alle
(PB: Bat’d alle3); 12, 2 ber gute, twohigefillige und volfommene (PB hat
pen Artitel dreimal); 13, 12 vorgeriidt . . . nabe Herbeifommen (PB: ver
gangen . . . herbeifommen); 15, 5. 13 der Gott (PB: Gott); 16, 25 fept DB
vor faut” fein Komma, ebenjotveniq V3. 26 Hinter , Sdriften”.

1. Sor. 1, 13 auf (PB: in) Paulus’ Namen getauft; 3, 22 f. bad Ju-
Hinftige, alled ift euer, Jhr aber feid Chrifti, (PB: dad Butiinjtige; alled yt's
euer; 6t aber feid Chrifti;); 4, 5 dad Lob (PB: Lb); 5, 4 am Shlup
tifgt DB da8 Somma; 6, 13 3u nidite madien (PB: finridyten); 7, 18 falte
an_der Bejdmeidung (PB: jiehe feine BVorhaut); 7, 22 Freigelaffener (PB:
Gefreiter); 8, 1 ,da8 Wiffen — dad Wiffen” und Gedantenijtridh am Sdlufp
von B8. 3 (PB: ,bad Wifjen. Dad Wiflen” und Puntt Binter V3. 3);
10, 28 hat DB bdie in PB eingetlammerten Sdluporte geftridien; 10, 29
riditen (PB: urteilen); 11, 29 jum Geridit (PB: da3 ®eridht); 11, 30 aud
viel (PB: aud) affo viel); 12, 8 ftreiht DB zweimal dad SLomma binter ,ge-
geben”; 14, 11 zweimal ein Wialjder” (PB: undeutjd); 14, 16 an de3 Laien

tatt (PB: anftatt bed Laien): 14, 33 f. Friedend.?* Wie in allen Gemeinen
der Heiligen, lafjet eure Weiber idf)mei(gen (PB: Griedend, wie in allen Gemeinen
der Deiligen. 3¢ Cure Weiber lafjet jhiveigen); 14, 40 ehrbarlich (PB: efrlid));
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15, 32 mit wilden (PB: mit den wilden); 15, 45 fept DB a8 Anjiifhrungs-
seidgerv erjt vor ,ward“ (PB: fdon fhinter ,jtehet“); 16, 3 welde ifhr bafiir
anjehet, die will i) mit Briefen fenden (PB: welde ifr durd) Briefe dafilr
anjehet, die will ih fenden); 16, 9 Widerjadjer (PB: Widermdirtiger); 16, 22
am Sdiup fept DB in edigen Klammern Hingu, d. §. der fei verfludy; unjer
Derr fommt!
] 2. Ror. 3, 3 durd) unferen Dienjt (PB: durd) unjer Predigtamt); 3, 10
jewred Teil, bad (PB: jened Teil, wad); 4, 6. 13 fhat DB bdie runden Klammern
getifgt; 6, 3 Und wir geben niemand irgend ein Yrgernid (PB: Laffet und
aber miemand irgend eine Jirgernid geben); 6, 4 beweilen wir und (PB: laffet
und beweifen); 6, 7 tilgt DB ba8 Komma nady ,Geredytigteit”; 6, 13 ﬂ?egen
midh (PB: gegen mir); 6, 14 zu jdaffen (P B: fiilr Geniel); 7, 14 geritfhmet
Habe, barin bin id) (PB: geritgmet fabe, bin id); 7, 15 Berzli) wob! gegen
iPB: an) eud); 8, 3 willig (PB: felbjtwillig); 8, 14. 19 hat DB edige
Qlammern jtatt dber runden in PB; 9, 2 ftreidit D B die Klammern; 9, 14
JInbem aud jie euer verlanget im Gebet fiir eud) (PB: Und iiber ifjrem Ge-
bet fiir eud), welde verlanget nady eudy); 11, 9 tilgt DB bdie Klammern;
12, 5 @i bmfe(bigcn (PB: Davon); 1weiter in BB. 5: filr mid) felbjt (PB:
vont mir jelbjt); 12, 17 einen (PB: etliden); 13, 10 tilgt DB a3 Somma
nady ,miifie”; 13, 11 der Gott (P B: Gott). — Gal. 1, 4 tilgt DB dad Komma
nad) ,Belt”; 1, 20 Gott weip (PB: Gott 1weif e8); 2, 7 bcgge en (PB:
wiederum); 2, 9 (dbap wir) unter die Peiden, fie aber unter die dneidung
gingen (PB: prebigten); 2, 17 aud) felbjt (P B: aud) nodj felbjt); 3, 8 gefehen
P B: erfefen); 3, 11 jept DB bdad Citat ,ber Gevedjte 2c.“ in Anfiihrungs-
aetdien, ebenjo B3, 12 ,der Menjd) . . . leben”; 3, 22 hat alled (PB: hat
e3 alled); 3, 26 (Blauben an) Chriftum Jejum (PB. Chrifto Jefu); 3, 27
euer auf Chriftum getauft (PB: euer getauft); 4, 1 unmiindig (PB: ein
SEind); 4, 3 unmiindig (P B: Sinder); 4, 10 Jahre (PB: Jahrzeiten); 4, 16
damit (PB: affo). — €ph. 3, 17 Dap Chriftud wohne (durdy den Glauben
in euren erzen) und ifhr . . . gegriindet werdet (PB: Und Chriftum zu
rofnen . . . und . . . gegriinbet u werden); Pil. 1, 14 gewonnen Haben,
unbd defto (PB: gewonnen, befto); 1, 20 jehnlich (P B: endlid)) warte; 3, 8
gegen bdie (PB: gegen der); $ol. 2, 19 zujammengehalten wird (PB: an
etnanbder fid) enthalt): 1. ThHefj. 3, 5 Habe vertragen, und auégeianbt (PB:
pertragen, hab id) audgejandt; 2. THejl. 3, 2 unverjtindigen (P B: unartigen);
1. Tim. 1,15 Das ift gewiplidh) wahr (PB: Denn bag &t je gewiBlid) wabr);
ebenfo hat DB 3, 1 ,je” geftrihen; 2. Tim. 2, 21 (ein gif)eili%et) ®efdp
PB: §ap); 4, 13 bie Pergamente (PB: dad Pergamen);, Tit. 3, 2 gegen
alle (PB: gegen allen); Philem. B3. 19 Hand, i) (PB: Hand: Jd);
1. Petr. 4, 2 iibriger Jeit (PB: finterftelliger Beit): 2. Petr. 3, 16 (in
weldjen) find etlide Dinge (dwer zu verjtehen), welde (bie Ungelehrigen und
Leichtfertigen) verdrehen, iwie aud) (PB: ift etlihed . . . wad vermwirren bdie
. und L., wie aud); 1. Jo0h. 2, 12 eud); denn bdie Siinden find eudy ver-
gben durd) (PB: eud), baf eudy die €iinden ber%eben werben durd); 4, 8
ott iit Qiebe (PB: Mot ijt die Qiebe); 2. Joh. BB8. 6 bap ihr in derfelben
wanbeln follt (P B: auf dap ifhr dajelbjtinnen wandelt); 3. Joh. BB. 10 ge-
niigen; ev (PB: geniigen. €r); Hebr. 2, 16 er nimmt {id) ja nidyt der (En?e[
an (PB: er nimmt nirgend die Cngel an jid); 9, 7 filr jeine uud ded Bolfed
LBerjehen (PB: fitr fein jelbft und ded BVolfed Uniwifjenpeit; 9, 14 ohne
allen Fepl (PB: Wanbdel) bdurd) ben ewigen (PB: beiligen) @eift;
Qal. 1, 11 in feinen Wegen (PB: in feiner PHabe); 1, 13 (Denn
Gott) fann nidt verjudit werden zum Bofen, und er felbit verfud)t niemand
(PB: ift nidt ein Verjudjer jum BVifen; Cr verfudjet niemand); 1,24 gehet er
bavon und vergifiet von Stund an (PB: gehet er von Stund an davon, und
vergijiet); 2,18 (zeige mir beinen ®lauben) ofne die Werte, fo will id) div
meinen Glauben zeigen aud meinen Werlen (PB: mit deinen Werfen, jo till
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id) aud) meinen Glauben bir geigen mit meinen Werten); 3, 3 und wir fenfen
ifren gangen Qeib (PB: und fenfen den gangen Leib); 3,9 Menjdien, die nach dem
Bildbe Gotted gemadt find (PB: Menjdjen, nad) dem Bilbe Gotted gemadit);
3,15 Dad (PB: Denn dad); 3,17 (it fich (PB: ifhr) jagen; 4,2 frieget. Jhr
habt (PB: trieget, — ifr Habt); 4, 5. 6 Der Geift, der in euch wohnet, be-
gefret und eifert; €r giebt aber defto veidhlicher Gnade. Darum jaget fie
(PB: ,Den @eift, der in eud) wohnet, geliljtet wider den HaB?” 1lnd giebt
reidylid) Guade; fintemal die Sdyrift jaget); 4,11 dreimal ,richten” (PB: ur-
teilen); 5,3 in (PB: an) den legten Tagen; 54 der (PB: und) von eud); 5,5
auf den (PB: einen) Shladyttag; 5,10 tilgt DB ,3u eud)”; 5,12 unter ein
Gericht (PB: in Heudjelei); Jubd. B. 13 irre Sterne (I’B: irvige Sterne);
Of§fb. 1,8 Gott ber Herr (PB: der Herr); 6,14 zujammengerollt (PB: einge-
widelt); 14,18 am Weinjtod der Crde; denn feine Beeren (PB: auf Crbden;
denn ihre Beeren); 22,19 Holz (PB: Budy) ded Qebens.

Wer bdie bidher mitgeteilten Stellen nadyjdiligt, 1wird twohl mit mir bem
Urteil ded MReferenten auf der lepten Bayrijdhen Generalfynode zuftimmen.
(Brotot. VIII. Sipung. Beilage I, S. 211), Prof. D. Kihlerd Worten: , Jjt
die revidierte Qutherbibel, wie jeber ded Hebriiijhen und Griedhijden Kunbdige
unbedingt augeben muf, im groen und gangen der Art, dak fie dem urfpriing-
lichen @rundterte genauer entjpricht und ihn verftindlidier rwiedergiebt, ald die
nidt revidierte, jo wdre e8 nad unjerem Dafiirhalten eine BVer-
fiindigung gegen bie erfannte Wabhrheit, um ieniger su bean-
ftandenden Y{nderungen mwillen die an der tweit itbermwiegenden Webraah! der
Gtellen gebefferte Qutherbibel 3urﬁd?umeiien. 63 hicke bdied bdie llberjepung
Lutherd mit all ihren Unverjtindlichfeiten und Jrrtiimern itber den von den
heiligen Sdriftitellern Herriihrenden Grundtert jtellen. Wir verfielen mit vollem
FRedite dem Spotte der Romildy-Ratholijchen, dap wir die Nberfepuny Qutbers
gerade fo zu einer unabdnberlidien ,authentijhen” [iberfepung madyten, twie jie
e3 unter dem Protefte unfever Iutherijhen Biiter mit der lberfepung ded
Hieronymud gethan Haben.”

2) Yud) die Germaniften terden der Qutherbibel nod) viele Dienfte leiften
* fonnen. Peute {iberfieht nod) fein Menjd) mit voller Sidherheit den gangen
Gpradyjdiap Qutherd. Wie dad Wirterbud) der Gebriiber Grimm nod) unvoll=
enbet ift und von dem Deutichen Worterbud) ded Gittinger Germaniften Morip
Deyne  (Fiinfter Halbband. R—Sepen.  RQeipzig 1893) ber lepte Halb-
. band nody ausiteht, jo feblt e8 nod) an einem Yuther-Cegifon. Jwar Hatte der
Anhinger BVilmard Ph. Diez 1870 ein , Wirterbud) zu Dr. Martin Qutherd
beuTfchen Sdiriften’’ heraudzugeben angejangen, aber mefhr afd die bid ,Hals”
reichende erfte Qieferung ded zweiten Banbded ift nidht erjdyienen. BVon ber
groﬁen Weimarer fritijfen Gejamtaudgabe bder Werfe Qutherd wurden 1833
i3 1893 neun Binde verdffentliht, und erft nady ihrer Bollendung ift die Jeit
+ filr ein den Anforderungen der Wiffenidjaft geniigended Quther-Qexifon gegeben.
Frommann Hat leider eine Grammatif der %}ut[)eriprad;e nidit mebr jdhreiben
 fonnen, fo daB aud) in dbiefer Hinfidht nod) viel zu thun ift, Hid dad wifjen-
fhaftlide Riiftzeug fiir die volle Beherridhung der Sprache Lutherd vorliegen
wird. Crvifhnung verdient audy (vgl. Kohljdhiitterd Eifenadyer Bortrag vom
Qahr 1886, S. 22), wie bdie deutidh-romaniiche Seftion der zu Giegen 1885
verjammelten Philologen infolge ded Audeinanbdergehend der von Dr. Rieger
in Darmftadt, Archivrat Wiilder in Weimar und Profejlor Paul zu Frei-
burq i. B. abgegebenen Gutadhten fid) zu der Ertldrung veranlaht jah: ,,Unfere
Anfiditen Hhaben {id) nod) nidyt genug getléict, um pofitive Borjdyldge (Hinfidtlicy
der Revifion der Lutherbibel) zu ermiglichen’.
Mit Recdht jhriedb der dritte der Cifenadjer BVeidhliiffe vom Jahr 1863
(PB, &. XXXIII) ben Reviforen vor, daf bie Abdnderungen ded Terted
L miglidit aud dem Sprachichape der Lutherbibel’’ herzujtellen feien. Wo bder
nidft audreidite, griff man zu den iibrigen Sdyriften ded Reformatord (vgl.
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Xbd. Grimm, S. 55): nue jelten jind Wirter aud jpiiterer Jeit gendh!(t worden.
Ten vdlligen Audjdluj; folder Audbriide tonnte nur ein ‘Bebam forbern, wd
1 hatte 3 B. nod) immer ,Untervelt” fitv die bejte Wiedergabe ded griedijdien
vaded oder der fHebudijien Sdieofl. Freilih wird in dem der Bibe! ange-
aingten ?ﬁegifter eine Ertldrung von , Hille” gegeben; aber bad ift dod) nur ein
sloBer Motbehelf. [brigend fat Riehm in jener Wmarbeitung ded Eanitein-
ient Regiiterd jdhon vieled audfdjeiden linnen, und id) Habe dad der PB bei-
~egebene ,Regifter gur Crlduterung altertitmlidjer und wenig betannter Wisrter"
dic DB, an deren Sdlup ,Eingelne Sad)- und Wortertldrungen” nur eff
Zeiten fiillen, nod) weiter ju vertiirgen gejudht. Obgleid) in DB die Wiinjdye
der Germanijten im gangen nod)y mebhr jur Geltung gefommen jind, wie mir
iheint, ald die bder theologifdien Cregeten, jo verfteht ed fidy dod) won jelbit,
daB ed verlehrt wire, in den die deutjhe Spradie betrefjenden Dingen jtveng
wijjenjdhajtlihe Paltung und Folgeridhtigteit von der revidierten Lutherbibel su
verlangen. Ghe id) auf einige in diejer Pinficht geduperte lagen tury eingebe,
0ill id) ein Beifpiel der JInfonjequeny ermdbhnen, dad die wenigften Lefer Le-
merfen werden. Quther braudit zwweilen ,beraten” im Sinne von ,.mit Bor-
rat verfehen, verforgen.” Mit Redyt ijt Sir. 7,27 ,Bevate deine Todyter” ge-
dindert und lautet in DB, dba e3 fih um bdie Augjtattung hHanbdelt, gradesu
. Berheirate deine Todter”, und dhnlid) jagt Spr. 8,21 die Weidheit von jid):
~Zap id) wohl verforge (PB nod): berate), die mid) lieben, und ihre Schiige
ool made.” Aber Jat. 2, 16 ift ald Wunijd ?egen Bettler, die man abmweijt,
»®ott berate eudy fjtehen geblieben, obgleid) Luther hier an BVerjorgen, nicht
an  (Erteilen guten Rated bdentt; wibrend Weizfider nady dem Grunbdtert
Oefhet bin in Frieden” itberfept, Hat man fidh aud Sdeu vor dem Andern in
Jat. 2,16 mit dem genannten Quidproquo zufrieden gegeben. I3 ein fefhr
wrgfdltiger Sdyiiger ded editen LQuthergutd Hat fidh %r. efle (vgl. oben
Anm. 42) euwiefen, und einige jeiner Ausdjtelungen an der PB {ind dantbar
benugt worden. Neuerdingd fHat er in Holzhaufers Neuer Kirchlicher Jeit|dhrit
(1893, €. 579—612. 696 einige fpradylihe Bemertungen %;n: DB veriffent=
liht und fidy wiederholt in der Beitfdyrift ded allgemeinen Deutiden Sprad)-
pereind (Wifjenidajtlid)e Beihefte 1893 Nr. IV und V, &. 156—162. 240;
in ber Beitjdyrift jelber 1893, MNr. 12) vernehmen [affen.

Pad von dem orviginellen M. Philipp Matthiud Hahn iiberjepte Neue
Teftament, auj weldesd ?eble (M. 12) in dantendwerter, aber gegen Weizfdder
ungered)ter Weife die Aufmertjamteit lentt, erjdyien 1777 unter dem Titel: ,Die
heiligen Sdriften der guten Botidaft vom verheifenen Konigreid), oder da3
iogenannte neue Teftament”. Aud , bewegenden Griimden” giebt Dahn Chriftusd
durd) der Gefalbte wieber und meint: ,E3 tvive ju witniden, dap ein jeder
jid) angewdhnen modyte, jolde Worte beutjdh audzujpredien: indem audy jolched
eine Beybiffe zum Schriftveritand ift, und auer diefem aud) folden, weldje die
Srundjpradien verjtehen, bdiefe Worte nidtsd anderd, ald ein von Jugend auf
angewdhuter, leerer Schall find, beren Verfland man nidyt bedentt, ob man ihn
idon weist (?): weil aud) der qrishte Spradygelehrte nur in feiner Mutterfpradye
venft. Jd) gefdyeige, DaB man aud) andern bdurd) jolhe Worte nidyt ver-
itindlid) wird, indent e8 ifnen zwar ecin befannter Sdjall, aber fein verjtind-
lied Wort ijt.” Mag biefe Wahming Hahnd nod) fo_beherzigendiwert jein,
bennod) wire die Bejeltigung ded RKunitausddeudsd ,,Chriftud” ebenjo thiridy,
ald fie unmoglidy ijt, jo dag aud) Jehle ifhr jdnwerlid) dad Wort reden wird.
Die von Jehle gegebene Gegeniiberjtellung einer Reihe von Audbdriiden ausd
DHahn3 und Weizliders (1berfesung ijt darum ungeredyt, mweil die Qtnggabe feplt,
wo Dabhn einfady bei LQuther bleibt (3. B. Apg. 24, 18 Getitmmel; Weizjader:
Tumult), und weil Jehle eine veraltete QIuegaﬁe bed Tilbinger Kollegen benugpt.
Sdon in der mir vorliegenden Audgabe von 1888 jdyreibt Weizjader Gal. 6, 15
Jneue Sdiopfung”, wihrend DB natiiclich Qutherd ,neue Kreatur” beibebilt.
(€8 jdhadet unjerm BVolfe gar nid)t, wenn ed Rom. 1, 25 , Gejdiopf”, andberdwo
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Streatur” in feiner Bibel findet. Jd) fann nur auf e'mi?e der von Jehle
gegen D B geduferten Bebenten hier eingehen. Wenn Jehle findet, daB nur
wenige feiner frilferen Bebenten beriidjichtigt find, jo ijt dad ridhtiy unbd
wohl leiht begreiflich; aber er meint irrig (&. 16C), dag D. Shrider eigentlich
die Berantwortung fiic die DB trage. Der fleihige Anfjap (S. 156—162)
trdgt die Uberfdrift: ,Auch ein Fortichritt” und riihmt, dap in DB eine Reihe
von JFremd- und Lehmwirtern audgejdjieden find. Bei Lut. 22, 6 bedbauerte
aber Jehle (&. 587), dap fiir Lutherd , Rumor” fein deutjded, jondern das
Qefhmwort , Lirmen* in DB eingefest fei. Das nenne id) iibertriebenen Puridmus,
aumal da e3 genug afademijd) gebildete Deutjdye giebt, die teine Uhnung davon
haben, baf bad Wort mit Alarm (ital. all’ arme == zu den Waffen!) sufammens=
fingt. Quther braud)t forwohl Didyter ald aud) Poet; nun tagt Jehle
(€. 158), dbap durd) bdie Jinderung von 1. Kbn. 4, 31 Didjter aud der beil.
Sdyrift verjmunden, dad JFrembdwort Poet geblieben fei. Offenbar Hhat unjer
Spradyreiniger nidht daran glgebacbt, baf , Didyter’” von dictare (vgl. M. Heyne,
Deutfdhed Wirterbud)) abzuleiten ift; erft nadytriglidh (S. 240) bringt er bdie
Beridytigung, dap ,, Didfhter” und nod) vier andere der in dem Berzeihnild
(©. 160—162) aufgefithrten Wirter unter die Lehnwirter gehoren. Die meijten
Qefer von DB mwerden m. €. bdied BWerzeidhnid der nun aud der Lutherbibel
verfdyioundenen Wirter mit vielem Behagen lefen; mag aud) ein Germanijt
bem einen ober anbern eine ThHriine nadyweinen, jo wird er dod) nidt glauben,
paB nun Wirter wie ,Didter” fiir die bdeutjde Spradje verloren jeien.
Uimgelehrt wiinfdite Jehle die Criepung von , Sdnur” durd) ,,Sdywiegertodyter’,
ba er'3 nidt jdjon findet, dap wir in DB Ruth 1, 6 lefen, Naemi habe {ich
,mit ijren zwo Sdiniiren” aufgemadyt; Bihnijd) (S. 140) ijt fogar mit ,,3wo*
im Qnterefje der Edyule unjujrieden. Aber eine Schwierigfeit filc dbad Wer-
ftindnid entfteht durd) diefe Beibehaltung ,,ded alten Rojted” (vgl. PB, &. X.
XIX) feinedwegd. iir die Schiiler ift’'d nidyt jdpver u lernen, wad freilich
jept die meijten Alten nicht ivifjen, daf} zmween, zwo, zwei fid auf die drei
®ejd)lecdhter verteilen, mithin unfer jepiged Deutfdh in diefer Hinjidht (vgl.
MPt. 24, 41) drmer geworden ift. Natiirlid) ijt bem einen in diefen Dingen zu viel
gefdiehen, bem andern zu wenig; die DB tonnte ed nidyt allen Leuten redyt madyen,
audy mir nidyt, und body lafie id) fie miv a3 einen widjtigen Foctjdaritt gernegejallen.
Jehle findet (S. 583) den zu billigenden Grundiap nidt ?trenge durdy=
gefiifrt, wonad) in mandjen Berbaljormen der Iuth. Laut eu (mittelhodydeutjdh
) nur teilweife, namentlih in den didyterijdhen Stiiden, beibehalten werden
jolite, wogegen in den meiften Fiillen bdie Fwweilen jhon von Luther felbit
(3 B. Jer. 45, 5; WMt. 5, 39) gebraudyte neuere Form ie angenommen
werden jollte. Bibhnifd) tadelt, ba% in der befannten Stelle Gen. 9, 6, 1wo
Canft. ,vergiefet” Hhat, in PB und DB , Wer Menjdhenblut vergeupt” zu lefen
ift. Y erwdbhne dazu, dap da3d neue Evangelijhe Gefangbudy fiir Rheinland
und Weftfalen (Dortmund, 1892) Nr. 153, B3. 2 drudt: ,Du Quell, drausd
alle Weidheit flieht, die i) in fromme Seelen gieht”, dagegen 3. B. Nr. 332,
B3. 5: ,Dein Leben fleugt: ad) eife du, und fleug mit Gnad und Hilf herzu.”
Ferner tadelt Jehle (&. 607), bag bie DB Mt. 23, 4, wo dod) ein Mifver-
ftindbni8 unmiglidy ift, untrdglidy beibehalten, dagegen 3. B. Lut. 11, 46
bad untrdglid der PB in unertviglid) yednbert hat; aber die DB ijt ein
#Bert der Mitte”, und eine BVolf3bibel, in der Lutherd Auddrud miglidt
ejdjont werben jollte, tann nid)t in erjter Rinie der Forberung wifjenjdaftlidher
onfequeny unterliegen. ) fand 8 unnisthig, dap 1. Kon. 17, 10 Barpath,
Qut. 4, 26 Garepta in der Lutherbibel ftebt, iviinfdite indep vergeblidh) bdie
Durdfiiprung der lepteren Form; bei anderen Namen ift aber vielfad) diefelbe
%‘wtm burdygefifrt worden, vgl. Pf. 45, 13 Tyrud, wo nod) Canjt. Jor
atte. Jept fommt Jehle gu fpiat mat dem an fich berechtigten Wunjdhe (S. 584),
Gen. 2, 14 und Dan. 10, 4 jollte ftatt ded im Regijter exfldrvten Hiddelel
einfad) wie Sir. 24, 35 Tigrid gefest jein, oder (S. 585), die Tyrannen
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sen. ¢, 1 bhitten durd) bdie Num. 13, 33 ftehenden Niejen erjept werden
cden.  €oll Cinbeit fein, jo muf der Cimgelne fid) unterordbnen und manden
Runjdh zum Opfer bringen. So liujt, dbap i) sum rein Spradliden uriid-
tehre, mir perjonlid) die weiblide €ingahl ,dbie Sdeitel” gbemaltig egen den
Ztridh; id PY. 7, 17 fiberfept ,auf jeinen Scheitel wird feine at
2erabtahren”, und bei Qutherd ,feine Scheitel“ (DB) f{tirt mid) der Gedante
an die minntide Mehrzahl, vgl. Jef. 3, 17. Nad) Frommann (BVorjdlige II,
2. 13) jdmwantt Quther felber (die Q(ngabe von Weigand in feinem wertvollen
deutjdhenn Worterbud), Biepen 1860, 3ahit irvig Lutber zu denen, die dbad ur-
ipriinglidie 1eiblidie Gejdled)t immer beibehalten) zwilden beidben Gejdyleditern,
wie Gothe und Bo died thaten. Wie Luther und Canjtein, fo Gat die DB
Teut. 33, 16. 20 den Sdyeitel und die Sceitel did)t nebeneinander, wiihrend
Jef. 3, 17 Lutherd ,ben Sdyeitel von Ganft. und DB in ,die Sdieitel ge-
inbert mworden iit; aud) Pf. 7, 17 lautet ed in einer edjten Luther-Bariante
~auff jeinen jdeitel,” Soll nun mit Alberud, Kbopftod u. A. dad ménnlide
Gejdyled)t ober mit Ramler, Herder, Schiller, Mathifjon u. A. dad von Adelung
und Weigand ald dad gebriiudylichere bezeidmete weiblidhe Sejdyledit durdigefiiprt
mwerden? Jd) denle, in folden Jdllen gebiihrt ben Germanijten der jpradylidren
Qommiffion die Cntideibung, und nidt jede Proving tann Hier ihren eigenen
Spradigebraud) durdyjepen mwollen.

Sreilid), wie jebe Bibelgefelljdaft fich Hinfidtlid) der Redytjdyreibung nady
demt Bejep ihred Landed ten mag, iie die eingelnen Drude in den Ju-
thaten um Text, 3 B. den Kapitel-Uberidyriften und Paralelftellen, ver-
ihiebene Wege gehen tinnen, fo liee fidh aud) denfen, daf man in der einen
Qanbdid)aft oder Landedlirdie jlieht druden wollte, in der andern fleupt,
in der einen jween, 3wo, gwei, in der andbern fibevall 31wei, ohne dap bie
Cinbeit der Lutherbibel dadburd lﬁtfﬁbtbtf wilrbe. Migen wir Deutiden aber
nod) Jo {dwerfillig und eigenwilliq fein, jo dilrfen wir dod) von der Julunit
Hoften, dal fie und aud) Cinbeit im Gejdledit von ,Sdeitel”, in der Redyt=
jdreibung und in anderen Dingen bringen wird. CEinftioeilen modte idy ernjt-
liy bitten, da e bei dbem im Janmuar 1890 zu Halle gefahten Bejdhlup ver-
bleibe (DB, ©. X), bap aljo der Canftein’ihe revidierte Tert fiir alle dort
vertretenen %ibel?ciellid)ahen, bie einen revidierten, nid)t mit dem alten Gan-
ftein’iden wefentlidy ibentifdlen Tert der Lutherbibel druden wollen, ausd-
jdhlieBlid) maggebend fein joll. Dad dhlieft ngeringﬁigige, mefr ober iveniger
auj Drudverfefen (vgl. Anm. 73) Hinausdlaufenve Berbefjerungen diefer Normal-
bibel nid)t gang aud. Hiiten wir und aber vor der Verwed)dlung unfever deutjden
Bibel mit einem blogen Gejangbud)! Jn feinem @nmbti% ber prattijden
Theologie (S. 197) jagt Achelid: ,Bon den etwa 80000 religivfen Liedern
der ma[l)l&eliid)en Rirdye find nur etwa 250—300 Gemeingut der evangelijden
Gejangbildier geworden, jedod) nidyt ofhne provingielle Varianten n Tert und
Melodie.” Wollen wir vor einer Riidtehr der alten Textverwilderung ge-
fichert jein, jo miiffen, m. €., provinzielle Barianten von vornberein
audgeidlofien jein, wad die deutiche Bolt3bibel betrifit; anderd fteht's mit den
nitpliden Audziigen, die man Biblijhe Gejdiichten ober mit einem fehr unzived-
mapigen Namen Sdulbibeln nennt. Jd) meine aud, die Cifenadier Rivdjen-
tonferen follte barfiber wadjen, falld3 von Privatperfonen audgehende voll=
ftanbige Bibelbrude fih mit Unredit ald getreue Wiedergabe von DB, der
Ganftein’jdjen Normalbibel, audgeben twollten.

) Fiir wie lange Jeit die neue Voltdbibel den evangelijden Gemeinden
Deutihlandd bdienen mwird (vgl. Theol. Litteraturzeitung 1885, Sp. 90), dad
jteht in Gotted Hand. Aud bdem oben Anm. 71 am Sdiup angefithrien
Referat von Geheimrat Kihler in (Et!an%en verbient indep die Crinnerung an
den frommen Claud Harm3d (vgl. Whd. Grimm, S. 47) bier eine Stelle,
Nadpem D. Kohler gejagt Hat (S. 208): ,Unjere Gemeinden Hhaben gerabde
al3 lutherifhe dad Redyt und bdie Pilicht, zu verlangen, dap ifnen die deutjdhe

Tle beriditigte Qutherbibel. 5
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Qutherbibel, an ber jie mit qutem Grunde ald einem teueren Crbteil von den
Biitern her hangen, in einer Geftalt geboten werde, tweldje foroohl dem urfpriing-
lichen Bebriijjen unbd griedhifjchen Terte miglidyft genau entjpridt, ald audy 1
einem gemeinverjtindlichen Deutjd) gehalten ift*, jdhrt der genannte fehr fom-
fervative Theologe, der um bder Unabhiingigleit feiner Gejmnung willent bei
allen theologijdyen und tirdilichen Ridytungen bder. deutjchen Landestivdert auf-
ridytige Achtung geniet, alfo fort: Died war audy die Uberzeugung einesd der
erften Wiedererneuerer der Iutherijdien RKirdye in diefem Jahrhundert, Clausd
Harms, welder in dber 52. und 53. feiner 95 Thefen vom Jahre 1817 ia{}t:
,Gine [berfegung (ber Hl. Sdrift) in eine (ebende Sprade mup alle
hunbert Jahre revidiert werden, damit im Leben fie bleibe. €3 Hat die
Wirtjamteit der RNeligion gebemmt, bdaf man bdied nidt gethan hat. Die
Bibelgefelljdaften follten eine revidierte {utherijdie Bibeliiberjepung veranitalten.”
€3 verfteht i) von felbit, dag einige Drudiehler, die Jehle ald unver-
meidlidge [ibel (S. 612; vgl. oben Anm. 22) verseidymet hat, aud DB entfernt
werden, ohne dap bder (éinbeit ber Normalbibel dbadurd) Abbrudy gejchieht. LWie
mir D. Sdydder im September 1893 fdyrieb, hat er jdhon 1892 ein BVerzeidnisd
verjdjiebener Sorrigenda mit Suftimmung der fpradylichen Nedaftoren Dr. Rieger
und Prof. iButbm% an bdie Canfteinjdie und die Wiirttembergijhe Bibelanjtalt
~ein%¢id;ictt und bie Jufidierung erfalten, dafy die betreffenden Beridhtigungen
in bie ndd)fte Aujgabe aufgenommen werden jollen. BVermutlid) befindet jid)
darunter die von Jehle (S. 602) mit Redyt erwdhnte Stelle €ph. 4, 30, die
in DB lautet: ,Unb betrilbet nicht den I;eiligen Geift Gotted, damit ihr ver-
jiegelt feib auf den Tag bder Erldjung”. Die Probebibel Batte in ,dbamit”,
um dem Midverftdndnid, ald folge ein Abfidhtdjap, su wehren, dle erjte Silbe
%eipem edbrudt, aljo: da mit. Bum Gliid Hhat die jpradlihe Kommiffion
iefe albheit verworfen und den Bejchlup gefaht, dad relative damit iiberall,
wo e3 mifverftindlid jei, dburd) dasd von Quther jelbjt Weidh. 11, 16 gebraudyte
womit zu erfepen. €3 ift aljo ein blofed Berfehen, dap diejer BVejhlup in
Gph. 4, 30 nod) nidht audgefiihrt ift, wo in Jutunfjt womit gedrudt werden
witd. Ginige anbere Rleinigteiten dhnlider Art, die Jehle’d Sorgalt in DB
aufgejpilrt hat, find diefe: Gen. 30, 32. 36 ijt Qutherd Herde (Bulgata: greges)
woh! ald Mehrzahl gemeint; ftatt Herde (PB und DB) wiinjdit darum Jeple
Herden, obgleid) e3 fiir den Sinn nidt von Belang ift, ob die Eingah! oder
‘mei)rga[)l hier fteht. In der Stelle Jer. 15, 15 hatte Quther gegen bden
Grundtert unjer, wofiir PB und DB niein fepen; nun wiinjdit Jehle mit
Ritdfidit auf die einfilbigen Wirter , mimm did) meiner (vgl. PBj. 142, 4) an*,
wad gemip befler flingt, aber fil den Sinn nihtd audmadt. é‘}cmet wiinjdt
ehle Mart. 8, 23 wad (vgl. Lut. 10, 35) ftatt etwad; 2. Kon. 20, 3 mit
B ,.gewanbdelt Hiabe’ (vgl. die Parallele Jef. 38, 3) ftatt ,,gewandelt bin*,
wad in DB vielleidht nur ein Drudverfehen ift, und umgetehrt 2. Lor. 11, 26
mit Quther und PB ) Habe (DB: bin) oft gereifet. Damit aber nidyt
neuer Willtllr Thiix und Thor gedffnet wird, erjdeint e8 mir wiinjdjendwert,
daB folde Rleinigteiten, weldje die Korrettur der Novmalbibel betreffen, unter
der Oberauffifit der um bdie Bibelrevifion Hhodverdienten Cijenadier RKirchen-
fonferen; von einer amtlid) bBejtellten germaniftiidrtbeologbiid)m Sommiifion im
Cinvernehmen mit der Canjteinjdhen Bibelanjtalt und den Bibelgefelljhajten
von Beit zu Jeit erledigt werden.
) Der nad) Schlottmann (S. 100) angefiihrte Ausdfjprud) Goethed wird
von Fay (Cvang. Gemeindeblatt fiir Rbeinland und Weftfalen. Crefeld 1885,
Sp. 384) genauer im Suinmmmbange bed lepten (Sejpriiched Goethed mit
Gdermann mitgeteilt; dbarnad) {prad) der grofe Didyter die jhinen Worte am
11. Mivz 1832, an einem Sonntage fury vor feinem Tobe.
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Bor furzem erjdjienen:

Die Begrindung mnicrer fittlid- religivien Moerseugung

von

D. Julius Roflin,

Obertonj.=Rat und Profefjor der Theologie in Halle.
1893. IV, 124 3. gr. 80. — Preid ML 2,—, geb. ME. 2,80.

. SUBftLin fajt den Herzpuntt der Frage ind Auge, worauf fidy unjere gange fittlid)-
vigibje [lberzeugung griinde. Und gerade diele pringipielle Unterindung wird
mndhem willlommen fein, dem dad in der Jugend iberfommene Gebiude ind
Raulen geraten sber gan, eiugefn’ir%t¢ ift, one dap er 3 bidher zu einem foliben
fenban gebradyt hatte. Cr wird finden, dap Kiftlind Darlegung ebenjo 1weitherzig
At tiefgrﬁnbigeift, inbem fie bie lanblﬁulfiigen Beweife in ihrem relativen Wert zus
witeht und den Naddrud auj die BVerithrung bed Jnnerjten im Menjdjen, bded
sewifjend durd) bdie Gottedofjenbarung, die ald Gnade und Mefep fid) darbietet, legt.
n jtrengem Unteridjied von der Ritidil'ichen Schule aber ijt ihm das nidit blof ein
Berturtetl, fondern ein Seindurteil. Damit befindet er jid) in beftem Eintlang mit
dutGer und der Hl. Sdyrijt.” (Schiwidb. Mertur 1893. 26. Auguit.)

Botiesglanbe uud mgiﬂme Weltaujdanung

3. H. ftennedy,
Dottor der Theologie.
Mit einer Cinfithrung
von
Dr. Otto Bidler,
ord. Profefior ber Theologie in Greifdiwald.

1892, 8" XVI. 214 &. Preig IME 4.—, geb. M. 5.—.

Biffenfdyaftl. Beilage der Leipziger Seitung vom 1. Juni 1893:

Der englijdle Gelehrte, deffen Wert ganz entfdhieden vieje feine Cin-
iithrung in Deutjdland verdient, bietet in jeh3 apologetijden BVortriigen, ausd
Beranlafjung einer @tifmng} in Dublin gehalten, eine eingehende Wilrdigung und
Widerlegqung der niodernen Naturwifienidaft. forweit jie Naturphilofophie mit materia-
fijtijhem Charafter ift. Jfren Behauptungen nebft deren Folgerungen file Ethit
und Hefthetit tritt der Verfafler vom Standpuntt ded Jdealidmuad aus kdftig entgegen
und geigt fid) babei al3 griindlidjer Kenner aud) der deutien Pohilojophie und
namentlidy Rant’3. &8 mutet einen ganj eigenartig an, die Philojophie ded Geijted
auj folde Art von ihrer fidjeren Burg aud i) gegen allerlei Angriffe ded Naturalid-
mud verteidigen 3u jehen, nachdem man fdjon feit langer Feit gewobhnt war, daf die
Apologeten in3 Gefilbe Herniederfteigen, um mit jedem ®egner eingeln anzubinden,
und i) jdon geringer pweifelfafter Siege mddytig freuten. %n diefem ftarten
Bewugtiein ?eineé Red)td und feiner durd) teinen Materialid8musd 3u
iberwindenden Rraft fehen wireinen Hauptvorzug diefed mutigen
Borftoged feitend ded Jbealidmud: wasd der menigﬂid)e Geift folge-
tiditig dentt, dad ift ihm felber und alfo iiberhaupt viel gewijfer, ald
wad durd) BVermittelung der Sinnenwelt ifm ald gewip erjdeint.
Qeider verbietet und die dringende Aufforderung der Redattion jur Kiirze ein ndbered

Gingefen auf die Cingelfeiten ded interefjanten Buched mit feiner altmodijdjen, aber
darum nidt ungiftigen Walhrbeit



Bandbudy der Symbolif

oder

iiberfichtliche Darftellung der djavafteriftijdjen Lehrunteridiiede in den Befenntnifye
ber beiden fatholifdhen und der beidben rveformatovijfhen Kirdjen
nebit einem
Auhang iiber Seften und Hivefen,

Bon D. Herm. Schmidt,

» tweil. ord. Prof der Theologle in Vredlau.
1890. XVI, 491 &. Or. 8. ML 9—. JIn Halbfrzb. geb. ME. 10,50

Defan 0. Banr jagt dariiber im Theol. Jabhredberidht X (1890): ,Dad fehr gejdhid
und durdifidtig abgefappte und zur Orienticrung vorziiglid) geeignete Bud
erfdllt, nachdem die Cinleitung die gewdhnlidien Probleme erbrtert hat, m wei Teil
und cinen Anhang, der die Secten und Hivefen darafterifiert. Der erfte Tei
behandelt die fatholijden Rirchen, von denen die orientalijde ald die liturgildh-myftifche
Trabitiondtivche, die romijdie ald bie hierardjifdhe Saframentstirdhe bezeidinet wird ;
der zweite Teil befpricht die reformatorijdhen Kirdjen, jundd)it in irem Gegenjap gegert
die mittelalterlide Rivdhe, und zwar jowoh( ald Hierardijdhe @eiebe@ﬁrdge, ote aud
al3 pipfilie Traditiond: und Satramentsfirdie; dagegen find die reformatorijhen
Rirden einerfeitd bdie Rirde evangelijder Freifeit und perfonlider Heildgewifbeit,
anbdererjeitd die Kirdje der ertvdhlten c?eilﬁgemeinhe, womit affo die Oppolition der
lutferijdjen und ber reformatorijhen Rirche gegen Rom jdharf unteridieden wird. Sodann
folgt der ®egenfap der reformierten Kivchen unter jid), betraditet nad) dem Gegenjaps
in ber Qehre vom Heildqrund, vom Heildmittler und von den PHeildmitteln. Ju
piefen {darffiunigen Definitionen zeigt fid) die cigentiimlide Be-
gabung ded BVerf und der eigentiimiide Charalter feined verdienit-
lidjen Werted 2 -

Brrlag von Reuflfier & Reidjard in Berlin SW. 12.

TJortrage und Abbhandlungen.
Bon D. Herm. Schymidt,

fveil. ord. Prof. der Theologic in Bresdlau.
1892. 8° IV, 220 ©. ML 4,—.

Qubalt: 1. Bur Cinleitung. — 2. Der gefdidhtlide Chriftusd als
&toff und Quelle der Glaubendlehre. — 3. Die Wuferftehung ded
Herrn und ihre Bedeutung fiir feine Perjon und jein Wert mit be-
fonderer Riidjidt aufj Keims Qeben Jefu von Nazara. — 4. Das Ber-
haltnid der Leiftung CHhrijti su der Lehre von feiner Perfon. — 5. Die
Hauptiddlidijten Ridtungen in dber Chriftologie unjerer Tage.

PBrof. Bidler in der Cv. Rirdengeitung 1892, 30. Januar: ,die Dar-
ftellung8form Hilt die Mitte zwifdhen ftreng wijjenjdaftlider Hnteriud)un?ﬁmei[e und
fitr ®ebildete indgemein verjtindliher Reve. Die Tenbens [t fid) ald absielend
auf wiffenjdiaftliche Redjtfertigung ded Sdrift- und RKivchenglaubensd gegeniiber ben
Abjdotidhungd- und Betiebungﬁnegud)en der negativen Theologie unjerer Tage be-
seidnen. &3 find aljo apologetijje Studien zur Chriftologie, die bder Berf. bietet,
und zwar gumeift jolde ausd den jilngjten Jabhren, ber Abmwehr der gegemviirtig vor:
3ugBieife angefehenen und beliebten Form ber Oppofition wider den pofitin:ﬁrcglicben
Glaubensftandpuntt dienend” .

»Der Berf. evweift fid) wie in feiner Symbolif ald Meijter in |dhavjer Anf:
fafjung und Beidmung der gegnerijdien QM!! t. Die Abhandlung iiber die
Nuferftehung ditrfte nad) der dbogmatijdhen Seite hin ald erjdbpfend
gelten 2¢.” (Theol. Litteratur-Beridit,)















