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BERICHT DES SCHEIDENDEN REKTORS
Prof. Dr. RUDOLF GEISSENDORFFER

Hochverehrte Festversammlung, sehr verehrte Giste!

Es ist mir eine hohe Ehre, Sie im Namen der Universitit hier am heutigen
Tage willkommen zu heiflen. Zu unserer groflen Freude kdnnen wir auch
dieses Mal eine grofle Anzahl von Ehrengisten hier begriiflen, wie:

den Hessischen Minister fiir Erziehung und Volksbildung,
Herrn Dr. med. h. c. Arno Hennig,
Se. Excellenz, den hochwiirdigsten Herrn Bischof von Limburg,
Dr. Wilhelm Kempf,
den Vertreter des Herrn Kirchenprisidenten der Evangelischen Kirche
in Hessen und Nassau, Herrn Oberkirchenrat Hef},
den Befehlshaber im Wehrbereich IV, Herrn Generalmajor Herrmann und
den Prisidenten der Wehrbereichsverwaltung IV,
Herrn Dr. Gerhard Loosch,
den Oberbiirgermeister der Stadt Frankfurt am Main,
Herrn Werner Bockelmann,
Herrn Biirgermeister Dr. Walter Leiske,
die Vertreter des Hessischen Landtages,
die Vertreter des hier akkreditierten konsularischen Corps,
die Herren Rektoren und Vertreter der uns benachbarten und befreun-
deten Universititen Heidelberg, Mainz, Marburg, Gieflen und Saar-
briicken sowie der Technischen Hochschule Darmstadt und der
Wirtschaftshochschule Mannheim,
die Herren Prisidenten und Leiter der hiesigen Bundes- und
Landesbehorden,
die Damen und Herren des Groflen Rats und des Kuratoriums der
Universitat,
den Kurator der Universitit, Herrn Dr. Friedrich Rau
sowie die Herren Ehrensenatoren und Ehrenbiirger der Universitit.
Ich begriifle alle Giste unserer Feier, die Damen und Herren des Lehr-
korpers und die Studierenden unserer Universitit.



Dariiber hinaus ist es mir heute eine besondere Ehre und Freude, eine Dele-
gation der Stadt Birmingham unter Fiihrung ihres Oberbiirgermeisters, Herrn
Alderman D. Johnstone, J.P., besonders herzlich begriiffien zu kénnen.

Ich bitte um Ihre Nachsicht, wenn ich mich auf die Nennung dieser Namen
beschrinke. Ich danke IThnen jedenfalls allen fiir Thr Erscheinen, das wir wohl
als Ausdruck Threr Verbundenheit mit der Johann Wolfgang Goethe-Uni-
versitit werten diirfen und wofiir ich Ihnen herzlichen Dank sage.

Mit meinem Rechenschaftsbericht folge ich als der scheidende Rektor einem
schonen Brauch. Um ihre Zeit nicht iiber Gebiihr in Anspruch zu nehmen
werde ich mich kurz fassen, was allerdings voraussetzt, dafl ich nur das
Wesentliche herausgreifen kann und beziiglich Einzelheiten auf den spiter
gedruckten Rechenschaftsbericht verweisen darf.

Bevor ich meinen Bericht erstatte, lassen Sie uns all jener gedenken, die im
letzten Jahr fiir immer von uns gegangen sind und Liicken hinterlassen ha-
ben, die uns alle schmerzlich beriithren. Ich darf Sie bitten, zum Gedenken an
unsere Toten sich von Ihren Plitzen zu erheben.

Verstorben sind:

unser Ehrenbiirger Friedrich Stampfer,

die emeritierten ordentlichen Professoren
Dr. phil. Dr. iur. h. c. Karl Reinhardt,
Ritter der Friedensklasse des Ordens pour le mérite
fiir Kunst und Wissenschaft,
Dr. iur. Dr. rer. pol. h. c. Friedrich Giese,
Dr. phil. Albert Erich Brinckmann,
Dr. phil. Guido Freiherr von Kaschnitz-Weinberg;

die aulerplanmifligen Professoren
Medizinaldirektor Dr. med. Erich Graser,
Dr. med. Heinrich Florcken,
Chefarzt der Chirurgischen Klinik des St. Marienkrankenhauses,

der Lektor
Dr. phil. Luigi Biagioni,
die Lehrbeauftragten

Prof. D. Adolf Hamel,
Rechtsanwalt und Notar Dr. Werner Miickenberger.



Auch unter den Studierenden hat leider der Tod reiche Ernte gehalten. Es

sind verstorben:

stud. med. Mechthild D eif aus Leidhecken bei Friedberg,
stud. phil. Christoph Schénfeld aus Frankfurt a. M,
stud. rer. pol. Hans-Joachim Ortlieb aus Eflingen,
cand. rer. pol. René B o mb aus Luxemburg,

stud. phil. Manfred Wonneber g aus Frankfurt a. M,
stud. rer. pol. Claus Rothamel aus Frankfurt a. M.,
stud. med. Armir Goudaz1i aus Persien,

stud. nat. Gerhard Baierlein aus Frankfurt a. M,,
stud. iur. Gerhard Nie s aus Hannover,

stud. rer. pol. Wolfgang D e c k aus Oberursel/Taunus,
stud. iur. Richard S ch wem e r aus Kassel.

Wir gédenken dieser Toten in Ehrfurcht und Dankbarkeit. Thren Ange-
horigen versichern wir nochmals an dieser Stelle unsere aufrichtige Anteil-
nahme, verbunden mit dem Wunsche, dafl die Verstorbenen bei ihnen ein
standiges Heimrecht haben mégen, wie es Walter Flex in seinem ,, Wanderer
zwischen den beiden Welten® so schdn gesagt hat.

Sie haben sich zu Ehren unserer Toten von Thren Plitzen erhoben, ich danke

Thnen dafiir.

Mein nun folgender Bericht iiber die Zeit vom 15. 10. 1957 bis zum 15. 10.
1958 moge Thnen Aufschlufl dariiber geben, was sich Wesentliches im Rahmen
unserer Universitit ereignet hat und was geschehen ist, um die Universitit
in die Lage zu versetzen, ihre Aufgaben erfiillen zu konnen.

Das unvorhergesehene und sprunghafte Anwachsen der Zahl der Studieren-
den stellte uns vor eine nahezu unldsbare Aufgabe; war doch die Johann
Wolfgang Goethe-Universitit bei ihrer Griindung nur fiir ein Fassungsver-
mogen von etwa 2000 Studenten geplant, wihrend wir heute bei rund 8000
Studenten angelangt sind ,und das bei einem Lehrkdrper fiir nur etwa die
Hilfte dieser Zahl. Trotz der nach dem Kriege neu errichteten Institute und
Hérsile reichen diese bei weitem nicht mehr aus, insbesondere nicht fiir die
so wichtigen Seminare und praktischen Ubungen. Nur nahezu iibermensch-
liche Anstrengungen des gesamten Lehrkdrpers und der Rektorats- und
Kuratorialverwaltung, herunter bis zum letzten Angestellten und zur letzten
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Hilfskraft, haben eine Katastrophe verhindert und es letzten Endes erst er-
mdglicht, nahezu alle Riickmeldungen und Neuanmeldungen der Studieren-
den beriicksichtigen zu kdnnen, schon um unseren Studierenden weitere Sor-
gen neben den wirtschaftlichen zu ersparen. Ich sehe mich daher gezwungen,
sowohl die Hessische Landesregierung als auch die Stadt Frankfurt am Main
zu bitten, die Universitit bei der Losung dieser schwierigen Aufgabe tat-
kriftig unterstiitzen zu wollen, zumal mit einem Riickgang der Zah!l der
Studierenden in absehbarer Zeit wohl kaum gerechnet werden kann, ins-
besondere im Hinblick auf die verstirkte Studienférderung.

Zur Behebung dieser Schwierigkeiten diirfte vor allem eine wesentliche Ver-
mehrung der akademischen Lehrkrifte und der Hilfskrifte in den Instituten,
ebenso wie in der Verwaltung, erforderlich sein, dariiber hinaus aber auch
die beschleunigte Inangriffnahme und Fertigstellung der geplanten Univer-
sitdtsbauten, unter welchen ich den Neubau der von allen Fakultiten noch
immer so sehr vermifiten Universititsbibliothek ganz besonders hervorheben
mochte. Bereits vor einigen Jahren hat die Universitit einen Stellenplan auf-
gestellt, der jedoch infolge des unerwarteten Anstiegs der Zahl der Studieren-
den zumindest zahlenmifig leider als iiberholt angesehen werden mufl. Mein
Vorginger im Amt sagte damals in seinem Rechenschaftsbericht im Hinblick
auf diesen Stellenplan, dafl die darin enthaltenen Anforderungen zwar er-
schreckend, aber notwendig seien. Dies trifft heute in noch verstirktem Mafle
zu. Auch wenn uns die finanziellen Schwierigkeiten durchaus geldufig sind,
so diirfen wir unsere Augen vor zwingenden Notwendigkeiten nicht ver-
schlieffen, nicht etwa nur aus der Perspektive der Universitit sondern vor
allem auch aus einer staatspolitischen Sicht heraus. Wenn hier nicht recht-
zeitig wirksame Abhilfe erfolgt, so kann daraus eine Katastrophe resultieren.
Es wire dann ungerecht gegeniiber der Universitit Vorwiirfe zu erheben,
etwa dem Sinne nach, daf} diese ihre Aufgaben nicht erfiille.

Das Verhiltnis der Zahl der akademischen Lehrkrifte zu jener der Studieren-
den ist lingst nicht mehr ausreichend, so dafl in manchen Vorlesungen auf
einen Dozenten maximal bis zu 850 Horer treffen.

Wir haben es daher dankbar begriifit, dafl wenigstens einige wenige Ver-
besserungen im Berichtsjahr erreicht werden konnten.

So wurde die Zahl der Ordinariate um 3 durch Umwandlung von Extra-
ordinariaten erh6ht und ein Stiftungsordinariat geschaffen. Die Zah! der
Extraordinariate vermehrte sich um insgesamt 4, davon 3 durch Stiftung und
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1 durch Umwandlung einer Oberassistentenstelle*. Auch die Zahl der Didten-
dozenturen erhdhte sich um 5 Stellen, davon 2 aus Bundesmitteln, die der
wissenschaftlichen Assistenten um 16, davon 4 ebenfalls aus Bundesmitteln,
und schlieRlich die Lektorate um 2 Stellen. Dariiber hinaus erfolgte die Um-
wandlung von 5 Oberassistentenstellen in solche zu Wissenschaftlichen Riten
und die Umwandlung von 25 Assistenten- in Oberassistentenstellen. Es ist
dies ein hoffnungsvoller Anfang, wofiir die Universitit allen Beteiligten zu
grofem Dank verbunden ist, und zwar sowohl den Stiftern, als auch dem In-
stitut fiir Gemeinwohl, der Vereinigung von Freunden und Forderern der
Universitit und der Stadt Frankfurt am Main, ebenso wie der Hessischen
Landesregierung und auch der Bundesregierung.

Neu geschaffen wurden im Berichtsjahr folgende Seminare: Seminar fiir Ver-
kehrsbetriebslehre, Direktor: Prof. Dr. Riebel, Seminar fiir Gesellschaftslehre,
Direktor: Prof. Dr. Kraft, Abteilung fiir Vor- und Friihgeschichte am Semi-
nar fiir Alte Geschichte, Leiter: Privatdozent Dr. Smolla.

An unserer Universitit haben 45 auswirtige Gelehrte Gastvorlesungen und
-vortrige gehalten und damit das Unterrichts- und Vortragswesen wesentlich
bereichert.

Wihrend des Berichtsjahres erfolgten 2 Emeritierungen, 2 Neuberufungen an
unsere Universitit, 3 Ernennungen zu auferordentlichen Professoren, 4 zu
Honorarprofessoren und 7 zu auflerplanmifligen Professoren, ferner 2 Um-
habilitierungen an unsere Universitit. Durch 16 Neuhabilitationen, 6 neue
Lektoren und 12 neue Lehrauftrige konnte die Dozentennot etwas gelindert
werden.

18 Mitglieder unseres Lehrkorpers haben ehrende Rufe an andere Hoch-
schulen erhalten, 10 haben diesem Ruf bislang Folge geleistet. 4 Kollegen,
Prof. Dr. Coing, Prof. Dr. Hagenmiiller, Prof. Dr. Halbsguth und Prof.
Dr. Neumark haben sich fiir ein weiteres Verbleiben an unserer Universitdt

* Neu errichtet wurden:

1 Ordinariat fiir Agrarwesen (Stiftung),

1 Extraordinariat fiir Englische Philologie (Stiftung),

1 Extraordinariat fiir Romanische Philologie (Stiftung),

1 Extraordinariat fiir Botanik (Stiftung).
Auferdem wurden die Extraordinariate fiir Strafrecht, Strafprozefl und Volker-
recht, fiir Gerichtliche und soziale Medizin sowie fiir Geschichte der Medizin in
Ordinariate umgewandelt, ebenso eine Oberassistentenstelle in ein Extraordinariat
fiir Anthropologie.
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entschieden, wofiir ich den Genannten sowohl im Namen des Senats als auch
personlich herzlichen Dank sage. Den scheidenden Kollegen sei fiir ihre Mit-
arbeit im Rahmen der hiesigen Universitit aufrichtig gedankt, wir wiinschen
ihnen fiir ihre neue Arbeitsstitte Gliick und Erfolg!

Uber die Gastvorlesungen, Vortrige und Referate ebenso wie die Ehrungen
wird der gedruckte Bericht Auskunft geben.

Die zur Zeit unbesetzten Lehrstiithle sind ein eindeutiger Beweis fiir die
Schwierigkeiten, die heute bei Berufungsverhandlungen zu iiberwinden sind.
Wir mochten daher an die Hessische Landesregierung die dringende Bitte
richten, nicht durch Sonderbestimmungen ein Gefille innerhalb der Hoch-
schulen des Bundesgebietes entstehen zu lassen, welches sich bei Berufungs-
verhandlungen fiir die hessischen Universititen nachteilig auswirken wiirde
und die Besetzung unserer Lehrstilhle mit erstklassigen Lehrkriften gefihr-
den miifite.

Die sozialen Verhiltnisse unserer Studierenden haben sich in den letzten
Semestern erfreulicherweise sehr wesentlich gebessert, insbesondere durch das
Anlaufen des sog. Honnefer Modells, so dafl dem Werkstudententum heute
nicht mehr die Bedeutung wie in fritheren Jahren zukommt. Es konnten
2.762.618,80 DM den Studierenden unserer Universitit im abgelaufenen
Jahr aus verschiedenen Quellen in Form von Beihilfen, Darlehen usw. ge-
wihrt werden. So wurden allein durch das Honnefer Modell in den beiden
letzten Semestern 1920 Studenten geférdert, abgesehen von den Darlehen,
Beihilfen, dem Gebiihrenerlafl u. a. m. Diese Entwicklung ist auflerordentlich
erfreulich. Die Universitit wiirde es allerdings begriifien, wenn insbesondere
das Honnefer Modell sich mehr im Sinne einer Férderung der Tiichtigen
iiberhaupt entwickeln wiirde, auf die es so sehr ankommt, anstatt nur eine
zusdtzliche Sozialhilfe zu sein.

Die Lehre und Forschung ist aber nicht nur an personelle, sondern auch an
gewisse riumliche Voraussetzungen gekniipft. Zwar ist auch auf diesem Ge-
biet nach dem Kriege bereits manches — es mag scheinen sogar vieles — ge-
schehen. Trotzdem bestehen im Rahmen der Frankfurter Universitit auf die-
sem Sektor noch sehr grofie Liicken, teils sogar noch durch Kriegseinwirkung
bedingt, womit ich wohl kein Geheimnis verrate. Dazu kommen die zusitz-
lichen rdumlichen Anforderungen infolge der Fortentwicklung der Wissen-
schaft, ich nenne z.B. nur das Institut fiir Kernphysik, die neu zu errichtenden
Bauten fiir Chemie und Physik, schlieflich auch die Klinik- und Instituts-
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bauten im Bereich der Medizinischen Fakultit, auch wenn diese in den Zu-
stindigkeitsbereich der Frankfurter Stadtverwaltung fallen.

Mit Hilfe des Hessischen Staates, der Stadt Frankfurt am Main und neuer-
dings auch des Bundes konnten im Berichtsjahr eine Reihe von Neu- und
Erweiterungsbauten fertiggestellt werden, so der Westfliigel des Seminar-
‘ gebiudes mit 6 grofien Horsilen, der Atomreaktor mit Nebengebiuden, der
Rohbau fiir das Kernphysikalische Institut, die Neubauten fiir das Pharma-
zeutische Institut und das Institut fiir Pharmakognosie, ferner das Institut
fir Lebensmittelchemie, neben kleineren Instituts- und Hérsaalprojekten.
Begonnen wurde mit dem Neubau des Seminargebiudes der Philosophischen
Fakultdt und der Bibliothek fiir die Wirtschafts- und Sozialwissenschaftliche
Fakultit.

Dariiber hinaus wurden wichtige Neubauplanungen fertiggestellt und begon-
nen, so fiir die Erweiterung des Horsaals des Instituts fiir Physikalische
Chemie, den Neubau des Mathematischen Seminars, den ersten Bauabschnitt
fiir das Institut fiir Leibestibungen, die Gew#chshiuser und Betriebsgebiude
tiir den Botanischen Garten, den Neubau der Tierstille fiir die Medizinische
Fakultdt u. a. m., vor allem auch ein neuer Bebauungsplan fiir das Interessen-
gebiet der Universitit erstellt, der infolge der Verlegung der Stadt- und
Universitdtsbibliothek auf die nordliche Seite der Bockenheimer Landstrafle
notwendig geworden war. All das konnte nur geleistet werden durch den
vollen Einsatz des Universititsbauamtes und dessen Leiter, Herrn Dipl.-Ing.
Kramer, wofiir diesem und allen seinen Mitarbeitern herzlich gedankt sei,
insbesondere auch fiir die so schone und vertrauensvolle Zusammenarbeit.
In diesem Zusammenhang ist es mir ein Bediirfnis, sowohl der Union-Druk-
kerei als auch Herrn Stadtrat Menzer aufrichtig dafiir zu danken, daf man
trotz ernster Bedenken der Universitit das Gelidnde nérdlich der Bodken-
heimer Landstrafie abgetreten hat, um einen planmifligen Auf- und Ausbau
der Universitit zu ermdglichen. In ganz besonderem Mafe gilt unser Dank
der Stadt Frankfurt am Main, insbesondere Herrn Oberbiirgermeister Bok-
kelmann und Herrn Stadtkimmerer Dr. h. c. Klingler dafiir, da die Stadt
Frankfurt die nicht unerheblichen finanziellen Opfer fiir die Erwerbung
dieses Grundstiicks iibernommen hat, um eine Fehlplanung im Rahmen der
Universitdtsneubauten zu verhindern.

Fiir die Universitit geht auch endlich ein langgehegter Wunsch in Erfiillung,
nimlich im kommenden Jahr iiber eigene Sportplitze verfligen zu konnen,
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auf welchen das so wichtige Institut fiir Leibesiibungen errichtet werden
soll. Damit wird aber auch ein Plan des Begriinders unserer Universitit, des
Oberbiirgermeisters Adickes, verwirklicht, dem eine Universitit mit beson-
derer Betonung des Sports vorgeschwebt hat. Auf Leibesiibungen im Rahmen
einer Universitit mit 8000 Studenten kann unter keinen Umstinden ver-
zichtet werden. Wir danken daher der Stadt von ganzem Herzen, daf} sie
uns ein so schones, noch dazu in der Nihe der Universitit gelegenes Gelinde
fiir diesen Zweck zur Verfiigung gestellt hat. Unser Dank gilt insbesondere
Herrn Stadtkimmerer Dr. h. c. Klingler und Herrn Stadtrat Dr. Kampff-
meyer fiir ihre verstindnisvolle und tatkriftige Unterstiitzung unserer dies-
beziiglichen Bemithungen.

Grofle Sorge bereitet uns die Mensa academica, die sowohl rdumlich als auch
ausstattungsmifig in keiner Weise mehr ausreichend ist. Nur ein grofiziigiger
Neubau kann hier wirksame Abhilfe schaffen. Es zeichnen sich erfreulicher-
weise Moglichkeiten fiir eine Finanzierung eines solchen Neubaus ab. Wir
wiren, vor allem auch im Namen unserer Studierenden, der Hessischen
Landesregierung und der Stadt Frankfurt am Main zu groflem Dank ver-
bunden, wenn dieser Notstand recht bald behoben werden konnte.

Nicht minder grofle Sorgen bereiten uns die Schwierigkeiten bei der Unter-
bringung unserer Studierenden hier in Frankfurt am Main, nachdem der
angebotene Wohnraum in keiner Weise ausreicht und die vielfach geforder-
ten Zimmermieten fiir unsere Studenten, die zum Teil auf Unterstitzung
angewiesen sind, untragbar sind. Aus diesem Grunde ist es unumginglich
notwendig, weitere Studentenwohnheime zu planen, nachdem in den vor-
handenen Wohnheimen der Universitidt bislang nur insgesamt 242 Studie-
rende untergebracht werden kdnnen. Wir begriifien daher jede private Ini-
tiative in dieser Richtung und danken auch der Bundesregierung fiir ihre
Hilfe auf diesem Gebiet durch Vermittlung des Bundesjugendplanes.

Unsere Vorausplanungen fiir unsere Universitdtsneubauten umfassen bereits
das Jahr 1964, ohne dafl etwa zu jenem Zeitpunkt ein Normalzustand in
baulicher Hinsicht erreicht worden wire. So ist in die Planung das fiir eine
Universitit mit rund 8000 Studenten so wichtige Forum academicum mit
einem Auditorium maximum und entsprechenden Nebenridumen, einschlief3-
lich noch erforderlicher kleiner Hérsile noch nicht einbezogen. Unsere Uni-
versitit verfiigt bis heute noch immer iiber keinen groflen Vortragsraum,
d. h. einen Raum fiir groflere Veranstaltungen und dergleichen, so daf} unsere
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Studenten bei solchen Gelegenheiten praktisch ausgeschlossen bleiben miissen,
was wir zutiefst bedauvern. M. E. kann es nicht noch linger verantwortet
werden, dieses so wichtige Bauprojekt noch linger, d.h. bis nach 1964,
zuriickzustellen.

Zu unserer groflen Freude sind im Berichtsjahr beachtliche Betrige aus Bun-
desmitteln der Universitit zugeflossen, einmal nahezu 1 Million DM zur
Ausstattung der Bibliotheken mit Biichern und Zeitschriften, ferner der wis-
senschaftlichen Institute mit Apparaten und Instrumenten usw., erstmals
aber auch 1 Million DM zur Verwendung als Baumittel, was eine sehr wesent-
liche Forderung unserer Bauvorhaben bedeutete. Dazu kamen hochherzige
Spenden von Gonnern unserer Alma mater aus Kreisen des Handels und der
Industrie wie der Dresdner Bank, der Deutschen Bank, der DEGUSSA, u. a,
vor allem aber auch von der Vereinigung von Freunden und Fdrderern der
Universitdt mit ihrem so rithrigen Vorsitzenden, Herrn Dr. Schmidt-Polex.
Der auf Anregung von Herrn Minister a. D. Dr. Troeger errichtete Forde-
rungsausschufl hat uns bei unseren Berufungsverhandlungen bereits sehr wert-
volle Dienste geleistet. All den hochherzigen Spendern, auch jenen kleinerer
Betrige, sei an dieser Stelle im Namen der Universitat aufrichtig gedankt.
Wenn ich trotzdem an unsere Landesregierung und die Stadt Frankfurt a. M.,
nicht zuletzt auch an die Offentlichkeit appelliere, der Universitit weiterhin,
wenn moglich noch in weit grofflerem Ausmafle als bisher, Mittel fiir die
Forschung zur Verfiigung zu stellen, so fassen Sie das bitte nicht als Undank-
barkeit und Aufdringlichkeit auf. Sie alle wissen, dafl die Forschung heute
sehr kostspielig geworden ist und es ohne einen gewissen Aufwand nicht mehr
geht. Wenn wir aber den Anschlufl an die Forschung des Auslandes behalten
wollen, so miissen die dafiir erforderlichen Mittel unter allen Umstinden auf-
gebracht werden. Es geht nicht weiter an, dafl die Wissenschaft und For-
schung meist erst, was die Dringlichkeitsstufe anbetrifft, an letzter Stelle zum
Zuge kommt. Auf lange Sicht gesehen, wiirde dies katastrophale Folgen ha-
ben, und zwar nicht nur auf geistigem, sondern zwangsliufig auch auf staats-
politischem Gebiet.

Eine Gemeinschaft, wie sie eine Universitit verkdrpert, baut sich nicht nur
auf rein organisatorischen, personellen, riumlichen und finanziellen Voraus-
setzungen auf, abgesehen von der Lehre, Wissenschaft und Forschung, sondern
auch auf solchen menschlicher Art, die letzten Endes dieser Gemeinschaft erst
thre besondere Note verleihen. Dazu gehért natiirlich auch, daf8 die Mitglie-
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der dieser Gemeinschaft auch persdnlich-menschlich in Verbindung treten. Zu
diesem Zwedke lieflen wir die Einrichtung des sog. Professoriums wieder
aufleben, das diesem Sichkennenlernen dienen soll und auch in Zukunft
weiterhin dienen moge.

Schwieriger liegen die Verhiltnisse bei unseren Studentinnen und Studenten,
noch dazu im Milieu einer Grofistadt. Erfahrungsgemif kann nur innerhalb
kleiner Gemeinschaften eine fruchtbare Erziehungsarbeit geleistet werden.
Die Universitit mit ihren rund 8000 Studenten ist dazu jedenfalls nicht in
der Lage. Auch ist eine engere Gemeinschaft nur innerhalb kleinerer Kreise
méglich, wie z.B. in den studentischen Verbindungen und Vereinigungen,
deren 63 an unserer Universitit zugelassen sind. Leider erhitzen sich in der
Bewertung dieser noch immer die Gemiiter. Am besten laufen offenbar die
Dinge an jenen Hochschulen, wo sich eine vertrauensvolle Zusammenarbeit
zwischen diesen Vereinigungen und der jeweiligen Hochschule entwickelt
hat. Es wire zu begriiffen, wenn die jiingsten Entscheidungen des Bundes-
verwaltungsgerichtes zur Klirung und Entspannung in diesen Fragen bei-
tragen konnten. Jedenfalls diirfen dem Studenten die durch Grundgesetz
garantierten Rechte in keiner Weise geschmilert werden, denn auch unsere
Studenten sind letzten Endes Staatsbiirger. Vertrauen wir doch unserer aka-
demischen Jugend, ebenso wie unsere akademischen Lehrer uns dereinst
vertraut haben!

Dem Zusammenschlufl der Studenten diente auch das im Juli durchgefiihrte
Studentenfest, das erstmals in Frankfurt am Main stattgefunden hat und an
dem sich zu unserer groflen Freude erstmals auch Biirger und Biirgerinnen
unserer Stadt beteiligt haben. Ein Sportfest im Rahmen dieses Festes ergab
recht beachtliche Leistungen, der Siegermannschaft konnte ein vom Rektor
gestifteter Wanderpreis iiberreicht werden. Ein Ball in den schonen Riumen
des neuen Zoo-Gesellschaftshauses bildete einen glanzvollen Abschlufl dieses
Festes. Ich danke Ihnen, liebe Kommilitoninnen und Kommilitonen, fiir Thre
disziplinierte Haltung wihrend dieses Festes und den Organisatoren fiir
die Mithen bei den Vorbereitungen zu dieser schtnen Veranstaltung.

Einen sehr positiven Verlauf nahm der Ausbau unserer Beziehungen zu aus-
lindischen Hochschulen. Hier ist vor allem die Titigkeit unserer Auslands-
stelle mit ihrem Vorsitzenden, Herrn Kollegen Prof. Hartner, zu nennen.
Mit Hilfe des Deutschen Akademischen Austauschdienstes, der Humboldt-
Stiftung und der Fulbright-Commission konnten im Wintersemester 1957/58
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und Sommersemester 1958 insgesamt 46 Stipendien vermittelt werden. Dazu
kommen je 2 Stipendien fiir Studenten der Universitit Rom und Lyon und
4 Stipendien der Universitit Rom fiir Frankfurter Studenten. Auch wurde
je 1 Stipendium fiir einen Professor der Universitit Rom nach Frankfurt
und umgekehrt gestiftet. Dariiber hinaus nahmen 124 Auslinder am Ferien-
kurs fiir Auslinder an unserer Universitit teil und 280 Ausldnder haben im
Wintersemester 1957/58 an unserer Universitit studiert, im Sommersemester
1958 waren es sogar 328 aus insgesamt 44 Lindern.

Der Vertiefung der wissenschaftlichen und auch menschlichen Beziehungen
iiber unsere Landesgrenzen hinweg diente der Besuch einer Delegation der
Universitit Rom hier in Frankfurt a. M., ebenso wie unser Gegenbesuch in
Rom, ferner der Besuch einer Delegation der Universitit Lyon hier in
Frankfurt a. M. Ein Gegenbesuch in Lyon ist fiir das nichste Jahr vorge-
sehen. Diese Delegationen wurden jeweils durch den amtierenden Rektor
gefithrt und waren mit Gastvorlesungen verbunden. Den Rektoren, Herrn
Prof. Papi in Rom und Herrn Prof. Allix in Lyon gebthrt unser Dank fiir
ithre Aufgeschlossenheit, mit welcher sie die Besuche erst ermdglicht haben,
ebenso wie Herrn Kollegen Prof Coing, der die einleitenden, nicht ganz ein-
fachen Verhandlungen gefithrt hatte. Unser besonderer Dank gilt in diesem
Zusammenhang aber auch unserem Auswirtigen Amt in Bonn, der Deut-
schen Botschaft in Rom, den diplomatischen Vertretungen Italiens und Frank-
reichs sowoh! in Bonn als auch in Frankfurt am Main, schlieflich auch der
Hessischen Landesregierung, der Stadt Frankfurt am Main und der Ver-
einigung von Freunden und Forderern der Universitit, ebenso auch Herrn
Generalkonsul Schubert, fiir thre Hilfe und finanzielle Unterstutzung. Mit
diesen Besuchen von Hochschule zu Hochschule wurden nicht nur wissen-
schaftliche, sondern vor allem auch menschliche Bindungen hergestellt und
vertieft, und zwar nicht nur im Interesse der genannten Universitdten son-
dern dariiber hinaus auch im Interesse des italienischen, franzdsischen und
deutschen Volkes, nicht zuletzt auch im Hinblick auf das Fernziel eines
Grof3-Europas.

Unser Dank gilt in ganz besonderem Mafle der Universitit Rom mit ihrem
Rektor, Prof. Papi, ebenso wie dem italienischen Auflenministerium, fiir den
so glanzvollen und herzlichen Empfang unserer Delegation in Rom, der uns
auflerordentlich tief beeindruckt und geehrt hat. Wir glauben, dafl solche
Besuche von Universitit zu Universitit, verbunden mit Gastvorlesungen,
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sehr wesentlich zur Uberbriickung bestehender Vorurteile und Miflverstind-
nisse beitragen koénnen und daher auch in Zukunft weiter gepflegt werden
sollten. Die dabei gekniipften menschlichen Bande diirften wohl stirker sein
als die sonst auf rein diplomatischen und wirtschaftlichem Wege gekniipften,
vor allem in Zeiten innerer und duflerer Belastung.

Unsere Universitit hat sich im Berichtsjahr abermals an der allgemeinen
Bildungsarbeit beteiligt, so durch Vorlesungen von Dozenten im Rahmen
der Akademie der Arbeit, durch Kurse zur Fortbildung der Lehrerschaft im
Bereich der politischen Wissenschaften, durch Abhaltung der Loeb-Lectures
mit Unterstiitzung der Ford-Foundation, durch eine Vortragsreihe fiir die
3. Amerikanische Panzerdivision auf Anregung von Herrn General Porter,
schlieBlich auch durch Abhaltung internationaler Ferienkurse.

Das Professoren-Austauschprogramm zwischen den Universitidten Chicago
und Frankfurt und umgekehrt, das beiden Universititen bislang so viele
Anregungen gebracht hat, konnte auch im letzten Jahr mit Hilfe der finan-
ziellen Unterstiitzung der Ford-Foundation durchgefiihrt werden, wofiir wir
dieser Stiftung aufrichtigen Dank iibermitteln. Wir geben der Hoffnung
Ausdruck, dafl dieses fiir beide Universititen so bedeutsame Austausch-
programm auch weiterhin fortgesetzt werden kann.

In ganz besonderer Weise bewegte den Akademischen Senat und den Rektor
im Berichtsjahr der hessische Gesetzentwurf iiber das Lehramt an 6ffent~
lichen Schulen, zumal die Frankfurter Universitit fiir die hessischen Uni-
versititen federfilhrend gewesen ist. Die Universitit hat sich fiir diese grofle
und notwendige Aufgabe gern und freudig zur Verfiigung gestellt. Sie mufite
aber dabei darauf bedacht sein, den Charakter der Universitdt in seiner
Grundstruktur zu bewahren. Wir danken dem Herrn Hessischen Minister-
prisidenten, dafl er durch seinen persénlichen Einsatz eine Einigung in dieser
so wichtigen Frage herbeigefiihrt hat. Wir richten an den Herrn Minister-
prisidenten und den Herrn Minister fiir Erzichung und Volksbildung die
Bitte, der Universitit auch in dieser Frage Vertrauen zu schenken, das letzten
Endes die Voraussetzung fiir ein Gelingen des geplanten Werkes ist. Mit auf-
richtiger Sorge muflten wir allerdings erfahren, dafl zu unserem groflen Be-
dauern einige wenige, nach unserer Auffassung allerdings wichtige, grund-
sitzliche und entscheidende Wiinsche der hessischen Universitdten nicht in
Erfiillung gegangen sind. Wir geben jedoch der Hoffnung Ausdrudk, dafl
auch hier noch eine alle Teile befriedigende Losung gefunden werden kann.
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Sehr bedauert wurde von den hessischen Universitidten und auch der Tech-
nischen Hochschule die Entwicklung beziiglich des Hochschullehrer-Besol-
dungsgesetzes, das in seiner heutigen Form den tatsichlichen Verhiltnissen
nicht gerecht werden kann. Wir hoffen auch hier, dafl Korrekturen noch
moglich sind.

Wir haben es dagegen sehr begriifit, daff dank der Initiative des Herrn
Oberbiirgermeisters Bockelmann, als derzeitigem Vorsitzenden des Kura-
toriums und des Groflen Rats, die Diskussion um die Selbstverwaltung un-
serer Universitit in Gang gekommen ist, die nach dem Griindungsstatut zwar
garantiert ist, bisher aber nicht voll zum Zuge kommen konnte. Wir geben
auch hier der Hoffnung Ausdruds, daf durch die eingeleiteten Verhandlun-
gen eine alle Teile befriedigende Losung erzielt wird, vor allem, wenn samt-
liche beteiligten Partner in gegenseitigem Vertrauen an die LOsung dieses
Fragenkomplexes herangehen.

SchlieBlich lassen Sie mich noch kurz auf ein auch fiir die Universitit sehr
wichtiges Projekt hinweisen, nimlich auf die Neugestaltung der Frankfurter
Universititskliniken und -institute, das sich in einer Gréfenordnung bewegt,
die selbst bei grofter Beschrinkung fiir die Stadt Frankfurt a. M. allein kaum
tragbar erscheint. Daf} hier etwas, und zwar raschestens, geschehen muf},
dariiber ist man sich wohl allgemein einig. Dank der Initiative der Stadt
Frankfurt am Main ist die Planung fiir die Erneuerung der Universitdts-
kliniken und -institute bereits in vollem Gange, ja, es ist bereits mit der
Ausfithrung begonnen worden. Wir wiren der Landesregierung unendlich
dankbar, wenn sie sich an diesem Grofiprojekt, das letzten Endes als Stitte
der Lehre und Forschung kein geringer Bestandteil der Universitit ist, betei-
ligen kénnte, um auch in Frankfurt im Rahmen der Medizinischen Fakultit
wieder eine moderne Stitte der Forschung und Lehre zur Verfiigung zu
haben, die seit jeher auch in besonderem Mafle im Blickfeld des Auslandes
gestanden hat.

Meine Damen und Herren! Damit habe ich Ihnen nur die wichrigsten Ereig-
nisse und Probleme dargelegt, mit welchen sich die Universitdt im Berichts-
jahr zu beschiftigen gezwungen war. Es ist unmdglich, auf alle Einzelheiten
einzugehen. Auch ich habe Manches durch meinen Vorginger Begonnene fort-
gefiihrt, Neues begonnen, Einiges zu Ende gefithrt und Manches meinem
Nachfolger iiberlassen miissen, wie das im Amtsjahr eines Rektors immer der
Fall sein wird. Ich habe versucht, Ihnen ein objektives Bild zu geben, sowohl
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in Richtung der Sonnen- als auch der Schattenseiten. Es wire m. E. unehrlich,
zu verschweigen, dafl manche, ja viele Wiinsche offen geblieben sind und auch
manche Kritik laut geworden ist. Es ist der Sache zutrdglicher, hier offen zu
sprechen als zu beschwichtigen bzw. zu beschdnigen. Aus diesem Grunde bitte
ich auch die Hessische Landesregierung, den Hessischen Landtag, die Kérper-
schaften der Stadt Frankfurt am Main und alle, die es angeht, meine Ausfijh-
rungen nicht etwa als Undankbarkeit aufzufassen, sind doch auch uns die
Grenzen der finanziellen Leistungsfihigkeit durchaus geliufig, auch wenn
nach unserer Auffassung die Einreihung der wissenschaftlichen Notwendig-
keiten nicht immer ihrer Bedeutung entsprechend erfolgt ist und erfolgt.

Es wire ungerecht und undankbar, wiirde ich personlich nicht voll und ganz
das Entgegenkommen und Vertrauen anerkennen und wiirdigen, das mir von
allen Behorden und Persénlichkeiten, mit welchen ich im Berichtsjahr zu ver-
handeln hatte, entgegengebracht worden ist. Ich m&chte dafiir am heutigen
Tage meinen herzlichen und aufrichtigen Dank sagen. Nur so war es iiber-
haupt mdglich, manche Aufgabe zu beenden bzw. weiterzutreiben.

Gestatten Sie mir, dafl ich zum Schluff zunichst meinen engsten Mitarbeitern
fiir die treue und oft zermiirbende Mitarbeit herzlich danke, so den beiden
Prorektoren Prof. Coing und Prof. Gans, vor allem letzterem, der trotz sei-
nes vorgeriickten Alters es nicht gescheut hat, diese Biirde nochmals selbstlos
auf sich zu nehmen. Mein Dank gilt dariiber hinaus dem gesamten Akademi-
schen Senat, ebenso wie den Beamten und Angestellten des Rektorates, des
Sekretariates, einschlieflich der Verwaltung des Kuratoriums mit Herrn Ku-
rator Dr. Rau an der Spitze, dem ich fiir die vertrauensvolle Zusammenarbeit
besonderen Dank schulde; sie hat sich als sehr fruchtbar erwiesen. Hervor-
heben mochte ich an dieser Stelle aber auch die aufopfernde Titigkeit von
Herrn Grund, der, im Stillen wirkend, das so schwierige Amt der Verteilung
der Horsile reibungslos geldst hat. Dafiir sei ihm besonders gedankt.

Der Stadt Frankfurt am Main gilt unser besonderer Dank fiir das der Uni-
versitdt auch im vergangenen Jahr entgegengebrachte Vertrauen und fiir die
so grofRziigige Unterstiitzung und Hilfe, die sie uns gewihrt hat. So ist es mir
ein besonderes Bediirfnis, Herrn Oberbiirgermeister Bockelmann, Herrn Biir-
germeister Dr. Leiske und dem Universititsreferenten der Stadt, Herrn Stadt-
kdmmerer Dr. h.c. Klingler ganz besonders herzlich fiir das entgegen-
gebrachte Vertrauen und die mir gewihrte Unterstiitzung bei der Losung
schwieriger Aufgaben zu danken.
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Mein Dank gilt aber auch nicht minder der Hessischen Landesregierung mit
Herrn Ministerprisident Dr. h. c. Zinn an der Spitze, der stets ein offenes
Herz fiir die Belange der Universitit hatte. Ich schliefe in diesen Dank den
Hessischen Minister fiir Erziehung und Volksbildung, Herrn Dr. med. h. c.
Arno Henning, ein, ebenso wie seine Mitarbeiter, vor allem aber die Leiterin
der Hochschulabteilung, Frau Ministerialritin Dr. v. Bila, die sich stets fiir
unsere Frankfurter Universitit aufgeschlossen zeigte.

Dank gebiihrt schliefSlich auch dem Kreis der Stifter der Universitit, vor al-
lem deren Vertreter, Herrn Dr. Richard Merton, Herrn Dr. August Oswalt
und Herrn Stadtrat a. D. Dr. Rudolf Keller, ebenso wie dem Institut fiir
Gemeinwohl, der Vereinigung von Freunden und Férderern der Universitit
Frankfurt und deren Sonderausschuf}. Thnen allen, wie den bereits erwihnten
Gonnern der Universitit, haben wir unendlich viel zu danken.

Nicht nur im Namen der Universitit und meinem eigenen, sondern auch im
Namen unserer etwa 1000 Studierenden aus der Ostzone danke ich der Indu-
strie- und Handelskammer mit ihrem Prisidenten, Herrn Dr. Peter Bart-
mann, und threm Hauptgeschiftsfithrer, Herrn Dr. Dr. Christian Krull,
herzlich dafiir, da} sie sich unserer Studierenden aus der Ostzone in so rih-
render Weise angenommen und ihnen damit ein Stiick Heimat ersetzt haben.
Mit Freude und Dank darf ich feststellen, daf} sich die Bande zwischen der
Universitdt und dem hiesigen konsularischen Corps im Berichtsjahr weiter
gefestigt und vertieft haben, ebenso wie zu den hier stationierten amerikani-
schen Wehrmachtsstellen, insbesondere zu Herrn General Porter und dessen
Nachfolger, Herrn General Van Natta, welche fiir den Internationalen Club
und fiir das Amerika-Institut wertvolle Spenden getitigt haben, wofiir ihnen
hier nochmals bestens gedankt sei.

Unser Dank gilt dieses Mal aber auch der Bundesregierung fiir die uns im
Berichtsjahr zur Verfiigung gestellten Mittel, welche so sehr dazu beigetragen
haben, manchen Engpafl zu iiberwinden.

Schliefilich ist es mir personlich eine innere Verpflichtung, all denen zu dan-
ken, die, im Hintergrund stehend, im Stillen fiir unsere Universitit gewirkt
haben, wie all den Helfern in der Studentischen Selbstverwaltung, im Stu-
dentenwerk, im Studentenhaus und den Studentenwohnheimen, ebenso wie
in der Mensa academica und anderen Einrichtungen der Universitit. Es ha-
ben sich hier vor allem Herr Prof. Dr. Hagenmiiller, Frau Prof. Dr. Dittrich
und Herr Kath verdient gemacht; auch ihnen sei aufrichtig gedankt.

21



Gestatten Sie mir schlieflich noch, daf ich ganz zum Schluf} noch allen meinen
Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen in meiner Klinik, vor allem meinem ersten
Oberarzt, Prof. Dr. Ungeheuer, an dieser Stelle dafiir danke, dafl sie durch
ihren personlichen Einsatz in der Klinik es mir ermdglicht haben, mein Amt
hier in der Universitit im Interesse unserer Alma mater auszufiillen, soweit
es meine Krifte vermochten.

Damit bin ich nun am Ende meines Rechenschaftsberichtes angelangt. Sie mo-
gen daraus ersehen, daf§ die Universitit im abgelaufenen Jahr mannigfaltige
Aufgaben zu 16sen und zu bearbeiten hatte, ist doch die Universitdt keine
starre Institution; sie nimmt nicht nur an den Fortschritten der Lehre und
Forschung, sondern auch an jenen des 6ffentlichen und staatlichen Lebens teil,
welchen sie auf der anderen Seite immer wieder neue Anregungen und Im-
pulse vermittelt.

SchlieRlich ist es mir eine angenehme Pflicht, die Ehrungen zu erwahnen, die
im Berichtsjahr von unserer Universitit verlichen worden sind:

Zum Ehrenbiirger wurde Herr Dr. phil. Dr. iur. Christian Krull,
Hauptgeschiftsfishrer der hiesigen Industrie- und Handelskammer, ernannt.
ZuEhrendoktoren wurden promoviert:

von der Rechtswissenschaftlichen Fakultdt: Herr Prof.
Dr. Alfred Verdross und Herr Prof. Dr. Hans Schima von der
Universitit Wien, ferner der Rector Magnificus der Universitdit Rom, Herr
Prof.Papi1,

von der Medizinischen Fakultit: Herr Dr. Salimuzzaman Siddi-
qui, Direktor des Pakistan Council of Scientific and Industrial Research in
Pakistan und

von der Wirtschafts- und Sozialwissenschaftlichen
Fakultit: Herr Prof. Dr. Frangois Perroux vom College de

France in Paris.
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Als letzte Amtshandlung ist es mir eine besondere Freude, zwei Ehrungen
vornehmen zu konnen, mit welchen wir zwei Minner auszeichnen, die sich
besondere Verdienste um unsere Universitit erworben haben. Wir danken
den zu Ehrenden aufrichtig fiir ihren persdnlichen Einsatz fiir unsere Uni-
versitdt und die damit bezeugte Gesinnung der Verbundenheit mit unserer
Hochschule und freuen uns aufrichtig, sie in die Reihe unserer Ehrenbiirger
aufnehmen zu kénnen.
Der Senat der Johann Wolfgang Goethe-Universitit hat beschlossen,

dem Vizeprisidenten der Deutschen Bundesbank, Herrn Minister a. D.

Dr.HeinrichTroeger und

dem Geschiftsfishrer der Vereinigung von Freunden und Férderern der

Universitdt Frankfurt am Main,

Herrn Dr. Fritz Scheller bei der Degussa
die Ehrenbiirgerschaft zu verleihen. Ich iibermittle den Genannten die Gliidk-
wiinsche des Senats und auch meine cigenen und bringe den Wortlaut der
Ernennungsurkunden zur Kenntnis:
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DIE
JOHANN WOLFGANG GOETHE-UNIVERSITAT

verleiht dem Vizeprisidenten der Deutschen Bundesbank

Herrn Finanzminister a. D. Dr. iur.

HEINRICH TROEGER

in Frankfurt am Main
in dankbarer Anerkennung seiner Verdienste um den Wiederaufbau

und die Ausgestaltung der Universitit, ebenso wie fiir seine stetige Anteilnahme

und tatkriftige Fiirsorge in allen Universititsfragen

DIE WURDE EINES EHRENBURGERS DER UNIVERSITAT

Frankfurt am Main, den 17. Juli 1958

DER REKTOR

gez. Geiflendorfer
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DIE
JOHANN WOLFGANG GOETHE-UNIVERSITAT

verleiht

Herrn Diplom-Kaufmann Dr. rer. pol.

FRIEDRICH SCHELLER

in Frankfurt am Main

in dankbarer Anerkennung seiner Verdienste um die Universitdt
in seiner Eigenschaft als Geschiftsfiihrer der
Vereinigung von Freunden und Forderern der Johann Wolfgang Goethe-Universitdt
Frankfurt a. M. e. V,,

der sich stets selbstlos fiir die Erfiillung der Wiinsche der Universitit einsetzte,

DIE WURDE EINES EHRENBURGERS DER UNIVERSITAT

Frankfurt am Main, den 18. Juni 1958

DER REKTOR

gez. Geiflenddrfer
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Preisaufgaben wurden im Berichtsjahr nur von der Medizinischen und der
Naturwissenschaftlichen Fakultit gestellt. Die Preise erhielten:

in der Medizinischen Fakultit: Herr Otto Gensecke,

in der Naturwissenschaftlichen Fakultit: Herr Heinz Salomon.

Ich begliickwiinsche die Genannten nochmals nachtriglich zu ihren Erfolgen.
Darf ich nun Herrn Oberbiirgermeister Bockelmann bitten, den Walter-Kolb-
Gedichtnispreis zu verleihen.

Herr Oberbiirgermeister Werner Bockelmann verkiindet nun die erstmalige
Verleihung des im Vorjahr gestifteten Walter-Kolb-Gedichtnispreises* und
tibergibt ihn Herrn Gerichtsreferendar Alfred S611ner fiir seine ausge-
zeichnete Dissertation ,Die causa im Kondiktionen- und Vertragsrecht des
Mittelalters bei den Glossatoren, Kommentatoren und Kanonisten®.

Ich bitte nun Herrn Prisident Dr. Bartmann, den von der Vereinigung von
Freunden und Foérderern der Johann Wolfgang Goethe-Universitit gestif-
teten Preis zu verkiinden.

Herr Prisident Dr. Peter Bartmann gibt die Stiftung eines Preises der Ver-
elmgung von Freunden und Forderern der Johann Wolfgang Goethe-Uni-
versitdt Frankfurt am Main in Hohe von DM 1.500.— fiir die Drucklegung
der alljihrlich besten Dissertation sowie die Verleihung dieses Preises an
Herrn Dr. Wolfgang Pehnt fir die Dissertation ,Zeiterlebnis und
Zeitdeutung in Goethes Lyrik“ bekannt.

Sehr verehrter, lieber Herr Kollege Viebrock. Durch das Vertrauen Ihrer
Kollegen sind Sie fiir das Amtsjahr 1958/59 zum Rektor der Johann Wolf-
gang Goethe-Universitit gewzhlt worden. Das Konzil unserer Universitit
hat damit einen Mann und Wissenschaftler aus seiner Mitte fiir dieses hohe
Amt berufen, der sich nicht nur im Bereich der Wissenschaft bereits einen
Namen erworben, sondern auch durch seinen persénlichen Finsatz im aka-
demischen Bereich bewiesen hat, dafl thm der Einsatz fiir unsere Ama mater
eine Herzenssache ist. Aus diesem Grunde freue ich mich von ganzem Her-
zen, Thnen, lieber Herr Kollege Viebrock, nun auch das duflere Zeichen des
Amtes, nimlich die Amtskette des Rektors weitergeben zu kénnen. Betrach-
ten Sie dieses duflere Symbol nicht nur als eine Biirde, sondern in erster Linie
als ein dufleres Zeichen des Vertrauens, das wir Thnen alle fiir 1hre Amtstitig-
keit entgegenbringen. Mége diese Kette Ihnen aber auch Gliick und Segen fiir
Ihre nun folgende Titigkeit bringen, ohne die es im Leben nun einmal nicht
geht, um Erfolg zu haben, den wir und insbesondere auch ich persénlich

* siehe ,Frankfurter Universititsreden®, Heft 20, Seite 37.
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Ihnen von ganzem Herzen wiinschen. Moge Thr Wirken im kommenden Jahr
der Universitdt, ebenso wie all ihren Mitgliedern zum Wohle und Segen
gereichen! In diesem Sinne tibergebe ich Thnen als dufleres Zeichen der Wiirde
des Rektors diese Kette.
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BEGRUSSUNGSANSPRACHE DES NEUEN
REKTORS Prof. Dr. HELMUT VIEBROCK

Hochansehnliche Festversammlung!
Es ist mir eine ehrenvolle Pflicht und ein aufrichtiges Bediirfnis, Sie alle, die
Sie zu dieser Feierstunde erschienen sind, herzlich und dankbar zu begriifien.
Ich tue es im Sinne der Verpflichtung auf den Geist der Universitit, denn
diese Verpflichtung verstehen heifit das erwartungsvolle Vertrauen der Uni-
versitdt rechtfertigen miissen, und dieses Vertrauen erfiillt mit dankbarer
Freude aber auch mit ernster Sorge um die rechte Wahrnehmung der auf-
erlegten Pflichten.
Mit dem Dank an alle, die hier als Triger und Wahrer, Férderer und Freunde
unserer Universitit vereinigt sind, fiir ihr bisheriges Wohlwollen verbindet
sich deshalb die Bitte, dieser unserer Alma Mater auch im kommenden Jahre
ihr fiirsorgliches Interesse zu schenken und dadurch mitzuhelfen, den Weg
der Wissenschaft in Forschung, Lehre und Erziehung weiterhin zu bahnen.
Diese Bitte richtet sich mit besonderer Dringlichkeit an alle Kolleginnen und
Kollegen, die ihre Mitwirkung und Mitverantwortung dem ernsten Bemiihen
um die Erfiillung der gestellten Aufgaben nicht versagen mégen.
Die Kommilitonen und Kommilitoninnen mdchte ich bitten, trotz mancher
Schwierigkeiten, die der Universitit durch den raschen Wandel unserer Welt
entstanden sind, ihr Studium nicht nur fiir sich, sondern zugleich als Mit-
arbeit an den Aufgaben der Universitit zu betrachten und zu betreiben: der
Erkenntnis dessen, was wahr und gut und was férderlich und notwendig ist.
Das Wort des groften Dankes und der uneingeschrinkten Bewunderung aber
gebiihrt dem scheidenden Rektor, der in seinem Amtsjahr Tag fiir Tag das
ehrfurchterweckende Beispiel selbstiiberwindender geistiger Kraft gegeben hat
und der zu der schweren und verantwortungsvollen Titigkeit des Arztes, so,
wie es die akademische Selbstverwaltung fordert, das Amt des Rektors un-
beirrt und gliikhaft verwaltet und zu Ende gefiihrt hat. Dafiir ist ihm die
Universitdt zu tiefem Dank verpflichtet.
Zu den Gepflogenheiten der Amtsiibergabe gehort, dafl der neue Rektor in
seiner Antrittsrede einen Einblick in sein wissenschaftliches Fach und dessen
Probleme gibt. Das soll durch einige Gedanken {iber das Thema ,Englands
Geschichte und Shakespeares Historien® geschehen,
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ENGLISCHE GESCHICHTE UND
SHAKESPEARES HISTORIEN

von

Prof. Dr. phil. Helmut Viebrock, Frankfurt am Main

Einer der wichtigsten Problemkreise der Englischen Philologie, die Shake-
speare-Forschung, dehnt seit einigen Jahrzehnten seinen Umfang mit solch
bedngstigender Geschwindigkeit aus, dafl immer mehr ,Shakespeare-Spezia-
listen“ immer kleinere Abschnitte der Pionierfront der Forschung vorantragen
miissen. Dabei droht die Verbindung einzelner Forschungs-Abschnitte zum
Mittelpunkt dieses wachsenden Kreises, nimlich zum Sinn des Gesamtwerkes,
verlorenzugehen. Da aber in der Literatur, insbesondere in der Dichtungs-
wissenschaft eine jede Frage nur im Bezug zum Zentrum als dem Sinn-Kern
des Gegenstandes sinnvoll geldst werden kann, und da Gesamt-Ergebnisse
nicht durch blofles Summieren von Teil-Ergebnissen erzielt werden k&nnen,
ist die Forschung zur Zeit durch die Zentrifugalkraft dieser Spaltung von
Gegenstinden und Methoden in eine uniibersichtliche, gefahrliche Lage ge-
raten, aus der nach Ansicht eines der bedeutenden Shakespeare-Forscher,
Wolfgang Clemen, nur eine Methode der Koordinierung der Betrachtungs-
weisen herausfiihrt.

Zu der Querschnitt-Betrachtung der Methoden tritt aber nun noch kompli-
zierend die Beriicksichtigung des geschichtlichen Lingsschnitts der Forschungs-
richtungen hinzu, die sich Walter Schirmer, dem Nestor der englischen Lite-
raturforschung Deutschlands, als die Abfolge von vier Phasen, der klassi-
zistischen, romantischen, realistischen und nach-realistischen, darstellt. Hatten
die drei ersteren Phasen wichtige Aufschliisse {iber Text und Chronologie,
Stoff und Quellen, Sprache und Vers, Theater und Publikum und iiber das
Leben und Denken der elisabethanischen Zeit gebracht, so erforscht die letz-
tere, zeitgenossische Phase der Shakespeare-Wissenschaft vor allem den zeit-
und 1deengeschichtlichen Hintergrund einerseits und die dramatische Struktur
und dichterische ,, Textur®, also das Gewebe der Themen, Motive, Bilder und
Metaphern, andrerseits, und diese nun nicht aus dem Kontext herausgelost,
sondern im Funktionszusammenhang des Werks, das als dichterisches Drama
und Dokument der Zeit neuverstanden wird.
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Die Methoden, obschon vielfiltig, sind aber nicht wahllos anwendbar.
Wissenschaft ist Methode, aber nur dann, wenn die Methode gegenstands-
gemif} ist. Verkniipft die Fragestellung mehrere Gegenstinde, so muf} sie
mehrere Methoden zu einer neuen, angemessenen Methode koordinieren.
Dieses Koordinieren geschieht nicht in einer theoretischen Voriiberlegung,
sondern in der sich vertiefenden und vereinheitlichenden Auseinandersetzung
mit dem Werk, einem wechselseitigen Erhellen von Teil und Ganzem, das
den ,hermeneutischen Zirkel® ausmacht. Das Finden der passenden Methode
in der Dichtungswissenschaft ist je und je ein schpferischer Akt.

Es sei nun aber erlaubt, anstelle weiterer theoretischer Erdrterungen das Zu-
sammenwirken solch verschiedener Methoden zu einer der Fragestellung an-
gemessenen Methode an einem Problem zu demonstrieren: an der Frage
nach dem Verhiltnis einer bestimmten Epoche der Geschichte Englands zu
ihrer spiteren weltanschaulichen Beurteilung und ihrer dichterischen Deutung
durch das Dramenwerk der sog. ,Historien® oder Konigsdramen Shake-
speares.

Hier, in Shakespeares Historien, ist der Fall eingetreten, dafl Geschichte, eng-
lische, nationale Geschichte des Mittelalters und der beginnenden Neuzeit,
den Stoff fiir dramatische, obwohl noch stark episch gefirbte und chronik-
hafte Dichtungen liefert. Es miissen doch wohl besondere welt- und geistes-
geschichtliche Momente zusammengetroffen sein, die es dem Schopfer dieses
dramatischen Historienwerkes ermdglichten, in dem Stoff der eigenen Ge-
schichte, im Prozef eines geschichtlichen Werdens und Vergehens, etwas
Wesentliches, einen einheitlichen Sinn-Zusammenhang, zu erkennen, den er
in zwei groflen Vierer-Folgen, bewufit oder unbewuflt geformten Tetralogien,
und zwei Finzeldramen zu entfalten und gestalten suchte. Was waren diese
Momente, und was ist diese ,Idee®, dieser zum Ausdruck dringende Sinn-
Zusammenhang, der sich in der chronikartigen Dramenfolge entfaltet?
Wenn sich die Dichtung, wie hier die dramatische Dichtung Shakespeares,
gestaltend und durch Gestaltung deutend, der Geschichte bemichtigt, so sieht
sich die Forschung alsbald vor die Frage nach den geschichtlichen Quellen
dieser Dichtung gestellt. Die Shakespeare-Forschung findet nun diese Quellen
fiir die Konigsdramen zum Teil in Zlteren, oft anonymen Dramen (und Epen)
oder aber, und dies hauptsichlich, in den Chroniken der Tudor-Zeit, also
des 15. und 16. Jh., in Polydore Vergil, Thomas Morus, Edward Halle,
Richard Grafton und vor allem Raphael Holinshed, daneben aber auch in
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franz8sischen Chronisten, wie Jean Froissart, in zeitgenossischen Uber-
setzungen, wie der beriihmten des Lord Berners. Diese Chronisten oder
Historiographen, unbedenklichere Vorliufer unserer modernen Historiker,
waren so getreue Diener ihrer Herren und so sehr Partei, dafl man von ihnen
im Hinblick auf ihre Auftraggeber mit Recht sagen konnte: cuius factio eius
fama. Daf eine solche subjektive Geschichtsschreibung gerade bei der Dar-
stellung des Bruderkampfes zwischen den Hiusern Lancaster und York in
den Rosenkriegen der Erkenntnis geschichtlicher Wahrheit oft uniiberwind-
liche Hindernisse entgegensetzt, zeigt sich in besonderem Mafle bei einer
Gestalt wie der des ungliicklichen Konigs Richard II. (1377—1399), iiber
dessen Person und Charakter zwei Legenden der Chronisten auf uns ge-
kommen sind: die seiner Anhinger am Hofe seines franzdsischen Schwieger-
vaters und die seiner Gegner, der Lancaster-Partei: die einen machten ihn
zum Mirtyrer und Heiligen, die anderen zum Schwichling und Wiistling.
Aber bei allem Gegensatz der Parteiungen und Meinungen schilt sich doch
aus dem Kniuel der Legenden der eine iibereinstimmende Gedanke heraus:
daf nimlich die englische Geschichte von der Entthronung und Ermordung
Richards Iqu igl Jahre 1399 bis zur Besiegung und Beseitigung Richards III.
im Jahre 4—8&’5’ die entscheidende Phase der englischen Geschichte im Uber-
gang vom Mittelalter zur Neuzeit ist und eine Verkettung von Ursachen und
Wirkungen darstellt. Diese als ursichlichen Zusammenhang von Siinde und
Strafe zu deuten, mufite sich dem noch ganz im metaphysischen Geschichts-
Denken des Mittelalters verhafteten Bewufltsein eines Tudor-Zeitgenossen
geradezu anbieten.

Was war denn in diesen 86 Jahren zwischen 1399 und 1485 geschehen? Im
Jahre 1399 starb im Kerker von Schloff Pomfret Richard II., rechtmiafiger
Kénig Englands von Gottes Gnaden, Sohn des Schwarzen Prinzen, der der
dlteste der sieben Sohne des groflen Konigs Edward III. war. Sein Gegner,
der ithn zwang, dem Thron zu entsagen, war Heinrich Bolingbroke, sein
Vetter, Sohn des alten John of Gaunt, Herzogs von Landggster. Richard hatte
Bolingbroke verbannt und seine Besitzungen eingezogen. Die neuere Ge-
schichtsforschung glaubt zu erkennen, dafl Richard durch Verschwendung und
Schwiche sein Ungliick selbst mitverschuldete, daff er aber, selbst noch ein
Jingling, sich einer Front stolzer und ehrgeiziger Oheime und Magnaten
gegeniiber sah und, hochbegabt und klug, seine Rechte zu wahren und zu
mehren suchte. Die Abwesenheit Richards auf einer Expedition nach dem
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aufstindischen Irland ausnutzend landete der verbannte Heinrich Boling-
broke am 4. Juli 1399 in der Humber-Miindung; zu ihm stieflen die Groflen
des Landes, insbesondere des Nordens, die Percies und Nevilles. Zwar trat
der alte York, ein Onkel und Statthalter Richards, Bolingbroke zunichst
entgegen, aber Richards Truppen betrachteten die Sache des entrechteten
Bolingbroke als die gerechtere. Konig Richard, der sofort nach Bekannt-
werden dieses Aufstandes, wohl im August, nach England zurtickkehrte (die
historischen Finzelheiten sind von den Oxforder Historikern Clarke und
Galbraith rekonstruiert worden), wandte sich zunichst nach Chester, wohin
auch Bolingbroke nun sofort aufbrach, um Richard dort zuvorzukommen.
Uber die entscheidenden Verhandlungen, die nun folgten, machen die Ge-
schichtsschreiber widersprechende Angaben: die Lancaster-Chronisten (lt.
Clarke) berichten von einer freiwilligen Abdankung Richards, unter der
Bedingung, daf sein und seiner Getreuesten Leben geschont wiirde; sie er-
zihlen, daf nach der Zusage Richard und Bolingbroke sich auf Schlof Flint
trafen und gemeinsam und zufrieden nach Chester ritten. Anders die dem
Kénig gencigten franzosischen Quellen: nach ihnen forderte Bolingbroke ein
Gerichtsverfahren gegen fiinf Ratgeber des Konigs und ein erbliches Major-
domat; um Zeit zu gewinnen, willigte der K6nig ein, worauf ihm eidlich ver-
sichert wurde, dafl der Herzog Bolingbroke von ihm nichts weiter begehre.
Aber auf dem Wege nach Flint, wo Richard mit Bolingbroke zusammentref-
fen sollte, soll der Konig dann gefangen genommen und nach Chester ge-
bracht worden sein. Nach Steele und Clarke ist dieser franzosische, Boling-
broke ungiinstige Bericht der glaubwiirdigere.

Die historischen Ereignisse folgten einander nun mit dramatischer Schnellig-
keit. Fiir den September 1399 wurde ein Parlament nach Westminster einbe-
rufen; die Abdankung Richards scheint jedoch keineswegs so reibungslos
vonstatten gegangen zu sein, wie es die in ihrer Echtheit bezweifelbaren
offiziellen Parlamentsprotokolle und die Lancaster-freundlichen ,Annales
Ricardi Secundi et Heinrici Quarti“ berichten. Allem Anschein nach wurde
Richard zur Abdankung gezwungen, doch hielten seine Gegner nach auflen
die Fiktion der freiwilligen Thronentsagung aufrecht, und unter Umgehung
des von Richard zu seinem Nachfolger bestimmten Grafen von March (des
nichsten Vetters vor Bolingbroke) bestieg Bolingbroke den Thron und er-
klirte dabei unter felerlichem Eid, daf} er das Konigreich England und die
Krone fordere, als rechimifiger Nachfolger des guten Konigs Heinrich 111,
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aufgrund des Rechts, das Gott in seiner Gnade ihn durch die Hilfe seiner
Verwandten und Freunde habe wiedergewinnen lassen. Stande und Volk
beschlossen daraufhin einstimmig, dafl Heinrich regicren solle, und die Erz-
bischdfe von Canterbury und York inthronisierten ihn. Bolingbroke also be-
nutzte bei seiner Thronrede eine Legende, nach welcher seinerzeit der zweite
Sohn Heinrichs III., Edmund, zugunsten seines jungeren Bruders Edward I.
von der Thronfolge ausgeschlossen worden sei. Bolingbroke war der letzte
Sprof} dieses Edmund und sah hier eine Moéglichkeit, seinen Thronanspruch
zu legitimieren. Es lag ihm daran, als legitimer Herrscher zu erscheinen.
Richard dagegen erklirte, nachdem ihm die Absetzung mitgeteilt worden
war, dafl ihm die von Gort iibertragene geistliche Autoritit nicht genommen
werden konne,

Mit der Absetzung Richards setzt nun eine Phase der geschichtlichen Entwick-
lung ein, die durch die Lancaster-Herrschaft und deren Auseinandersetzung
mit dem Hause York einen dynastischen Zusammenhang hat und bis 1485,
dem Beginn der Tudor-Herrschaft dauerte. Fiir das elisabethanische BewuRi-
sein muf} diese Periode des inneren Zwistes, die mit der glorreichen Einigung
der beiden Hiuser unter Richmond, dem spateren Heinrich VII. und crsten
Tudor, endete, die gleiche aufwithlende Bedeutung gehabt haben wie der
Biirgerkrieg des 17. Jh. und die glorreiche Revolution von 1688 fiir die Eng-
linder des 18. und 19. Jhs.

Was nun aber die Englinder zur Zeit des Tudor-Friedens iiber Richards II.
Absetzung und Bolingbrokes Machtergreifung und die Rosenkriege dachten,
das ldffc sich beispielhaft aus der berithmten Chronik Edward Halles ent-
nehmen, deren Titel bereits das vernichtende Urteil iiber Bolingbroke, Kénig
Heinrich IV, fillt: Kénig Heinrich ist nach Halle der ,erste Urheber des
Zwistes* der dynastischen Kimpfe, ’the first aucthor of this division’. Nodch
deutlicher spricht es Samuel Daniel in seinem Epos “The Civil Wars between
the two houses of Lancaster and York’ (1595—1609) aus, wenn er nimlich
die Absetzung Richards als ,Bruch der rechten Thronfolge durch die Usur-
pation Heinrichs IV.“ bezeichnet und die der Usurpation ,gleichsam im
Kreislauf* folgende Herrschaft der Unordnung dem Gliick der festgegriinde-
ten Regierung Elisabeths gegeniiberstellt. Die Worte Daniels »gleichsam im
Kreislaut® — “as in a circle’ — weisen wohl auf die im Bewufltsein der Zeit
lebendige Vorstellung des Rades der Fortuna hin, und dieses Vorstellungs-
schema, in dem die Unsicherheit irdischen Gliicks und die Willkiir einer der
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Vorsehung zugeordneten Macht verbunden sind, strukturiert nun die sich
dafiir geradezu anbietende Periode des Lancaster-York-Zwistes, wobei der
christliche Gedanke der Folge von Siinde und Strafe gleichsam um das Rad
der Fortuna herumgeflochten wird.

Es ist nun das Bemithen und Verdienst der jiingeren, vorwiegend dem Werk
und nicht dem Erwirker zugewandten Forschung, den Zusammenhang der
dem Werk Shakespeares immanenten weltanschaulichen Gedanken mit der
allgemeinen Denkhaltung seiner Zeit im Rahmen der sog. ‘background’-For-
schung hergestellt zu haben. Gerade in den letzten Jahrzehnten ist die Frage
nach der Staats- und Geschichtsphilosophie der Shakespeare-Zeit nachdriick-
lich gestellt worden, in England besonders durch Tillyard und Law, in
Deutschland durch Schirmer, Schiicking, Max Deutschbein, meinen hochver-
ehrten Lehrer, durch meinen verehrten Herrn Amtsvorginger Th. Spira und
den unvergessenen, im Kriege gefallenen Frankfurter Ordinarius Hans Her-
mann Glunz; und wenn auch der Nachweis einer einheitlichen geschichts-
philosophischen Idee im Mittelpunkt der Shakespeareschen Historien nicht
voll erbracht ist, so gewann dabei doch die Geschichtideologie der Zeit, der
»Tudor-Mythos®, klarere Umrisse.

Diese Staats- und Geschichtsphilosophie der Tudor-Zeit und damit also auch
der Zeit Shakespeares sah im legitimen Herrscher den von Gott eingesetzten
Statthalter, dessen gewaltsame Absetzung im Falle Richards durch Boling-
broke nicht nur als politischer Gewaltakt, als Usurpation und Rebellion,
sondern auch als Ungehorsam dem gottlichen Willen gegeniiber verurteilt und
verdammt wurde. Es herrschte die nachdriicklich propagierte Anschauung
tiber das fast vollig eingeschrinkte Widerstandsrecht; sie findet sich in emner
Fiille erbaulicher Predigten, sog. Homilien, und in moralisch-politischen Er-
ziehungsschriften, wie dem ,Spiegel der Obrigkeit“ — ‘Mirror for Magis-
trates’ —, der durch die Schilderung der ,casus“ ungliicklicher Fiirsten und
Staatsminner den Gedanken gottlicher Providenz mit dem Fortuna-Gedan-
ken verbindet; und es war ein von den Tudor-Herrschern sorgsam gehegter
Gedanke, daf nur, wenn der Herrscher ausdriicklich gegen das Gebot Gottes
zu handeln befahl, der Widerstand erlaubt war, sonst aber, auch bei einem
schwachen und schlechten Herrscher, der ja eine Geiflel Gottes sein konnte,
schwerstes Vergehen darstellte.

Waihrend eine berithmte Predigt des Jahres 1547 mit dem Titel , Predigt iiber
Gehorsam, oder eine Ermahnung, die gute Ordnung und den Gehorsam ge-
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geniiber Herrscher und obrigkeitlichen Beamten betreffend® unter Berufung
auf Romer XIII die Lehre von der Ordnung wiederholte, die in hierarchi-
scher Stufung, in ‘degree’, bestand, entwarf eine andere, nicht minder be-
kannte Homilie von 1574 aufgrund der Aufstinde im Norden des Landes
(1569) mit dem Titel ,,Gegen Ungehorsam und absichtliche Rebellion® das
gefiirchtete Bild des Chaos, das die Folge des Aufstandes war, der selbst die
Kumulation aller Siinden genannt wurde. Das Anschauungsmaterial fiir
diese Lehre vom Gehorsam mit thren Darstellungen der gottlichen Ordnung
und des teuflischen Chaos bot die eigene nationale Geschichte, und man
wurde nicht miide, aus der Phase der eigenen Geschichte, zu der die Geschichte
— wie man sagt — ,nein“ gesagt hatte, die Mahnung der gottlichen Stimme
herauszuhoren.

Shakespeare nun, der, wie Schiicking erst neuerlich gezeigt hat (in ,Shake-
speare und der Tragtdienstil seiner Zeit*), seinen dichtenden Zeitgenossen zwar
durch seine Humanitit und seine Kunst weit iiberlegen war, aber dennoch
entscheidende Ziige mit ihnen teilte, fand in den Chroniken, aber auch in den
spatmittelalterlichen dramatischen Dichtungen, den Moralititen, das Grund-
muster eines moralistisch-religitsen, und zwar bald katholisch, bald protestan-
tisch gedeuteten Geschichtsablaufs. Ein anonymes, erst im 19. Jh. gedrucktes
Chronikdrama namens "Woodstock’, das die frithen Ereignisse der Regierung
Richards II. behandelt, nimlich den Streit zwischen dem jungen Konig
Richard und seinem Onkel Thomas Woodstock, Herzog von Gloucester, die
erste Ehe mit Anna von Bohmen, die ,, Verpachtung des Reichs“ an die Para-
siten und die Anstiftung zur Ermordung des Onkels, — dieses Drama also
lehrt nachdriicklich, daf} die Ordnung, und zwar nicht nur die des Staates,
sondern auch die menschliche und kosmische Ordnung, daff also Staat, Mikro-
und Makrokosmos ins Chaos zuriickversinken, wenn die Parasiten, ,unge-
schickte Knaben®, die Herrschaft ausiiben, da jene drei Seinsbereiche in direk-
tem Korrespondenz-und geheimem Sympathie-Verhiltnis zueinander stehen.
Die auf solchen religiosen und moralischen Anschauungen ruhende moralische
Deutung der politischen Geschichte sieht in der Epoche des Lancaster-York-
Zwistes einen einzigen, groflen, ursichlich verkniipften Prozeff von Schuld
und Siihne. Shakespeare nun teilt die Anschauungen seiner Zeit, aber nicht
uneingeschrankt, und diese Abweichung vom Schema laft sich nun an seinen
Gestalten Richard und Bolingbroke und an der Art ihres dramatischen Ge-
genspiels erkennen.
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Daf} Shakespeare durchaus das Ganze dieses Geschichtsprozesses als Einheit,
ja als ,,Zyklus“ (Dover Wilson) empfand, ist allein schon dadurch erwiesen,
dafl er ihn in zwei groflen tetralogischen Folgen dramatisch gestaltete, aller-
dings so, dafl die zeitlich spitere Phase, Heinrich VI, 1, 2, 3 und Richard III.,
zuerst behandelt wurde, wihrend die Dramatisierung der geschichtlich frii-
heren Phase, Richard II., Heinrich IV., 1, 2 und Heinrich V., der spiteren
Schaffensperiode angehort. Uberblicken wir rasch die zuerst geschaffene Vier-
heit, Heinrich VI und Richard I1I, die Phase der chaotischen Endzeit mit
dem Einmiinden in das neue Heil der Tudor-Zeit. Wenn im letzten Teil von
Heinrich VI. die totale Anarchie im Staate und die totale Ohnmacht des
legitimen Herrschers durch jene erschiitternde Szene symbolisiert wird, in der,
vor den Augen des Konigs auf seinem Hiigel, ein Vater erscheint, der seinen
Sohn, und ein Sohn, der seinen Vater erschlagen hat, und wenn sich dann in
der ma¢chiavellistischen Gestalt Richards III., — so wie man sich eben da-
mals in England Magchiavell vorstellte — das diffuse Chaos versammelt, in
dieser Trinitit aus Geist, Wille und Bosheit zu sich selbst kommt, in die
Helle eines personalen Bewuf3tseins tritt und dadurch, dafl es nun gestalthaft
greifbar geworden, trotz meisterhafter Verstellung angreifbar und besiegbar
wird, dann geschieht, was Ulysses in seiner groflen Rede in ‘Troilus and
Cressida’ der griechischen Insubordination prophezeit:

Nimm nur die Ordnung fort, verstimme diese Saite
Und hore, welcher Miflklang folgt! . .. ‘
Macht wiirde der Tyrann der dummen Schwiche,
Der rohe Sohn erschliige seinen eignen Vater;
Macht wiirde Recht: nein, Recht und Unrecht, deren
Endlosen Streit Gerechtigkeit vermittelt,

Verléren wie Gerechtigkeit den Namen.

Dann 16st sich alles auf nur in Gewalt,

Gewalt in Willkiir, Willkiir in Begier,

Und die Begier, ein Welten-Wolf,

Zviefiltg stark durch Willkiir und Gewalt,

Muf sich die ganze Welt zur Beute machen

Und schliefilich dann sich selbst verschlingen.

Das Chaos, seine mogliche Wiederkehr — das war die stindige furchtbare
Angst jener so dramatisch diesseitsfreudigen Zeit, die, je spiter desto deut-
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licher, den Trug der Sinne, der Schénheit und des Ruhms erkannte und den
Dramatiker Shakespeare und den Dichter John Donne mit fast den gleichen
Worten rufen lief}, dafl ,die Zeit aus den Fugen® sei.

Angesichts dieser Bedrohung war auch das Thema der Absetzung Richards I1.
von unmittelbarer Aktualitdt; und als das Stiick 1595 zum erstenmal privat,
1597 dann 6ffentlich aufgefiihrt wurde, war die Sorge um die Nachfolge der
jungfrdulichen Ké6nigin ein starker Grund des peinlichen Interesses an diesem
Gegenstand, so sehr, daf} die Absetzungsszene zu Lebzeiten Elisabeths nicht
gedrudkt und wahrscheinlich auch nicht aufgefiihrt werden durfte und daf}
andererseits der Aufstand des Grafen Essex, des Giinstlings der Elisabeth,
mit einer Wiederauffithrung von Richard II. eingeleitet wurde. Fiir die
Essexpartei konnte aber nur Bolingbroke Vorbild sein, der nicht nur als
Usurpator und Rebell dastand, sondern auch sein gekrinktes Recht, wenn
nicht das Recht schlechthin, fiir sich in Anspruch nahm.

Und nun ist in der Tat Shakespeares Bolingbroke nicht nur der Usurpator
und Rebell, obwohl er das auch ist, sondern ein in seinen Rechten schwer
gekrinkter und geschidigter, dabei niichtern und »real“ denkender, den giin-
stigen Augenblick mit sicherem Griff nutzender Politiker, der zwar noch die
Formen des metaphysisch begriindeten Zeremoniells wahrt, auf den aber die
selbstherrliche Gloriole Richards angesichts seiner Recht- und Pflicht-Ver-
etzungen keinen Eindruck macht. Denn wihrend Richard, halb Kénig, halb
Somddiant, in schwirmerischen, poetischen Reden die Rechte des sakrosank-
en Kénigs fordert, ohne dessen Pflichten zu erfiillen, erkennt Bolingbroke,
ler nie mehr sagt als notwendig ist, die Schwiche des Gegners, die Stirke
einer eigenen Position und die Chance des Augenblicks.

n der 3. Szene des 3. Aktes erscheint zuerst Bolingbroke mit Gefolge, ver-
autlich auf der Vorderbiihne des Shakespeareschen Theaters, spiter dann
lchard oben auf der Galerie, die hier die Mauer von Schlofl Flint bedeutet.
lolingbroke beauftragt den Grafen Northumberland, Richard eine Botschaft
u iiberbringen. Sie ist eine Mischung aus Bitte und Drohung, Beschworung
nd ultimativer Forderung. An ihr mag man die Kunst Shakespeares und die
on der Charakterisierung ausgehende Deutung des ganzen Konflikts er-
1essen:
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Geht zu den Rippen jener alten Burg,

Aus der Trompete sendet Hauch des Friedens
In ihr zerfallnes Ohr und meldet so:

Heinrich Bolingbroke

Kiiflt Konig Richards Hand auf beiden Knien,
Und sendet Lehenspflicht und echte Treu
Dem koniglichen Herrn; hierher gekommen,
Zu seinen Fiiflen Wehr und Macht zu legen,
Vorausgesetzt, dafl Widerruf des Banns

Und meine Giiter mit bewilligt werden;

Wo nicht, so niitz’ ich meine Ubermacht,

Und 16sch den Sommerstaub in Schauern Bluts
Aus Wunden der erschlagnen Engelldnder.
Wie fern dies sei von Bolingbrokes Gemiit,
Daft solch ein Purpurwetter sollte trinken
Den griinen Schofl von Kénig Richards Land,
Soll meine Ehrfurcht demutsvoll bezeigen.

Der Gesandte iiberbringt die Botschaft und zwar nur — wohl aus dramau-
sen Griinden — den ersten Teil der Huldigung und Bitte. Aber Richard er-
lennt die versteckte Gewalt, steigt herab in den Fof, jeden Schritt sinnbild-
lich ausdeutend und selbstquilerisch auskostend, und bietet Bolingbroke an,
was jener mit Worten gar nicht mehr zu fordern braucht: die Krone: ‘Down,
Down I come ... In the base court? Come down? Down court! Down
King?

Auf diese Szene folgt dann die von Shakespeare erfundene, symbolische
Girtnerszene, in der die junge Konigin einen Girtner mit seinen Gehilfen
belauscht; dieser vergleicht seinen ordentlichen Garten mit dem verwilderten
Staatsgarten, dessen Girtner Richard mit den Blittern gefallen ist. Der
Girtner beklagt den Konig, aber er klagt dessen Gegner nicht an. Richards
Recht, von ihm selbst nicht erfiillt, erliegt der Macht Bolingbrokes, die dieser
auf sein Recht zu griinden sucht.

Bolingbrokes Botschaft an den Konig, die seine ultimative Forderung nach
Wiederherstellung seiner Rechte ist, wird vom Kénig als ultimative Auffor-
derung zur Abdankung gedeutet, und nach anfinglichem stolzem Protest
und Hinweis auf die ihm zur Verfiigung stehenden himmlischen Scharen gibt
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er dann Gberraschend und vollstindig nach. Bolingbroke verlangt expressis
verbis zwar nur sein Recht, und sein Rechtsbruch, nimlich die bewaffnete
Riickkehr aus der Verbannung, ist durch den vorangegangenen Rechtsbruch
des Konigs im vorhinein aufgewogen; aber der Konig selbst gibt Bolingbroke
den Weg zum Thron frei, da er in sich selbst den tragischen, unaufléslichen
Konflikt zwischen dem gottlichen Auftrag und der menschlichen Schwiche
erkennt. Die Fiden laufen hier von Richard zu Hamlet.

Shakespeare hat unversehens den in den Chroniken vorgezeichneten klaren
Konflikt zwischen dem Prinzip der Legitimitit und der Tatsache der Usur-
pation und Rebellion zu einem zugleich politisch-moralischen und psycholo-
gisch-charakterologischen Konflikt kompliziert. Er hat damit den Akzent
von der Tudor-Ideologie weggenommen, um ithn auf den tragischen Konflikt
zwischen gottlichem Auftrag, politischer N_Qyweﬁdigkeit und den Grenzen
nenschlicher Fihigkeit zu setzen. Fr hat den Charakrer Richards, dessen
Lhnlichkeit mit Hamlet auf der Differenziertheit einer Kiinstlernatur und
wf der Handlungsfeindschaft einer sich selbst bespiegelnden Einbildungskraft
seruht, zum eigentlichen Ort des dramatischen Geschehens gemacht und ihn
cum Kind seiner eigenen Phantasie erhoben, wic so viele seiner Helden, wie
Jamlet, Macbeth, Othello, Cleopatra alle mit dieser schopferischen Phan-
asie ausgestattet sind. Er hat aber auch dem Gegenspieler Bolingbroke Ge-
echtigkeit widerfahren lassen, vielleicht mehr als die Chronisten der Zeit,
ind ihn nicht zum blofen Rebellen’abgestempelt, sondern als den gegen-
dinstlerischen Typus, den niichternen, der Notwendigkeit in jedem Augen-
licke gehorchenden Realpolitiker gekennzeichnet, der ein Verwandter des
Jctavian ist, der aber dennoch ein Usurpator ist und bleibt. Shakespeare
ringt das Schema der Tudor-Geschichtsphilosophie zuriick und 1d8t, wie
le ideengeschichtliche Forschung erkannt hat, den neuen Naturbegriff der
.enaissance in Bolingbroke — anachronistisch, sofern es den Stoff betrifft,
ber in Ubereinstimmung mit dem Geiste seincr Zeit — in dramatische Aus-
inandersetzung mit dem mittelalterlichen ordo-Begriff treten. So wird aus
em Kampf zwischen Richard und Bolingbroke, der in der Geschichtsdeutung
er Zeit ein ursichlich verkniipfter Prozefl von gdttlichem Orduen und teuf-
schem Aufruhr ist, bei Shakespeare der dramatische Konflikt zwischen dem
ietaphysisch gegriindeten Konigtum von Gottes Gnaden und dem nattirlich,
. h. hier innerweltlich begriindeten Herrschertum aus eigener Kraft und

lotwendigkeit. Diese Auseinandersetzung aber hat ihre tragische Ursache in
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dem inneren dramatischen Konflikt in Richard, dessen menschlicher Rang
trotz seiner Verfehlungen dem Heinrichs iiberlegen ist, wihrend anderer-
seits Heinrich Richard an politischer Tiichtigkeit tbertrifft. Shakespeare
verliflt das Schema der zeitgendssischen Geschichtsphilosophie nicht, die Le-
gitimitit wird bejaht, die Usurpation verneint, aber er spiirt den Griinden
fiir das Zustandekommen des Konflikts nach und findet sie im Charakter
und seinen zeit- und ortgebundenen Entscheidungen. So kommt es, daf in
der frithen Tetralogie zunichst noch die Handlung, seit Richard I1I. dann
der Charakter dominiert, eine Entwicklung, die Hand in Hand mit der Ent-
widklung der Tragik geht, deren Wesen der junge Goethe in so bewunde-
rungswirdiger Weise zusammenfafte, als er in seiner Rede ,Zum Skakspears
Tag® erklirte: ,...scine Stiicke drehen sich alle um den geheimen Punkt,
den noch kein Philosoph gesehen und bestimmt hat: in dem das Eigenthiim-
liche unsres Ich’s, die pratendirte Freyheit unsres Wollens, mit dem noth-
wendigen Gang des Ganzen zusammenstofit.”

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Seit den Tagen, da die Charakter-
probleme, die Shakespeare aufgibt, in einseitig psychologischer Weise abge-
handelt wurden, ist die Shakespeare-Forschung, die ein Musterfall geistes-
wissenschaftlicher Forschung iiberhaupt ist, in die Untersuchung unzihliger
Finzelaspekte auseinandergetreten. Eine Zusammenfassung der ,konkurrie-
renden Aspekte®, wie wir es nennen mdchten, zu einer jeweils dem Gegen-
stand ganz angemessenen Methode, ist die Forderung der Zeit. Dabei erledi-
gen sich eine Reihe von Scheinproblemen von selbst. Die Notwendigkeit der
stets neu zu findenden Methode und einer alle relevanten Aspekte zusam-
menfassenden Strukturanalyse, wie sie auf verwandten Gebicten unsere un-
vergeflichen Kollegen Karl Reinhardt und Guido v. Kaschnitz-Weinberg
geiibt haben, ist von der Forschung erkannt. Die Analyse des Dramas
,Richard IL.%, so vorgenommen, wiirde neben der gattungsmifligen Misch-
form von Historie und Tragodie zeigen, wie am Schluf}, unter dem Zwang
eines Shakespeareschen Strukturgesetzes, Bolingbroke, jetzt Konig Hein-
rich 1V., als Hersteller und Wahrer der politischen Ordnung erscheint, den
nicht so sehr die Schuld der Usurpation als die der Anstiftung zum Mord an
Richard driickt. Ist dadurch zwar der Keim kiinftigen Unheils im Sinne des
Tudor-Mythos gesit, so ist doch zunichst die Ordnung wiederhergestells,
und dieser Zug: die Wiederherstellung der Ordnung, nach einem Konflikt,
in dem unendlich viel Gutes zugrunde gehen mufite, um die Wiedergeburt
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der Ordnung aus dem Chaos zu erméglichen, ordnet das Drama »Richard I1.“
in das Gesamtwerk Shakespeares ein, das in den Historien, Kom&dien und
Tragddien den sich immer wieder erneuernden Kampf zwischen der Ord-
nung oder ,Natur® im hoheren metaphysischen Sinne und dem Chaos oder
der Unnatur ist; und es ist — auch in den Koméodien mit ihrer Scheinhalte
des gliiddlichen Ausgangs — die im ticferen Sinne dramatische und tragische
Weltsicht, die den Weltprozef als einen Prozef dauernder Gefihrdungen
und Sicherungen, Erkrankungen und Heilungen, des Stiftens von Ordnung
und des Anstiftens von Unordnung sieht, dem hier in der Zeit und Welt
— und diese Welt ist Shakespeares Bithne — kein Ziel noch Ende gesetzt ist,
der aber — in sich nicht sinnlos — in seiner horizontalen Richtung immer
bezogen bleibt auf die Vertikale, von der das Sonett 116 spricht, in dem
unter dem Bilde des Polarsterns, des Leitgestirns irrender Schiffe im Sturm,
die Unvergdnglichkeit der Liebe erscheint, die als einzige Macht der Welt
nicht ,Narr der Zeit® ist.
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