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‘Mutter Recht... werden soll. Aber wo steht geschrieben, dal dies gerade
auf dem Wege und durch das Mittel der Prozesse herbeigefithrt werden
soll? Dies war bei halblich gerechten Richtern das natiirlichste und ein-
fachste Mittel. Da die Justiz verkauft ist, gut, so sehe ich mich gendtigt,
andere Mittel und Wege einzuschlagen. Jeder Weg fiihrt nach Rom.,
Da ich nicht durch die Mauer kann, umgehe ich sie. Voild tout.

Kurz, ich bin es miide, Ihre Mutter langsam hinmorden zu sehen.

Ich bin fest zu einem selbst erbidrmlichen Vergleich ent-
schlossen. Ich akzeptiere also die Bedingungen, die letzthin Ammon
im Namen des Grafen proponierte. Hoffentlich hilt sie Hatzfeldt noch.

Sehen Sie zu, was Sie zustande bringen kénnen,

Je schneller die Vergleichsverhandlungen beendet werden konnen,
desto besser; besonders je schneller die Mutter die Haft verlifit; ein
formeller Akt der Mutter, Unterschrift etc., Riickziehung von Klagen
etc. (auBer dem Verzicht auf die Kalumnieklage) darf natiirlich nicht
erfolgen, ohne daB ich es zuvor gepriift habe.

Geben Sie diesen Brief auch an Biirgers zu lesen, wie Sie sich auch
den zu lesen geben lassen sollen, den ich ihm geschrieben habe, und be-
sprechen Sie mit [ihm] alles Nihere.

Lassen Sie sclbst bei unverschimten Bedingungen die, Verhandlungen
sich nicht wirklich und ernsthaft zerschlagen, sondern berichten
Sie mir; viel wird natiirlich dennoch von den obigen Bedingungen nicht
nachgelassen werden konnen . ..

Cantador?!) ist zuriick, ich schreibe Ihnen das fiir den Fall, daB er
vielleicht auch etwas in Ihrer Sache (punkto Aufstand) fiir Sie zu be-
zeugen weill.

II.

LASSALLE AN DEN GENERALPROKURATOR NICOLOVIUS.
(Konzept.)

[Diisseldorf, Gefdngnis, Juni 1840.

Euer Hochwohlgeboren Schreiben vom 6. Juni habe ich erhalten.
So sehr erwartet mir sein anderweitiger Inhalt kam, so sehr erstaunt,
ja entriistet war ich dariiber, an der Spitze desselben zu finden, ,,mein
Gnadengesuch (!) an des Konigs Majestit sei abschliglich beschieden
worden und es hiitten auch keine Griinde vorgelegen, mich der aller-
héchsten Gnade zu empfehlen®, Fs wird rein unerklirlich bleiben
missen, wie Eure Hochwohlgeboren oder der Sie mit jener Antwort
beauftragende Justizminister einem so gewaltsamen MiBverstindnis

!} Fiir Cantador vgl. unter Nr. 2g.
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meiner an den Konig gerichteten Immediateingabe sich hingeben konn-
ten. Jene Immediateingabe war nichts weniger als ein Gnaden-
gesuch, Herr Generalprokurator, sie war vielmehr, wie es allenthalben
in der Eingabe und ihrem motivierten Nachtrag heifit: ein Gesuch um
authentische Interpretation der Amnestieordre vom 20. Miirz
1848. Die Rechtsforderung, ein Gesetz aut sich angewandt zu sehen,
ist aber, wie Eure Hochwohlgeboren bekannt sein wird, kein Gnaden- -
gesuch. Ich habe allenthalben in dem Nachtrage vom 1. Juni zu meines
Eingabe selbst ausdriicklich hervorgehoben, daB ich durchaus auf keine
Gunst von des Konigs Majestit Anspruch mache, daB ich die Anwen-
dung der Amnestie als mein peremtorisches Recht fordere. Wie
konnten also Eure Hochwohlgeboren von einem Gnadengesuch, Aller-
hochster Gnade etc. sprechen? Abgesehen davon, dafl die Amnestie
vom 20. Miérz viel zu benachbart ist den Barrikaden vom 18. bis 19. Mirz,
um als ein Gnadenakt ausgegeben werden zu konnen, so ist doch jedes-
mal, selbst wenn der Erlafl der Amnestie ein Akt der Gnade war, die
Anwendung der einmal erlassenen Amnestie eine Rechtsnotwendig-
keit, eine de droil zu stellende Forderung. Wie konnte man also eine
ausdriicklich auf authentische Interpretation des Ediktes vom zo. Mz
1848 gerichtete Forderung als ein Gnadengesuch auffassen und als
solches behandeln wollen? Man konnte meine Forderung, so gerecht sie
war, ahschlagen; aber man hat wenigstens dazu kein Recht, den Cha-
rakter meiner Eingabe mir ins Antlitz hinein zu denaturieren.

Dic Antwort Eurer Hochwohlgeboren beschwert mich daher nach
zwel Seiten hin,

1. wiirde nach den Novemberereignissen 1848 in einem an Seine Majestit
den Konig gericliteten Gnadengesuch nach meiner Ansicht ein
Akt von Bassesse und Ehrlosigkeit der Gesinnung fiir mich liegen,
welchen ich mir unmdoglich ohne Protest imputieren lassen kann;

2. ist grade dadurch, daf} man sich unbegreiflicherweise die Miene
gibt, mein auf ein striktes Recht gerichtetes Gesuch als ein Gnaden-
geschrei auffassen zu wollen, und mir eréfinet, wie keine Griinde
zur Gnade gegen mich vorldgen, meine auf authentische Inter-
pretation lautende Eingabe vollig unerledigt geblieben. — Ich
stimme ganz damit iiberein, daB3, so wenig ich mich dazu verstchen
wiirde, die Gnade des Konigs zu beanspruchen, ebensowenig Griinde
fiir Seine Majestdt vorliegen, mir Gnade zu erweisen. Ich gestehe
das gem und freudig. Aber ganz anders verhiilt es sich mit einem
Rechtsanspruche, wie ich ihn crhoben habe. Hier kommt es
auf politische Gesinnungen, MiBliebigkeit der Person etc. nicht im
geringsten an oder soll doch wenigstens nicht darauf ankommen.
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Wenn also durch irgendein unbegreifliches MiBlverstindnis, durch
eine vielleicht zu fliichtige Betrachtung der Eingabe und des Nachtrags
‘Seine Majestit oder der Justizminister meine Eingabe sehr mit Unrecht
als ein Gnadengesuch aufgefa8t und dann aber mit Recht verworfen
haben, so bleibt es doch wenigstens an sich noch denkbar und mdoglich,
daB Seine Majestit, wenn er durch eine Remonstration darauf aufmerk-
sam gemacht wird, wie es sich hier um keinerlei Gnadigkeit, sondern um
einen formellen Rechtsanspruch, um cine authentische Interpretation
eines erlassenen Ediktes handelt, von allem Personlichen abstrahiert, die
Sache nach ihrem juristischen Werte untersuchen 1d3t und die von mir
verlangte Interpretation des Ediktes vollzieht. —

Jedenfalls ist durch die Antwort Eurer Hochwohlgeboren meine Im-
mediateingabe nicht beantwortet worden und mir mein Recht daher
nicht geworden. Es wird dies keinesfalls in Abrede gestellt werden
konnen. Ich hatte das Verlangen gestellt, durch authentische Inter-
pretation des Edikts vom 20. Midrz 1848 zu erkldren, daBl mein Vergehen
unter dasselbe falle. Ich habe nun jedenfalls das Recht, zu verlangen,
daBl man mir erkldrt, mein Vergehen falle unter die Kategorie jenes
Ediktes oder aber es falle nicht darunter.

Diese letztere Erklirung wenigstens kann man mir nicht verweigern;
auf sie habe ich jedenfalls ein bilindiges und formelles Recht. Nur durch
eine solche bestimmte Antwort wird meine Eingabe um Interpretation
erledigt. Nicht aber, daB man dieser bestimmten Antwort ausweicht
und, meine Forderung génzlich verriickend, mir von einer Koniglichen
Gnade spricht, auf die ich nicht Anspruch mache, noch, wie Ihr Brief
treffend bemerkt, Anspruch habe und die ich seit der durch die November-
ereignisse!) herbeigefiihrten Stellung der Biirger zum Staat auch nur
anzunehmen mich nie herbeigelassen hitte.

Ich ersuche daher Euer Hochwohlgeboren,

,,dieses Schreiben an Sie nebst der an Sie von Berlin aus verab-
folgten Eingabe und auch anliegende Einlage und den Nachtrag
vom I. Juni dazu, der, wic aus Jhrem Briefe hervorgeht, ebenfalls
in Threm Besitze ist, umgehend an Seine Majestit resp. den
Justizminister zu iibersenden, damit der Irrtum, als hitte ich ein
Gnadengesuch eingereicht, berichtigt und nach genauer Priifung
der in meinem Nachtrag entwickelten juristischen Griinde meine
Behauptung der Anwendbarkeit des FEdikts vom 20. Mirz auf mein
angebliches Vergehen durch eine bejahende oder verneinende Ant-
wort erledigt werde.

') Lassalle schreibt in der Eile irrig: durch den Novemberereignissen,
Mayer, Lassalle-Nachlass. II 2

© Historische Kommission bel der Bayerischen Akademie der Wissenschaften
http://www.historischekommissi on-muenchen.de/


http://www.historischekommission-muenchen.de/

Deutsche Geschichtsquellen des 19. Jahrhunderts. Herausgegeben von der Historischen Kommission bei der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften durch Gustav Mayer. Bd. 5. Ferdinand Lassalle. Nachgelassene
Briefe und Schriften. Bd. 2. Lassalles Briefwechsel von der Revolution von 1848 bis zum Beginn seiner
Arbeiteragitation. Stuttgart, Berlin 1923

18

Ich hiitte diesen Brief selbst unmittelbar an Seine Majestét gesandt,
aber teils scheint Seine Majestdt Sie zum Vermittler zwischen Sich und
mich bestimmt zu haben, teils besonders wiirde dies unniitzen Zeit-
verlust hervorbringen, indem zur nunmehrigen wirklichen Erledigung
meines Interpretationsverlangens die Interpretationseingabe selbst und
der Nachtrag dazu in Berlin nétig ist, diese Aktenstiicke aber, wie aus
Ihrem Schreiben hervorgeht, sich nunmehr in Ihrem Besitz befinden.

Ich rechne darauf, dafl Euer Hochwohlgeboren dieselbe umgehend,
zugleich mit dem Gegenwdirtigen, an Seine Majestdt abgehen lassen.

Euer Hochwohlgeboren werden einsehen, dafl Sie nicht durch eine
Weigerung dieses Verlangens der, wenn noch so unwahrscheinlichen
Moglichkeit, mein Interpretationsverlangen nach nunmehriger richtiger
Auffassung bejahend entschieden zu sehen, formell entgegentreten diirfen.

Soliten Euer Hochwohlgeboren dennoch nicht beabsichtigen, meinem
Wunsche gemifl dieses Schreiben nebst dem Interpretationsgesuchs-
Nachtrage nach Berlin zu senden, so bitte ich, dies mir wenigstens um-
gehend anzuzeigen, damit ich dann sofort direkt an Seine Majestit
schreibe und die Reklamierung des Nachtrages zur Interpretations-
eingabe von Ihnen erwirke,

12,
LASSALLE AN FRIEDRICH WILHELM IV. (Konzept.)

[Diisseldorf, Gefdngnis, Juni 1849.]1)
Majestadt!

Durch ein Schreiben vom 6. Juni benachrichtigt mich der Konigliche
Generalprokurator zu Koln, Herr Nicolovius, dafl ,mein Gnaden-
gesuch an Eure Majestit verworfen worden, indem keine Griinde vor-
ligen, mich ,,der Gnade Eurer Majestdt’ zu empfehlen. Diese Antwort
mubBte mich mit Recht in ein maBloses Erstaunen versetzen, da es mir
auch nicht entfernt eingefallen ist, im Augenblick meiner Verhaftung
ein Gnadengesuch an Eure Majestdt zu richten. Ich bitte vielmehr Eure
Majestit, zu glauben, daB ich seit den Novemberereignissen, selbst zum
Tode verurteilt, um alles in der Welt nicht eine Gnade von Eurer Maje-
stit beanspruchen oder auch nur akzeptieren wiirde. Auch ist es durch-
aus kein Gnadengesuch gewesen, das ich am 20. Mai und 1. Juni an

1) Obgleick die Diisseldorfer Assisen Lassalle am 6. Mai von der Anklage des
Hochverrats freigesprochen hatten, so wurde er dennoch in Untersuchungshaft be-
halten, da noch wegen eines geringeren Vergehens, das eigentlich in das gréBere
eingeschlossen war, vor der Zuchtpolizei eine Klage gegen ihn schwebte. Erst An-
fang Juli gewann er seine Freiheit wieder.
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