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66.
ADOLF STAHR AN LASSALLE.!) (Original.)
Leipziger Platz 3, 30. November 1857.
Hochverehrter Herr Doktor!

Herzlichen Dank fiir Thre giitige Ubermittlung der Bernaysschen
Schrift. Ich habe dieselbe mit hohem Genusse durchgelesen und fiihle
mich gedrungen, Ihnen zu bekennen, daB ich meinerseits dieselbe als
die erste vollig befriedigende Erklirung der Aristotelischen Definition
ansehen muB. Nach ihr stellt Aristoteles keinen ,,Besserungszweck* hin
—_ wie Sie Bernays vorhalten —, sondern einfach eine mit ihrem Wesen
verbundene, notwendig verbundene Wirkung. Am schlagendsten ist
hier fiir mich die Ubereinstimmung, in welcher Bemays’ Erkldrung der
Aristotelischen tragischen Katharsis mit dem Urteil des Stagiriten iiber
Furipides als den toavixdrarog 7oy mourdy steht. Denn dall weder
in dem Dichter noch in den Dichtungen des Euripides ,,Vers6hnung®,
,,versohnender AbschluB“ zu finden ist, werden wir Bernays wohl zu-
geben miissen.

Ihrer Bemerkung iiber das Vischersche resp. Miillersche ,,auch® (in
,,auch der beste*) glaube ich dadurch den Tadel abbrechen zu konnen,
wenn ich Sie bitte, darauf Riicksicht zu nehmen, daB es der ,,Zuschauer”
im allgemeinen ist, der so urteilt, nicht der Philosoph, der die Sache
allerdings in Ihrem Sinpe, also besser weill.

Was lhr Zitat aus Hegels Asthetik I p. 530—32 anlangt, so stimmt
dasselbe nicht mit meiner (ersten) Ausgabe.

Ich wollte viel darum geben, hitte ich Bernays’ Abhandlung vor
dem Drucke meines , Lessing* zur Hand gehabt. Sie bestédtigt mir meine
friihere Hinneigung zu der Goetheschen Explikation, der ich vor Jahren,
soweit sie gegen die moralisierende Besserungstheorie gerichtet war, recht
geben muBte, so wenig ich mir auch thre philologische Schwdche ver-
hehlen konnte. Die betreffende Stelle meines Aufsatzes ,, Aristoteles und
Herr von Raumer in den , Deutschen Jahrbiichern'* 1842, Nr. 80—38z2,
namentlich von p. 325—327, befindet sich mit Ihrer Auffassung voll-
kommen im Einklange, und die Frage ist lediglich zwischen mir und

1) Dieser Brief erginzt die beiden langen Bricfe I.assalles an Stahr vom 2g.
und 3o0. November, die sich mit der Wirkung der Tragédie bei Aristoteles beschif-
tigen und die Hermann Oncken 1916 im November-Dezemnberheft der ,,Deutschen
Revue' mitgeteilt hat. Die Kontroverse kniipfte an einen Aufsatz, den gerade
damals Jakob Bernays in den Abhandlungen der Historisch-Philosophischen Ge-
sellschaft in Breslau (,,Grundziige der verlorenen Abhandlung des Aristoteles iiber
die Wirkung der Tragodie) verdffentlicht hatte.
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Bernays nur die, ob die #ad7juarain der Aristotelischen Definition die der
Yeatal oder die der Personen der Tragddie sind.
Dariiber des weiteren mit Thnen miindlich zu verhandeln freut sich

Ihr ganz ergebener
Ad. Stahr.

H7—68,

LASSALLE AN EINEN BERLINER NATIONALOKONOMEN.Y
(Konzepte.)

[November 1857.]
Geehrter Herr,

Gewi3 an die vierzig Male — und immer vergeblich — habe ich Sie
jetzt zu treffen versucht. Da mir aber nun sehr viel daran gelegen ist,
die Ehre einer Unterredung mit Ihnen zu haben, so bleibt mir nichts
tibrig, als auf dem gegenwirtigen Wege um diese schwer zu erlangende
"Guanst einzukommen!

Wenn ich nun hier meinen Brief schlosse, so bin ich iiberzeugt, ich
wiirde Sie von jetzt ab noch weniger treffen als bis heran. Denn aus
fritheren Gesprichen teils mit meinem Vater, teils mit einem Freunde
von mir, dem Assessor Hiersemenzel?) vermuten Sie gewiB, ich hitte
ein personliches Anliegen. Und ehrlich gestanden, ich kann es einem so
hart belagerten Manne wie Sie nicht {ibelnehmen, wenn er sich durch
allerlei Listen dem Andrang der Belagerer entziehen will. Aber beruhigen
Sie sich, verehrter Herr! Ich komme nicht als Supplikant oder in per-
sonlichen Angelegenheiten. Meine Polizeiaffire hat vorldufig eine hin-
reichend befriedigende Wendung genommen.

!} Der Herausgeber hat nicht vermocht, die Persénlichkeit des Adressaten
mit annihernder Sicherheit festzustellen. Ernst Engel und Georg Hanssen wirk-
ten 1857 noch nicht in Berlin. Dafl es sich um einen Mann in angesehener
Stellung handelte, ergibt sich aus dem Text. Aber die Anhaltspunkte reichen
nicht aus, um hier eine MutmaBung zum Ausdruck zu bringen. Der Einzige, den
L,agsalles Briefe damals als Nationaldkonomen erwahnten, war Graf Cieskowsld.
Doch an diesen als Hegelianer und Stiitze der Philosophischen Gesellschaft hitte
Lassalle in anderer Weise geschrieben.

%) Der Assessor Eduard Hiersemenzel (1825—1869) war schon von der Bres-
lauer Burschenschaft her mit Lassalle bekannt. In Berlin gehorte er dem demo-
kratischen Fliigel der Liberalen an. Fiir die von ihm herausgegebene ,,Gerichts-
zeitung'* schrieb Lassalle, von Hiersemenzel aufgefordert, den Aufsstz iiber die
Riickwirkung der Gesetze, der dem System der erworbenen Rechte vorausging.
Spater kam es aus personlichen Griinden zu einem Bruch zwischen ihnen.
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