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Hochansehnliche Versammlung!

~ Am 3. August, dem Geburtstag des erlauchten Stifters
unserer Universitit, begehen wir alljihrlich auch das Geburtsfest
unserer Hochschule. Immer von Neuem geht da gern der Blick
zuriick in jene schwere Zeit unseres Vaterlandes, in welche die
Griindung der Koniglichen Friedrich - Wilhelms - Universitat fallt.
Immer wieder gedenken wir da erhebenden Gefiihls jenes be-
rithmten Konigsworts, das heute vor 85 Jahren der damalige
erste Rector, Professor Schmalz, an dieser Stelle aus seiner
Audienz bel Friedrich Wilhelm IIL. mittheilte, das seitdem so oft
angefiihrte Wort: ,.. das ist recht, das ist brav“, erwiederte der
Kb’nig? jener Deputation, welche um Verlegung der Hallenser
Universitdt aus dem abgetretenen Gebiete womdglich nach Berlin
gebeten, ,der Staat muss durch geistige Krifte ersetzen, was er
an physischen verloren hat.“” Ein schones und gliickliches
Wort, das wie ein Motto fir die leitenden Grundsitze der
preussischen Politik in der Periode des Wiederaufbaues des Staates

nach Jena und Tilsit lautet.
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wie unsere Universitst, zuriickzublicken und eine Lebensbilanz

zu ziehen. Das mag auch heute geschehen.

Die Errichtung und Entwicklung ‘einer Hochschule bietet
der Betrachtung sehr verschiedene ~Seiten und Gesichtspunkte,

wovon mehr als eine der ap dieser Stelle gehaltenen Reden
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Zeugniss ablegt. Ich will einmal eine Seite etwas niher ver-
folgen, welche gewiss nicht die wichtigste, aber doch auch eine
wichtige ist — diejenige der Husseren Entwicklung, auch der
finanziellen, eine Seite, welcher ‘gerade in der Zeit der Hr-
richtung der Universitit besondere Bedeutung zukommen musste,
' Wer an die gute traditionelle hohenzollern’sche und
preussische Sparsamkeit, an die persénlichen Higenschaften deg
Kéonigs Friedrich Wilhelms II. denkt, muss in der Errichtung
der Berliner Universitit in der damaligen Zeit furchtbarster
Finanznoth auch ein kiihnes finanzielleg Wagniss sehen, das von
hohem moralischem Muth des Konigs und seiner Staatsméinner,
ja von deren formlicher Selbstiiberwindung, wie anderseits von
stolzem Vertrauen auf die Zukunft des Staates zeugt.

Dieser preussisehe Staat, auf die Hilfte seines Gebietes und
seiner Bevolkerung verkleinert, neben den armen polnischen auch
- der reicheren linkselbischen Gebiete verlustig gegangen ; mit un-
geheueren, mnoch zu regulirenden Ausgaben aus der Kriegszeit
tiberlastet; fast erdriickt durch die franzosischen Contributionen,
deren Schwere im Verhiltniss zu dem kleinen und armen Staate
und Volke und zum damaligen ‘Geldwerth doch ungleich grosser
war, als die viel berufenen »O Milliarden®, mit denen wir 1871
das reiche, im Gebiet kaum verkiirzte Frankreich seinen neuen
frivolen Friedensbruch haben biissen lassen; der franzisische
Sieger noch im Lande, ein ewig dringender, unbarmherziger
Gléubiger; dabei die unentbehrlichen Ausgaben fiir dag Heer, fiir
die Civilverwaltuﬁg, fir die Beamtengehalte, deren Zahlung ins
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Stocken gerathen war, doch unaufschieblich; die alten Einnahme-
quellen aber gestort, theilweise versiegend, die Domiinen mit
verpfiindet, da der Personalcredit des Staats fast versagte; die
alte Steuerverfassung unhaltbar geworden, ihre Ertriige nicht
ausreichend, 1hre baldige Umbildung geboten, aber, wie leicht
vorauszusehen war und sich sofort zeigen sollte, als man an die
Reformen ging, unendlich schwierig in solcher Zeit und ohne ge-
niigenden Hrfolg, wie die Experimente mit neuen directen, mit
Luxusstenern, mit der lindlichen Mahlstener kurz nachher be-
wiesen —: wahrlich, wire es ein Wunder gewesen, wenn in
dieser trostlosen Finanzlage das immerhin nach den damaligen
Verhéltnissen kostspielige Project einer neuen Universitit im
grossen Styl schon aus finanziellen Griinden aufgegeben, min-
destens fiir linger verschoben worden wire?

Aber -das geschah nicht! Im Gegentheil, der kiihne Ge-
danke Wilbhelm von Humboldt’s, dass man jetzt nicht von dem
Grundsatze ausgehen diirfe, nur ebensoviel als sonst oder. gar
nach Massgabe der Verringerung der Monarchie weniger fiir
wissenschaftliche Zwecke Seitens des Staates aufzuwenden, erlangte
ohne zu grosse Schwierigkeiten die Billigung der iibrigen leitenden
Staatsménner und des Konigs selbst.

Bei den ersten finanziellen Veranschlagungen wurde auch
in finanzieller, wie in administrativer und wissenschaftlicher Hin-
sicht eine nihere Verbindung von dreierlei Anstalten und Ein-
richtungen geplant: einmal der schon bestehenden beiden Aka-
demieen der Wissenschaften und Kiinste, sodann der bereits vor-
handenen wissenschaftlichen Institute und Sammlungen, medici-
cinischer und sonstiger, anatomisches Museum, botanischer Garten,

Sternwarte, Bibliotheken, Kunstkammer u. 8. w., endlich der neuen

Universitit.? Auch die finanzielle Grundlage der beiden ersten
Gruppen war zum Theil neu zu ordnen. Fiir diese wissenschaft-




6

lichen Gesammtzwecke war eine Jahresdotation von 150 000 Thlr.
vorgesehen, wovon etwas iiber zwel Drittel auf die Universitiit
kommen soliten, wenn sie voll ausgebildet war.?

Das erscheint nach heutigem Massstabe freilich beinahe
winzig. Was die neue Universitit zungchst wirklich kostete,
einige 50- bis 60600 Thlr., war noch geringer, nur zwei Dritte]
der Summe, welche heute die kleinste, micht einmal vollstindige
preussische Hochschule, die Akademie in  Miinster, erheischt,
Aber auch ein solcher, alsbald fliissig zu machender Betrag war
damals eine fiihlbare neue Belastung des Etats.

' Was dies damals besagte, ergeben einige Vergleichungen.
In dem wmindestens doppelt so finanzkriftigen alten Staate vor
1806 hatten damals die vier grosseren Universitiiten, Halle, Frank-
fart a. O, Kénigsberg und Erlangen und die freilich nur noch
rudimentéiren Duisburg und Erfurt doch Zusammen auch nur
einen Ausgabeetat von etwas tiber 100000 Thir. gehabt.® In
dem verarmten, finanzschwachen Rumpfstaate des Tilsiter Frie-
dens bestanden doch immer noch neben Berlin zwei andere

Frankfurter in Breslay, welche ebenfalls damals erheblich begser
als frither dotirt worden sind.  So kosteten die dre; Univer-
sititen des Staates um 1812 iiber 150000 Thlr, nach voller
Entwicklung Berling iiber 200 000 Thlr.? Wahrlich kein kleiner
Aufwand fiir diege Ziwecke, die der Staatsanschauung der Zeit
doch immer noch verhéltnissmissig neue waren.

Nach dem freilich Immer nur cum grano salis anwend-
baren, aber darum doch nicht unbrauchbaren Massstabe der so-
genannten ,Kopfquote“ ergiebt sich Folgendes. Man wird da-

mals, um 1812, den . Aufwang fir die Universititen — Berlin
als  vollstindig entwickelt angenommen und einige Institute,
welche damalg

Gamais noch nicht, wohl aber jetzt auf dem Universitits-




etat stehen, hinzugerechnet — it etwa 13—14 Pfg. unseres
Geldes auf den Kopf der Bevolkerung veranschlagen konunen,
wovon etwas iiber die Hilfte, etwa 7 Pfg. auf die Berliner Uni-
versitit kommen. Selbst in dem heutigen, so unendlich viel
reicheren Volk und Staat und bei so ungemein gestiegenem
Universititsaufwand kosten die simmtlichen 10 jetzigen
preussischen Universititen dem Staate an Zuschuss aus seiner
Kasse nur 8,39 Mill. Mk., Berlin allein etwa 2,35 bis 2,4 Mill,
d. h. auf den Kopf der Bevilkerung gegenwirtig bzw. 26,3 und
7,5 Pig., also etwa in ersterer Hinsicht das Doppelte, in letzterer
nur ebensoviel als schon 1812. Aber sicher wurde damals
ein Pfg. schwerer getragen als heute das Vier- oder Fiinffache.
Auch so betrachtet flosst das finanzielle Opfer, das der Staat mit
der Griindung der Universitidt brachte, Respekt ein.

Und iiber die Hohe dieses Opfers ist damals nicht einmal
viel diskutirt worden. Mit dem Zweck erkannte man sie als
geboten an. W.v. Humboldt hat den Betrag von 150 000 Thlr.
fir die vereinigten Berliner héheren wissenschaftlichen Institute
spach einer zwar nur ungefihren, allein weder zu reichhaltigen,

noch allzu sparsamen Berechnung®® veranschlagt und diese
Jahresdotation ist mnach kurzen Verhandlungen in derselben

Cabinetsordre vom 16. August 1809, durch welche die Stiftung.
der Universitit noch von Konigsberg aus erfolgte, bewilligt worden.

Dagegen hat sich an diese Dotation eine andere Frage von
allgemeinerer, auch principieller Bedeutung angekniipft, welche
auch gegenwirtiz noch nicht ohne Interesse ist, sowohl als ein
Vorfall in der Geschichte unserer Universitit, wie in finanz-
politischer Hinsicht. Schon Rud. Kopkes Schrift iber die
Griindung der Universitit (1860) und die ihr beigefiiglen archi-

Va,hqchen Urkunden haben in diese Verhiltnisse einen genaueren
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Beachtenswerth genug hatte der Finanzminister von Alten-
stein selbst angeregt, die der Universitit und

den iibrigen
Instituten zy gewihrende Dotation nicht als

J ahreszahlung auf

Universitiit u. g w.
ewige Zeiten zu tberweisen und ihr auch
zur Verwaltung zu tibergeben. W. v. Humboldt, in allen diesen
Dingen gtetg das treibende Element, befiirwortete diesen Plan
lebhaft. Man glaubte dadurch dag gemeinsame Interesge des
Staates und der neuen Universitit begger zu wahren, das Ein-
kommen der letzteren in Kriegsfillen go volkerrechtlich mehy

e Dom:’ainenverleihung
an die Universitit in Aussicht genommen, Die betheﬂigten

obersten Staatsbehrden sollten alsbald berathen, wie die Sache
am  besten durchzufiihren sel. In der Spiter auszustellenden
Urkunde sollten dann bestimmte Domiinen der Universitit zu
Eigenthum tibertragen werden. -Man ging auch sofort .ans Werk,
Aus der Zahl der nicht verpfindeten churmérkischen Doménen,
allenfalls mit Hinzufiigung passender Forstparzellen, gsollte ein
Komplex, moglichst in der Nihe Berling liegender Objekte, aus-
geschieden werden, im Werthbetrag von 3—4 Millionen Thalern.
. W.v. Humboldt vertrat diesen Plan

dagegen auftauchten. Er meinte, nicht nur die grossere finanzielle

Sicherung der wissenschaftlichen Institute in unruhigen Zeiten
g g
werde bloss auf diese Weise gentigend verbiirgt, ein solches wichtiges




und grosses Institut konne iberhaupt nur durch eine Dotation
mit Grundeigenthum ordentlich sicher gestellt werden: Fiir diese
Rechtsform der Dotation macht dieser immer hochdenkende
Staatsmann vielmehr auch noch einen wichtigen weiteren, einen
politischen Gesichtspunkt geltend: es sei ,auch an sich eine
vom Staate herrithrende, aber von den Gesinnungen  der
jedesmaligen Regierenden unabhiingige Dotation eines wissen-
schaftlichen Instituts im hohen Grade erspriesslich. Sie gebe
ihm mehr Selbstéindigkeit, mehr innere Wiirde und mehr Vertrauen
beim Ausland.“

Das wirksamste Bedenken gegen die Massregel war
zundchst nicht ein prinzipielles, sondern ein formal rechtliches,
dem sich das Staatsministerium auch anbequemte. Man iiber-
zeugte sich, dass die Ausscheidung von Dominen aus dem
Staatsbesitz zu Gunsten der Universitit in Widerspruch mit den
Bestimmungen des erst jiingst erlassenen Edikts und Hausgesetzes
vom 6. November. 1809 stehe. Hierin war zwar das Verbot
der Veriusserung von Doménen von 1713 aufgehoben, aber die
Weggabe von solchen an Bedingungen gekniipft worden, welche
bei der Dotation der Universitiit mit Domiinen nicht vorlagen.

So glaubte man doch zuniichst von der Uebertragung von
Dom#nen zu Eigenthum an die Universitit absehen zu
miissen. Indessen sollten der letzteren churmirkische Dom#nen
bis zum Jahresertrage von 150000 Thlr,, die im Staatseigenthum
zu bleiben hitten, zur freien Benutzung iibergeben werden, wo-
gegen rechtliche Bedenken nicht vorligen. Die Dotation mit
Doméneneigenthum  blieb vorbehalten, bis es gelungen sein
werde, dem Staate aus zu sicularisirenden geistlichen Giitern
vollen Ersatz zu schaffen.? |

Indessen, die Sache kam weder in der urspriinglich
geplanten, noch in dieser modificirten Weise zur Ausfiithrung.

o
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Dies war damals dem Einfluss des neuen Chefs der Ab-
theilung fiir Kultus ung offentlichen Unterricht im Ministerium
des Innern, von Schuckm ann, zu verdanken, der sich dabei
freilich von ganz anderen Grundsitzen und Motiven als W.
von Humboldt leiten legs® '

Schuckmann befiirchtete gerade nachtheilige Folgen
davon, wenn »die hochsten wissenschafilichen Centralinstitute
des Staates nicht blogs in ihrem freien wissenschaftlichen Be-
Streben und Wirken, sondern auch mit ihrer Subsistenz und
Dauer vom Oberhaupte des Staates unabhiingig, von dieger Seite
gegen das Bestehen der jetzigen Verfassung, des Kénigs und
seiner Dynastie in den Zustand der Gleichgiltighkeit, versetzt
wirden“.  Mit politischen Momenten, mit.dem Hinweis auf

.die Gefahr der »Schwirmerei in Theorien“, des »oich-Gefalleng
in Spiel und Wechsel mit solehen®, warnte er vor der'GeW:'aLhrﬁng
elner zu grossen Unabhiingigkeit an die wissenschaftlichen
Institute und deren Angehérige, wie sie eine solche Dotation
mit Doméneneigenthum seiner Meinung nach leicht mit sich
fiilhren wiirde, »Wie aber, schloss er, auch die Kopfe exaltirt
sein  mdgen, so behalten doch die Migen immer thr Recht

gegen sie, die einzigen, die in diesem Zustande geschont werden,

Wem die Herrschaft iiber letztere (die Mégen) bleibt, der wird
immer auch mit den ersteren (den Képfen) fertig und wer die
Befriedigung der letzteren an seine Wahl bindet, hat die beste
Sicherung, dass die ersteren dafiir arbeiten®. Sq beantragte
Schuckmann beim Staatskanzler von Hardenberg und durch
diesen beim Kini » von der Fundation dureh Domiinen abzu-

sehen, mindesteng beziigliche Antrige dilatorisch zn behandeln.

Dieser Vorschlag wurde gebilligt wnd dabei st es denn auch in .

- der Folge verblieben. Die Universitit Berlin ist von Anfang an
und bis in die Gegenwart grosstentheils auf direkte Zuschiisge
aus der Staatskasse angewiesen gewesen. '
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Die Schuckmann’schen Motive sind charakteristisch fiir den
Mann und wohl auch allgemein fiir Ansichten, welche in gewissen
Kreisen der Bureaukratie verbreitet waren, vielleicht hie und da
noch heute sich bisweilen finden. Die Gelehrten, die Professoren
nicht zu unabhiingig werden, sie nicht gefihrlichen schwiirmerischen
Theorien nachhingen lassen, daher die Befriedigung ihrer Magen-
interessen unter dem Daumen behalten, meinte Schuckmann.
Ein wissenschaftliches Institut, das will eben doch auch hier
sagen, seine Angehdrigen, bei einer Universitit ihre Lehrer, von
den Gesinnungen der jedesmal Regierenden moglichst unabhéngig
machen, ihnen so grossere Selbstindigkeit, mehr innere Wiirde
geben, meinte in seinem hohen Gedankenfluge W. v. Humboldt.
- Wer den wiirdigeren Standpunkt vertrat, steht ausser Frage.

Und dennoch: sachlich war die getroffene Entscheidung die
richtige! =~ Wie ihre Entwicklung, die Steigerung ihres Bedarfs
zeigt, hat sich unsere Universitdt nicht dariiber zu beklagen
gehabt, dass die Entscheidung iiber ihre Dotation so gefallen ist,
wie es geschehen. _

Humboldt’s Standpunkt war principiell nach den Motiven,
und war auch nach der historischen Entwicklung der ilteren
Universititen als selbstiindigerer Corporationen, nicht unmittel-
barer Staatsanstalten, begreiflich, er war aber doch schon um
diese Zeit der Griindung unserer Hochschule historisch und prak-
tisch antiquirt. _ '

Seine Ideen in Bezug auf die grossere Unabhingigkeit
der Universitit und ihrer Lehrer liessen ‘sich und lassen sich
noch heute auch bei einer Dotation aus der Staatskasse, wenigstens
in einem wichtigen Punkte, geniigend verwirklichen, wenn man
nur fir die Besoldungen der Lehrer von dem mannigfach bedenk-
lichen System reiner Individual#ertr'ztge, wo dann hiiben und

dritben doch mitunter etwas, und nicht immer schén, gemarktet
P
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wird und von ganz willkiirlicher Verwendung von Mitteln aus all-
gemeinen Dispositionsfonds fiir Besoldungszuschﬁsse zZu einem
festeren,Besoldungssystem wie. im Staatsdienst . tibergeht, wobei
sich durch einige Abweichungen den Eigenthiimlichkeiten der
Stellung der akademischen Lehrer schon Rechnung tragen ligsst.

Vor Allem war die Anweisung einer Universitit auf eine ein
fiir allemal feste Dotation mit einem ihr eigenthiimlich gehorigen
Domiénenvermogen schon 1810 und wurde sie vollends fiir die
spateren Zeiten unhaltbar, weil sie eine wesentliche Voraussetzung
des Gedeihens einer solchen Anstalt, die richtige normale Weiter-
entwicklung, soweit diese von materiellen Bedingungen, wie Hghe
der Einnahmen, abh#ingt, nicht erfiillt, | -

Bs ist merkwiirdig, dass selbst ein W. v. Humboldt das
nicht richtig erfasst hat. ‘ ’

Jener Altenstein-Humboldt’sche Dotationsplan beruht

iibrigens auf einer Auffassung, welche in der Behandlung. &ffent-
Licher und namentlich auch finanzieller Angelegenheiten damals
noch allgemein verbreitet und in hohem Grade charakteristisch
ist. Man kennt und beachtet eben das Moment der Entwick-
lung nicht, man stellt sich alles immer wie in einem im Wesent-
~ lichen festen Beharrungszustande vor; diesen, nicht die
EntWicklung sieht man gewissermassen als das N aturgemiisse an,
trifft danach seine Einrichtungen, danach fiir finanzielle Bediirt-
nisse deren Bedeckung. Die Entwicklung der Dinge als noth-
wendige Ursache steigenden Finanzbedarfs, die Bereitstellung
wachsender Einnahmen wieder als nothwendige materielle Vor-
aussetzung der gebotenen und naturgemsssen Entwicklung, dag
sind Gedanken, welche der Zeit, selbst den erleuchtesten Kopfen
noch ganz fern liegen. Dag vzeigen damals und noch lange spiter
auch die leitenden Gesichtspunkte bei allen Finanz-, Steuer-, Staats-
schuldenreformen. Da rechnete man niemals geniigend, oft gar nicht
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mit dem wachsenden Finanzbedarf, der Wirkung wirthschaftlicher,
socialer, culturlicher, technischer Fortentwicklung und sah noch
nicht ein, wie schon dieser Verhilltnisse wegen der Staat und
seine Institutionen finanziell nicht mehr auf Dominen fundirt
werden konnten. '

Das Entwicklungsprincip hatte eben wie in der Wissen-
schaft so in der Staatspraxis noch keinen Platz gefunden. Die
nothwendige Entwicklung einer grossen modernen Hochschule
beriicksichtigte auch der Humboldt’sche Dotationsplan noch
nicht. '

Welche gewaltige Entwicklung hat seit ibrer Griindung
vor noch nicht drei Menschenaltern unsere Universitit genommen!
Fir die #ussere Entwicklung haben wir geniigende deutliche
Anhaltspunkte, welche sich statistisch darstellen lassen. Freilich
kann die Statistik immer nur quantitativ messen und vergleichen.
Die wichtigere qualitative Vergleichung setzt ein ganz anderes,
viel schwierigeres, indessen doch auch unsichereres Verfahren voraus,
dessen Ergebnisse unvermeidlich zugleich weniger objektiv sind.
So behilt die quantitative statistische Messung und Vergleichung
doch auch hier immer ihren Werth.

Nach der H6he und Zusammensetzung der studentischen
Frequenz, der Zahl der Lehrkriifte aller drei akademischen Rang-
stufen, mach Zahl, Umfang und Bedeutung der Institute und
Sammlungen, nach der Griosse der finanziellen Erfordernisse ist
die Entwicklung der Berliner Universitit gewaltig und bedeutender
als diejenige jeder anderen deutschen Hochschule gewesen.”

Nach _der studentischen Frequenz gemessen ist Berlin, —
allerdings mit starken Schwankungen' —, doch schon im zweiten
Jahrzehnt seines Lebensalters, seit Mitte der 1820er Jahre an
die Spitze aller deutschen Universititen auf heutigem Reichs-
gebiete getreten und neuerdings ist auch vor dem alten Wien,
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welches uns noch linger in der Frequenz iiberlegen geblieben
war, der Vorsprang érrungen worden. Eine um so bedeutsamere
Entwicklung, weil auch fast alle anderen deutschen Universititen in
den letzten Jahrzehnten stark in der Frequenz zugenommen haben.
Berling Entwicklung vollzog sich also nicht gerade auf Kosten
der iibrigen Universititen, von denen zudem Leipzig zeitweise
uns iibertroffen hat ung neuerdings Miinchen ung nahe gekommen
ist. Unsere beiden in diesem Punkte jetzt bedeutendsten hoch-
achtbaren Rivalen. Von dep Maximalfrequenz von 2000 und.
einigen Hundert immatrikulirten Studenten in den bei ung
- bekanntlich immer etwag stirker besuchten Wintersemestern und
einer hochsten Sommerfrequenz von 2000 in den 1860er Jahren
vor dem franzdsischen Kriege und der Wiederauﬁ'ichtung des
Deutschen Reichs sind wir seit Mitte der 1880er Jahre regel-
méssig auf die doppelte Hohe dieser Ziffern gekommen und,
auch wieder mit einigen Schwankungen, darauf geblieben. Hine
Winterfrequenz von 5000 und einigen Hundert, eine Sommer-
frequenz von weit iiber 4000 immatrikulirten Studenten bilden
- jetzt fast schon das N ormale. Mehrfach sind diege Zahlen bereits
erheblich iiberschritten worden.® Die zahlreichen Hospitanten,
unter denen wir ja das schéne ' Geschlecht neuerdings auch
bereits in nicht ganz unerheblicher Zahl — und befriedigender
Qualitit flige ich hinzn — vertreten sehen, sind hierbei noch -
gar nicht beriicksichtigt. _ ‘

An dieser Steigerung  der Frequenz haben, seit dem
Minimum Mitte der 70Qep Jahre, wieder mit Schwankungen und
zum Theil mit relatiy bedeutenden, in verschiedenen Perioden_
alle Fakultiten Theil genommen, am nachhaltigsten und stirksten,
zumal in neuester Zeit, die Juristische. Doch wihrend die drei
»oberen* Fakultiten in der Frequenz immer noch, auch noch

jingst und jetzt, von denjenigen einzelner anderer Universititen
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- zeitweise kaum ein Dutzend, jetzt 300—400 betragen.
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erreicht, selbst iibertroffen werden, wie die juristische und

medizinische semesterweise frither von Leipzig, jetzt von Miinchen,

bleibend und erheblich von Wien, so iiberragt die Frequenz der

philosophischen Fakultit fast bestindig in Berlin

weit die-

jenige aller anderen Universititen, jetzt uwm 800-—1000, das,
nach dieser Seite betrachtet, charakteristische Geprige unserer

Studentenschaft und unserer Hochschule. ™

Aber auch in der Zusammensefzung nach Landes- und

StaatsangehOrigkeit innerhalb des Reichs wie unter Ein-
beziehung des Auslandes sind in der Berliner Studentenschaft

bemerkenswerthe Veréinderungen eingetreten.'

Universitdt immer mehr den Charakter als wahrer

Sie haben unserer

deutscher

Central - Hochschule und zugleich als wahrer Weltuniversitit

gegeben, wie ihn in ersterer Hinsicht keine andere deutsche, in

letzterer keine andere europiische Universitdt, selbst Paris kaum

.mehr in hGherem Grade, besitzt. Die enﬂegeneren preussischen

Provinzen, dann besonders und hoch erfreulich auch in politischer
und patriotischer Hinsicht, die siiddeutschen und mitteldeutschen
Staaten, senden uns immer grossere Schaaren ihrer studirenden
Landeskinder, zumal in den Wintersemestern. Dadurch erhilt

unsere Studentenschaft ein so stark ,,gesammtdeutsches” Gepriige,

wie kaum eine andere. Der ,studentische Austausch®

zwischen

den deutschen Universititen ist natiirlich ziemlich allgemein

unter den neueren Verkehrsverhiltnissen reger, weil leichter

und wohlfeiler geworden. Aber Berlin bildet neben -

Miinchen

wieder einen besonders starken allgemeinen Gravitationspunkt
fiir die deutsche Studentenschaft.” HEs ist von grossem Inferesse,

3 Taty 5 £l - sk wnrm hiaw
dies sfatistisch ndher zu verfolgen, was ich mir hier

muss. Ich will mich mit der einen Angabe begniigen,
siddentschen Studenten, vor 25 Jahren ein paar

versagen
dass die
Dutzend,
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Neben den Studenten aus dem Reich aber nun die
wachsende Zahl der Reichsauslinder, sowohl — wag leider unsere
akademische Statistik nicht zu unterscheiden erlaubt, so wichtig
es wire — golcher deutscher N ationalitit aus der Schweiz,
Oesterreich, Ungarn, Polen, Russland, den baltischen Provinzen,
als auch fremder Nationalitit aus fast allen europiischen Lindern
und aus anderen Welttheilen, namentlich aus N ordamerika.”) Auf-
fallend bleibt der zwar auch langsam wachsende, aber immer
noch recht schwache Besuch Berling durch Oesterreicher. Hier
zeigh sich die neue politische und vielleicht auch die alte Ab-
trennung der Geisteskultur von einem noch mnicht tiberwundenen
Einflusse, wihrend der starke und immer steigende Besuch
Berling aus der Schweiz, der dreimal den aus Deutsch-Oesterreich
iibertrifft, doch trotz der viel #lteren politischen Trennung auf
die Macht der alten nationalen und Kulturgemeinschaft hinweist.
Aus Ungarn studiren ebenso viele oder selbst mehr junge M#nner
hier, wie aus Deutsch-Oesterreich. Die Europder nicht-deutscher
Nationalitdt sind natiirlich immer nur in -kleinen Zahlen ver-
treten, von Russen und Polen abgesehen. Aber ganz unbedeutend
sind doch die Zahlen der Ttaliener, Briten, Scandinaven, selbst
der Franzosen nicht mehr. Dagegen fillt es auf, dass unsere
néchsten germanischen Vettern, die Hollénder, Belgier (Vlimen)
und vollends die Dinen nur sparlich vertreten sind, obgleich
jetzt doch auch regelmissic und in etwas steigender Zahl be-
sonders die Hollinder. Die Entfremdung der Geisteskultur der
beiden ersten vom deutschen Mutterlande, die politische Ver-
stimmung der Dinen sind hier offenbar noch nicht iiberwunden.
In stirkeren Kontingenten erscheinen von den Fremden ausser

~ den Russen und. Schweizern, von denen aber sicher die ersteren

viele, die letzteren meistens N ationaldeutsche umfassen, nur die
Nordamerikaner, sowohl angloamerikanischen, wie auch deutschen




als einen solchen Rang, den man ja kaum einen Vorrang nennen

17

Ursprungs, von welchen letzteren freilich trotz der deutschen
Familiennamen leider die meisten schon die Sprache der Viter
verloren haben. Immerhin méchten gegenwirtig die fremdnationalen
Elemente unter unserer Studentenschaft von den ca. 700 Reichs-
auslindern an 400—500 betragen, 8-—10°/, der Winter-, fast
9—11°%, der Sommerfrequenz. Fiir den Weltcharakter unserer
Universitét f4llt das ins Gewicht.

So hat sich Berlin in der That nach der Grésse und
Zusammensetzung seiner studentischen Frequenz wirklich zur
Weltuniversitit entwickelt, wie einzelne mittelalterliche italienische,
wie das alte und das moderne Paris. Ob man Berlin in der
Gegenwart nach einem schon gefallenen stolzen Worte bereits
»die erste Universitit der Welt* nennen darf, sind wir Angehorige
dieser Hochschule nicht competent zu entscheiden. Dariiber
kann auch nur dermaleinst von einer hoheren historischen
Warte aus, wo sich alles objektiver vergleichen ldsst, ein Urtheil
gefdllt werden. Streben wir nur alle, Docenten und Studenten,
dass es giinstig ausfalle. Die Frequenz ist natiirlich auch nur
eines der dusseren Kriterien, nicht das wichtigste. Schwerer wiegen
die Ausdehnung, Vielseitigkeit, Gediegenheit, Methodik des Unter-
richts, die Bedeutung der Lehrer und Forscher, der erzielte Hr-
folg fiir die Verbreitung und Vertiefung richtiger Methoden und
tichtiger wissenschaftlicher wie zu den grossen Lebensberufen,
zu denen der akademische Unterricht vorbereitet, hinfithrender
Faehbﬂdung. ~ Auf das, was auch in dieser Hinsicht dusserlich,
statistisch sich erfassen liisst, werde ich alsbald noch einen
Blick werfen. : ' _

Aber wenigstens an der Frequenz gemessen darf doch der
Rang der prima inter pares fiir unsere Universitit unter den
deutschen Schwesteranstalten beansprucht werden. Und um mehr

3
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kann, handelt es sich ja gliicklicher Weise bei der Rivalitit der
deutschen Universititen unter einander, welche sich unter sich
immer als gleiche betrachten, iiberhaupt nicht, auch nicht unter den
gegenwirtis grossten, d. h. besuchtesten, Berlin, Wien, Miinchen,
Leipzig. Freuen wir uns vielmehr: alle unsere deutschen Uni-
versititen sind die Glieder eines gemeinsamen grossen nationalen
Ganzen; auch heute noch, und heute erst recht gehoren die deut-
schen Universititen ausserhalb des Reichs ebenfalls dazu, die Gster-
reichischen und schweizerischen so gut wie die preussischen, bay-
rischen u. s. w. und wie frither auch das deutsche Dorpat, bevor es
durch unverdiente Degradation zum russischen J urjew eine grau-
same capitis deminutio erlitten hatte.

‘W. v. Humboldt’s Wunsch in dem Bericht iiber die
Grindung der Universitit an den Konig Friedrich Wilhelm ITI,,
dass ,die hiesige Anstalt durchaus etwas andres als eine blosse
Landes-Universitit werden, dass sich danach ihr ganzer Zuschnitt
von Anfang an richten miisse und dass alsdann wohl zu hoffen
sel, die Anzahl der Studirenden werde hier bedeutend werden®,
hat sich so freilich weit iiber aller Erwartung hinaus erfiillt.

Was aber den Weltcharacter unserer wie allerdings wieder

der Gesammtheit der deutschen Universititen als hochster Art

der Unterrichtsanstalten der Culturwelt im 19. Jahrhundert an-
langt, so erinnere ich mich gern eines eigenen Hrlebnisses und
des Urtheils eines Fremden. Ich besuchte vor einigen Jahren
auf den Wunsch eines italienischen Fachgenossen einmal in Rom
den -damaligen greisen Ministerprisidenten Depretis. Wir kamen
auf die deutschen Universititen, auf Berlin zu sprechen. Mein
Begleiter hob hervor, wie viele italienische Universititslehrer der
Nationalokonomie wund Statistik in Deutschland, besonders in
Berlin, ihre Studien gemacht. »Ja, ja“, bemerkte mit der Ruhe

des Alters, aber auch mit einer gewissen Wehmuth der greise




19

Staatsmann:  hiess einst es Bononia docet, jetzt heisst es Ger-
mania docet.“ Kin schones, ein erhebendes Wort aus dem Munde
eines urtheilsfibigen Auslinders, ein Wort, das stolz machen
kann, aber auch — Pflichten auferlegt, nicht nur gegen unsere
Heimath, unsere Nation, nein, gegen die Welt, die Menschheit, ——
Auch die iibrigen dusseren Verhiltnisse unserer Universiti it,
die Zahl der Lehrkrifte, der Institute u. 5. w. werden durch
statistische Daten dariiber gut illustrirt. Ich muss gleichwohl
hier darauf verzichten, Sie mit vielen Angaben zu iiberschiitten
und damit zu ermiiden. Weiss ich doch sehr wohl, dass dag
aufnehmende Sinnesorgan fiir Statistik nicht das Ohr, sondern das
Auge ist. Nur einige griossere Ziige der erreichten Entwicklung
will ich durch einige Zahlen illustriren und so charakterisiren.®
Unsere Hochschule begann in ihrem ersten Jahre ihre
Laufbahn unter ihren Schwesteranstalten mit einem Lehrkorper
von 46 Personen, darunter 25 Ordinarien, 7 ‘Extraordinarien,
14 Privatdocenten. Diese Anzahl war nach 20 Jahren, 1830—31,
schon auf beinahe das Dreifache gewachsen, auf 12 1, nach den
drei Kategorien der Lehrer 48—41—32. Von da an ging die
Entwicklung einige Jahrzehnte lang, ja an vierzig Jahre bis in
die siebziger hinein, verh#iltnissmissig langsamer vorwirts, zumal
bei den Ordinarien, wihrend die Extraordinarien und vollends
die Privatdocenten immerhin sich noch rascher vermehrten. Im
Jahre 1870 zihlten wir 168 Lehrer, 54 Ordinarien, 53 Extra-
ordinarien, 61 Privatdocenten. Letztere hatten sich seit 1830— 31
also fast verdoppelt, die Gesammtzahl der Lehrer aber nur um
!l3 erhtht. Gegen das erste Jahr der Universitit hatte sie sich
jedoch fast verdreifacht, indem die Docenten auf das mehr als
Vierfache, die Extraordinarien auf mehr als das Siebenfache, die
Ordinarien : S - * das Doppelte gestiegen
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Der _géwaltige weitere Aufschwung in der Zah] der Lehr-
krifte erfolgte erst seit jenem Epoche machenden Jahre ungerer
deutschen Geschichte, seit der Griindung deg Reichs, ein Zeit-
punkt, welcher sich in unserer Universitéitsgeschiehte, wie in der-
jenigen der Stadt Berlin deutlich markirt. In diesem letzten Viertel-
jabrhundert sing unsere Lehrkrifte guf 345—347 angewachsen,
haben sich somit seit 1870—71 mehr als verdoppelt. Die Zahl
der Ordinarien stieg von 54 auf 86—88, der Extraordinarien,
einschliesslich der zahlreicher gewordenen (12) Honorarprofessoren,
von 53 auf 92, der Privatdocenten gar von 61 auf 167, allein
um das Zweizweidrittelfache. In den 85 Jahren des Besteheng
der Universitit ist also eine Versieben- bis achtfachung der
Lebrkrifte, eine Verdrei- bis vierfachung der Ordinarien, eine
Verdréizehnfaehung der Extraordinarien, eine Verzwb'lffaehung der
Privatdocenten, eingetreten, :

Welche ungeheure Ausdehnung, Vertiefung, Speciah'sirung
der Lehre wie der Forschung stellt diege Entwicklung dar! Wie
viel hat dazu, das gej besonders betont, das Institut der Privat-
docentur beigetragen und wie wesentlich sind dadurch Sowie

worden. Die Vermehrung der Ordinariate, die doch die amtlichen
Haupttriger deg Unterrichts sind, ist Ja eine erfreulich bedeutende,
zumal wieder seit 1870, aber lingst héitte sie allein fijp das

Lehrbediirfnigs nicht mehr ausgereicht.

Universititen des Reichs und allen iibrigen deutschen, ausser
Wien, bei Weitem an der Spitze, was den sich so documentirenden
dusseren Umfang des Unterrichts anlangt. Leipzig mit 209 hat
nicht zwei Drittel, Miinchen mit 172 nur die Hilfte S0 viel
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Lehrkriifte. Das Uebergewicht liegt aber hier wie gegen die
anderen Universititen vornehmlich in den Docenturen und Extra-
ordinariaten, welche letztere nur in Leipzig auf nicht viel geringere
Anzahl steigen wie bei uns. In den Ordinariaten ist der Unter-
schied selbst gegen die kleineren Universititen nicht so stark,
begreiflicher Weise.  Doch iibertrifft auch hierin Berlin selbst die
Universititen mit den zahlreichsten Ordinariaten, wie Miinchen (72),
Leipzig und Bonn (67) immer mnoch  um 12—17, die Kleinste,
Rostock (31), fast wm das Dreifache. Nur Wien steht in der.
Gesammtzahl der Lehrkrifte gegenwirtiz Berlin genau gleich
(Winter 1895—96 344), tibertrifft uns sogar wm 10—12 Ordi-
nariate und 19 Docenturen, steht dagegen an Extraordinariaten
nicht unerheblich zuriick. *®

Sehr verschieden ist freilich die Entwicklung der einzelnen
Fakultiten und innerhalb der Gruppen, welche man in der
philosophischen Fakultit unterscheiden kann. Ieh muss mich
hier aber vollends mit einigen summarischen Vergleichungen
begniigen.*

Die zwei ersten Fakﬁltiten, die theologische und Jjuristische,
stellen in Hinsicht der Vermehrung des Lehrpersonals betrachtet
das mehr stabile Element gegeniiber den beiden anderen, der
medicinischen und philosophischen Fakultit, dar, welche in ihrem
viel stirkeren Wachsthum ihrer Lehrkorper als das mehr in
Entwicklung begriffene, das fortschrittliche Element erscheinen.
Darin spiegelt sich der Hinfluss bekannter Verhiltnisse deutlich
ab, der stirkeren wissenschaftlichen Arbeitstheilung und Speciali-
sirung, der Gewinnung neuer Forschungs- und Lehrgebiete, nicht
zum  Wenigsten auch der immer grosseren FEntwicklung der
induktiven Forschung, welche unvermeidlich mehr Arbeiter wie
Lehrer bedarf. Vielleicht ist auch der Hine oder Andere geneigt,
darin einen #usseren statistischen, selbst wieder erfahrongsmissig
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»induktiven“ Beweis fiir den »Uebergang vom philosophischen in
das naturwissenschaftliche Zeitalter® zg finden, welcher sich seit
der Griindung ungerer Universitst vollzogen haben soll. Ung in
Einer Hinsicht nicht mit Unrecht. Denn es sing allerdings in
den genannten beiden unteren Fakultiten eben die theoretischen
und praktischen naturwissenschaftlichen Fiicher von einer immer
grosser gewordenen Anzahl Lehrern vertreten. Indessen haben
die geisteswissenschaftlichen Disciplinen in der philosophischen
Fakultit, die philologischen und besonders die historischen Ficher
nach der Vermehrung der Lehrkrifte kaum eine geringere
Entwickluhg aufzuweisen: aus den gleichen Ursachen wie die
naturwissenschaftlichen, — grossere Arbeitstheilung, stirkere
Specialisirung, vermehrte und verbesserte induktive Forschung,
Erringung neuer Forschungsgebiete auch hier.
Entsprechend der Sachlage war die Zahl dep Lehrer in
Berlin schon von Anfang an in den beiden »unteren” Fakultiten
grosser als in den beiden anderen. REine bedeutende relative

Vermehrung will daher hier noch viel mehr besagen, die absoluten

Zahlen sind noch beweiskr'aftiger.

Fasst man die Zahl der gesammten Lehrkrifie der beiden
oberen und der beiden unteren Fakultiten Zusammen, go hat
sich- diese seit 1811 bei den ersteren von 8—12 guf 32 bis
1870, auf 45 bis 1896, bei den letteren von 38 auf 136 und
300 gehoben. ' '

Die Zahl der Ordinariate ist in diesen drei Perioden bei
Jenen von 6-—8 auf 14 ung jetzt auf 20, der Extraordinariate
von 1 auf 10 und wieder um 10, der Docenturen von 1—2 auf
8 und 11 gestiegen; dagegen bei diesen, den Medicinern und
Philosophen, sind die Ordinariate von 19 auf 40 und 68, die
Extraordinariate (mit Honorarprofessuren) von 6 auf 4

G auf 43 und
¢. 80, die Docenturen von 13 auf 78 und e, 225 angewachsen.
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Auf die weiteren Kinzelbeiten, die sich nur fiir eine tabellarische
Darstellung eignen, kann ich hier nicht eingehen und will fiir
die vier Fakultiten bloss noch die Vermehrung der Ordinariate von
1811 bis 1870 und 1896 angeben. Sie stieg bei den Theologen
von 3—4 auf 5 und 9, bel den Juristen von 3—4 auf § und
11, bei den Medicinern von 6 auf 13 und 15, bei den Philo-
sophen aber von 13 auf 27 und 53. Von letzteren gehiren
doch nur 16 den Naturwissenschaften, 37 den Geisteswissen-
schaften (einschliesslich Mathematik mit 4) an.

Erst eine Statistik der Vorlesungen und Uebungen selbst,
specialisirt nach den einzelnen Wissenschaftsgebieten wiirde einen
vollen Hinblick darein gewihren, was diese riesige Vermehrung
der Lehrkrifte fiir die quantitative und doch auch mit fiir die
qualitative Entwicklung des Universititsunterrichts besagen will.
Ich muss an diesem Orte verzichten, darauf einzugehen. Jeder
Kenner der Verhiltnisse weiss, dass eine solche Statistik noch
viel erstaunlichere Thatsachen einer grossartigen Entwicklung
ergiebt, als die bisher mitgetheilten Daten.

Dagegen will ich mich jetzt noch zu der finanziellen
Seite der Entwicklung und zu den Instituten und Sammlungen
wenden. Ausfiihrungen, welche wiederum zeigen werden, wie
auch bei einer Universitit Alles mit von der regelméssigen
Vermehrung der materiellen Hilfsmittel abhiingt, feste Dotationen,
auch solche, deren Ertrige, wie bei Dom#nen, wohl ebenfalls
wachsen, aber nicht mit der erforderlichen Regelmissigkeit und
Stérke, wie nach dem Humboldt’schen Plane, also nicht aus-
reichen kénnen. :

Natiirlich ist mit der Vermehrung der Lehrkriifte auch das
Erforderniss des personlichen Aufwands fiir Besoldungen w. s. w.
stark gestiegen.  Aber frotz der bedeutenden und dankens-
“ werthen - Gehaltsverbesserungen, welche besonders in dem letzten
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Vierteljahrhundert, freilich nach den individuellen Antheilen in
zu ungleichem Maasse, erfolgt sind, ist der gesammte Besoldungs-
aufwand nicht so gtark gewachsen, als zu erwarten gewesen
wire. Denn die Universitit verfiigt in den Privaﬁdocenten, von
den wenigen Empfingern von Docentenstipendien abgesehen,
und leider auch immer noch in der nicht unbedeutenden Zahl
unbesoldeter Extraordinarion iber ein starkes Kontingent ihr un-
entgeltlich dienender Lehrkrifte.

So ist der Besoldungsetat™ der ordentlichen und ausser-
ordentlichen Professoren von 116550 M. in 1811 auf 183 650 M.
in 1834 und 321000 M. in 1870, also immérhin fast auf dag
Dreifache  gestiegen. Seitdem his 1895 /96 hat sich diege
Summe aber wieder weit mehr als verdoppelt, auf 743300 M
und mit Inbegriff der Wohnungsgelder sogar auf etwa 865000 M.
erhoht, dag Ziweizweidrittelfache von, 1870, das mehr als Sieben-
fache der Summe von 18] 1, also die gleiche Steigerung wie die
Zahl der Lehrkriifte, die doch zu % unentgeltlich dienen.

Daraus ergiebt sich schon, wie bedeutend die Durch-
schnittserhéhung der Besoldungen gewesen ist ™ Ich
will auch darauf hier nicht weiter eingehen, als indem ich erwihne,
dass gegen 1834, wo die Gehalte durchschnitilich etwas kleiner
als 1811 gewesen sind, die Besoldungen der Ordinarien sich bis
1870 nicht ganz um ein Drittel erhoht, bis 1896 aber erheblich
mehr als verdoppelt, diejenigen der besoldeten Extraordinarien

sich bis 1870 um mehr alg ein Drittel, bis 1896 aber um fast
das Dreifache erhtht haben. Man wird danach, selbst abgesehen
von den gleichfalls stark gestiegenen amtlichen N ebeneinnahmen
aus Collegienhonoraren und Gebiihren, eine gehr erhebliche
durchschnittliche Verbesserung der materiellen Stellung der
besoldeten akademischen Lehrer dankbar anerkennen miisgen.
Sie war besonders auch im letzten Vierteljahrhundert wohl
wesentlich giinstiger, als im hoheren Civildienst des Staates.
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Allerdings handelt es sich hier nur um die Vergleichung
von Durchschnitten. Der missliche verbliebene Punkt, in
welchem keine durchgreifende Verbesserung eingetreten ist, liegt
in der grossen und wohl vielfach zu grossen individuellen
Differenzirung der Besoldungen und Beziige, der zu weit
auseinander gehenden Maxima und Minima. Wie bei dem all-
gemeinen socialokonomischen Problem der »Hinkommenvertheilung*
braucht auch hier nicht das Princip der Ungleichheit, wohl aber
konnen das Maass der letzteren und die dieses bestimmenden
Factoren meines Erachtens mit Recht bemiingelt werden. Freilich
héingt das mit der ganzen Frage des akademischen Besoldungs-
systems, des Honorarwesens und mit der einmal historisch ent-
standenen Verschiedenheit vom Besoldungsystem im sonstigen
Staatsdienst zusammen. Erhebliche Missstinde sind da indessen
kaum mehr zu leugnen, die Ungleichheiten der 6konomischen
Lage unter sonst Gleichstehenden sind zu gross - geworden.
Passende Reformen, welche nicht nothwendig mit dem' historisch
Gewordenen brechen, wohl aber es modificiren miissen, werden
schwerlich lange mehr ausstehen kénnen und wie ich glaube zZum
Heile der Universititen wie ihrer Lehrer ausfallen. '

Sehr wichtig ist aber noch ein anderer finanzieller Punkt
und die darin erfolgte Entwicklung, nimlich das Verhiltniss des
personlichen Finanzbedarfs fiir die Lehrer zu dem Gesammtbedarf
und namentlich auch zu dem wesentlich sachlichen Bedarf fiir
die Institute und Sammlungen.

Anfangs kam, wie damals noch allgemein, der grosste Theil
des Universitits-Finanzbedarfs auf die Besoldungen der Professoren.
Die allgemeine Verwaltung kostete wenig, die Institute und Samm-
lungen ebenfalls nicht viel. Bei Berlin standen letztere allerdings
nicht alle auf dem Universitéitsetat. Auch sind, wie in den alteren

und noch den gegenwirtigen amtlichen Etats, so auch bei allen
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meinen Daten und Veranschla.gungen Fosten, welche bei einer
ganz rationellen Rechnung eigentlich mit 2y beriicksichtigen
waren, wie namentlich die erheblichen N: utzungswerthe der Amtg-
gebéude, hier nicht mit einbezogen. Kein unbedeutender Betrag
wére z. B. gleich fiir unger Universitéitsgebinde einzusetzen, -den
ehémaligen Pring Heinrich-Bau, den bekanntlich ungere Hochschule

gleich bei ihrer Stiftung durch Konigliche Munificeny als Geschenk

tiberwiesen erhalten hat.

Im Jahre 1811 /12 kostete die Universitit dem Staate
54147 Thlr, davon die Gehalte der Professoren mit 38850 Thir,,
71,8 pCt., die auf dem Etat der Universitit stehenden Institute
und Sammlungen mit 13098 Thir, 24,2 pCt.* Im Jahre 1834,
wo der Etat auf fast 1600600 Thlr, die Gehalte der Professoren
auf 64550 Thir, gestiegen waren, erforderten die letzteren nur noch
64,6 pCt,, die Institute U 8. w. mit 26148 Thir, 26,2 pCt., bei meist
noch ausserordentlich diirftigen Dotationen, — bei der Universitts-
bibliothek z. B. 500 Thir.!'  Spiter, besonders seit der consti-
tutionellen Zeit werden die Etats vollsténdiger und rationeller, die
Nebenetats einzelner Institute immer mehy auf den allgemeinen
Universititsetat gebracht.  Die Daten sing aber eben deshalb

mit ‘den &lteren nicht ganz genau vergleichbar. Doch wird eg

ziemlich stimmen, wenn man fiir 1870 die Besoldungen u. g. w.

hur noch 52,8 diese schon 40,1%,

Seitdem ist aber ein gewaltiges Uebergewicht deg Ausgabe-
postens fiir Institate und Sammlongen eingetreten. Im laufenden
Etat (1896/ 97) Dbetragen die Besoldungen u. 5. w. deg Lehr-
kérpers mit ca. 865000 M. nur noch ea, 30,9%, der un-
mittelbare specialisirte Aufwand fiir Institute und Sammlungen

RQuaiiiiiy Ui e

aber, zu dem noch manch Anderes hinzutritt, betrigt 1481 000 M.
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oder ca. 52,9%, der Gesammtausgabe. Wiirde man gar fiir die
‘Gebsudeanlagen und Einrichtungen der Institute, welche wmit
~ Geldern aus dem Extraordinarium des Staatshaushaltsetats be-
stritten worden sind, Zins- und Amortisationsbetrige einrechnen,
8o wiirde sich der Aufwand fiir diese Institute noch betrichtlich
erhthen wund das erlangte Uebergewicht iiber den Besoldungs-
etat noch viel grésser erscheinen. ‘

Es ist von grossem, nicht nur finanzstatistischem, sondern
in der That auch von allgemeinem Interesse, fiir die Kenntniss
der Entwicklungsgeschichte unserer Universitidten, genauer im
Einzelnen ‘die eingetretenen Uménderungen zu verfolgen. Ganz
dhnliche zeigen sich bei allen Universititen. Hg offenbart sich
hierin eben auch die Wirkung eines bedeutsamen methodischen
Umschwungs in der Pflege der Wissenschaften, in Forschung und
Lehre. Doch muss ich, vollends hier im Rahmen dieser Rede,
darauf verzichten, auf das Einzelne einzugehen und mich mit
einigen Andeutungen begniigen.* ' :

Den Lowenantheil an dieser Steigerung des Bedarfs haben
die naturwissenschaftlichen wnd medicinischen Institute und
Sammlungen gehabt. Schon von 1834—1870 ist der Staats-
zuschuss dafiir (ohne botanischen Garten) um das 1Y, fache, seit-
dem bis 1896 wieder um das 5 fache und seit 1834 mindestens
um das 14 fache, von rund 60 000 auf rund 840 000 M. gestiegen.

~ Bis 1870 war die Vermehrung stiirker bei den naturwissenschaft-

lichen Instituten und Sammlungen, als bei den klinischen Instituten,
seitdem ist es wmgekehrt. Neben dieser Steigerung und den
erreichten absoluten Betriigen fillt die erfreuliche Erhdhung der
Dotation des dem allgemeinsten Universititsinteresse dienenden
Instituts, der Bibliothek, zwar absolut wie relativ schon ins Gewicht,

- Ihr Etat ist von 1500 M. 1834 bis auf 10500 in 1870 und auf

a il

56 000 M. jetzt gestiegen. Aber allein z B. das Museum = fiir
Naturkunde erheischt mehr als das Dreifache dieser Summie,
4% :
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Hoch erfreulich ist sicherlich die Entwicklung der geistes-
wissenschaftlichen Seminare und Institute. Der Aufwand dafiir,’
der 1870 kleiner war als schon 1834, hat sich seit 1870 iImmer-
hin verdreifacht, die Zahl der Institute ist von 4 apf 16 gestiegen,
diese kosten aber Jjetzt zusammen immer noch nicht 18000 M,
ein Betrag, der fast von jedem einzelnen naturwissenschaftlichen
und medicinischen Institut, meist weit, tiberschritten wird. Die
Dotationen einzelner geisteswissenschaftlicher Institute sind immer
noch winzig, diejenigen des theologischen, philologischen und
mathematischen Seminars sogar kleiner als schon 1870 und frither.
Nur das etwas apart stehende orientalische Seminar, das zugleich
practischen Zwecken dient, hat einen Etat von cg, 100000 M.,

‘welcher  sich  mit demjenigen naturwissenschaftlicher und
medicinischer Institute vergleichen lisst.

Die ungeheure Steigerung des Finanzbedarfs dieser In-
stitute ist besonders deswegen bemerkenswerth, weil sie offenbar
grossentheils eine Folge des 'Umsehwungs und Fortschritts der
Naturwissenschaften aus der speculativen in die exacte inductive
Forschungsrichtang ist. Die ganz anderen Anforderungen, auch
“beziiglich der methodischen Ausbildung der Schiiler, héingen da-
mit zusammen. Je mehr andere Wissenschaften sich in dhnlichen
Bahnen bewegen, desto mehr wird hier prinzipiell Aehnliches
geboten sein.  Die Entwicklung der geisteswissenschaftlichen
Seminare und Institute ist ejn Beleg hierfir. Aber auch in
nationalSkonomischer Hinsicht ist diese Entwicklung bemerkens-
werth: awch fiir den Wissenschaftsbetrieb sind nunmehr be-
deutendere kapitalistische Hilfsmittel, grossere stehende Kapital-
anlagen, michtigere technische Apparate nothwendig, eine Mit-
folge und wieder eine Bedingung des Fortschritts der Wissenschaft.
Die ,,réine“ Geistesarbeit reicht hier S0 wenig mehr aus als die
blosse Handarbeit in der Wirthschaft. Daher denn in den
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grossen naturwissenschaftlichen Instituten ein kapltahstlsches
 Seitenstiick zu den fabrikativen Grossbetrieben. ‘ '

Und nebenbei ein Beweis, dass der Dichter Unrecht hatte,
wenn er seinen Faust sagen lisst:

Geheimnissvoll am lichten Tage,

Lasst sich Natur des Schleiers nicht berauben,

Und was sie deinem Geist nicht offenbaren mag,

Das zwingst du ihr nicht ab mit Hebeln und

mit Schrauben.

Sie hat es sich eben doch mit solchen Mitteln abzwingen
lassen und thut es tiglich mehr. —

Gewiss ist der grosse steigende Finanzaufwand fiir natur--
wissenschaftliche und medicinische Institute durchaus gerecht-
fertigt. Er ist auch eminent productiv, selbst im eigentlich wirth-
schaftlichen Sinne, man braucht nur an die Riickwirkung der
Fortschritte der wissenschaftlichen Chemie und Physik auf die
Industrie, auf das &ffentliche Gesundheitswesen zu denken.
Unseren Laboratorien verdankt unsere chemische Industrie ihre
heutige Weltstellung

Aber immerhin fithrt gleichwohl dlese Steigerung des Be-
darfs auch wieder zu neuen Finanzproblemen hinsichtlich seiner
Deckung. Schon in der alten Einrichtung der Kollegienhonorare,
im bisherigen Gebiihrenwesen der Universititen wird in richtiger
Weise mnach dem finanzwissenschaftlichen Begriff und der
Funktion der ,Gebiihren“ ein mnicht unerheblicher Theil des
Kostenaufwandes der Einrichtimgen den unmittelbaren Nutzniessern
und Veranlassern zur Tragung zugeschoben, — denn auch bei den

Honoraren und Gebiihren ist die Berechtigung einer Zahlungs-

pllicht ganz ausser Frage, fraglich nur etwa das Ob und Wie
und Wieviel des privaten Bezugsrechts —. Jetzt entsteht mit
Recht bei den so kostspielig gewordenen Instituten die Frage,
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ob nicht auch hier in' erhdhtem Maasse oder ganz neu die
Studenten in Gebithrenform zur Kostendeckung mit herangezogen
werden sollten. Iech glaube, im Princip wire das unbedingt zu
bejahen, auch wohi mit dem Unterschied geringerer Belastung
der deutschen Reichsangehérigen, stirkerer der Auslinder,®™

Alsdann wiirden sich auch wohl leichter Mittel fiir die
geisteswissenschaftlichen Interessen finden. Binstweilen miissen
sich die diesen dienenden Institute immer noch mit den Brosamen
begniigen, welche fiir sie nach Befriedigung der Anspriiche der
naturwissenschaftlichen Anstalten abfallen.

Schon linger wird durch die steigenden Einnahmen ,aus
“eigenem FErwerb, d. h. aus Gebiihren wu dgl., welche in die
Staatskasse fliessen, in Berlin wie in den anderen preussischen
Universitidten eine erhebliche Quote des Kostenaufwandes gedeckt,
gegenwﬁfﬁg von dem specialisirt im Etat nachgewiesenen Auf-
wand Berling ein Sechstel (448 191 M. von 2 647 636), bei allen
preussischen Universititen sogar ein Sechstel bis ein Finftel
(2124170 M. von 11 417 345). Es ist billig, dass diese Quote
noch wichst.”) | -

Aber durch Gebiihren kann und darf immer nur ein solcher
Theil der Kosten offentlicher Einrichtungen zur Deckung gebracht
werden, welcher nach billiger Abwigung dem Sonderinteresse der
unmittelbaren Benutzer entspricht. Bei Anstalten wie Universititen
wird immer das allgemeine o6ffentliche Interesse an Pflege der
Wissenschaft, an Verbreitung wissenschaftlicher Bildung voran-
stehen. Das hat auch seine wichtigen Konsequenzen fiir die
Kostendeckung. Soweit nicht Einnahmen aus eigenem Vermogen,
wie in Preumssen in bedeutendem Maasse ja nur bei. Greifswald,
oder aus Stiftungs- und Specialfonds, wie bei Gittingen und Halle,
zur Verfiigung stehen, kann und darf sich der Staat dem nobile
officium nicht entziehen, fiir seine Universititen erhebliche und
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nach den Bediirfnissen unvermeidlich stark steigende Mittel aus
seinen eigenen Kassen zur Verfiigung zu stellen. '

Dankbar haben wir beim Riickblick auf die Greschlchte
unserer Universitdt anzuerkennen, dass der preussische Staat diese
Pflicht in reichem Maasse erfiillt hat. Das Wohlwollen unseres
K&nigshauses und wnserer Staatsminner ist der Schopfung Konig
Friedrich Wilhelm II. immer gewahrt geblieben. In den be-
dringten ersten Zeiten ist geschehen, was irgend moglich war.
Als die Zeiten wieder besser geworden, in der Periode von
1815-—1870, ist trotz der im Ganzen immer noch knapp bleibenden
Finanzlage fiir die Universitdt schon immer mehr vom Staate
geleistet worden. Und als nach 1870 die Finanzen mit dem
ganzen wirthschaftlichen und politischen Leben in eine neue
grossartigere Entwicklungsperiode von Dauer eintraten, ist das in
der immer besseren Dotation auch unserer Universitit zu Gute
gekommen. Nicht aber etwa auf Kosten unserer Schwester-
anstalten, wie mitunter wohl einmal geklagt worden ist, im
Gegentheil, zumal im letzten Vierteljahrhundert, sind auch diese
in &hnlich bedeutendem und mnmer wachsendemn Maasse durch
Staatszuschiisse besser ausgesbattet worden. Man kann hochstens,
aber mnicht einmal ganz allgemein, sagen, dass Berlin relativ
noch mehr erhalten hat, obwohl das fiir die Universitit in der
Reichshauptstadt sich an sich. schon hitte billigen lassen und aus
rein Okonomischen Griinden auch der gleiche Personal- und Real-
bedarf hier hohere Geldsummen zur Deckung braucht.

Ein paar Zahlen wenigstens fiir Berlin will ich mir zum
Beleg noch gestatten.™) Berlin kostete, und zwar fast ganz an

Staatszuschuss, 1812 in unserem -heutigen Gelde 162 626 M.,

1820 241 322, 1834 299538, 1870 nur an Staatszuschuss
641 003 M., im Ganzen 665 049 M. eigentlich einige Tausend
mehr, die sich aus allgemeinen Fonds nicht genau ausscheiden
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lassen. Bis 1896 ist dieser Staatszuschuss auf 2194 666 M., ein-
schliesslich der Antheile am allgemeinen Universititsfonds im Etat,
wohl auf iiber 2 Mill, der ganze Aufwand auf 2 64.7 636, bezw.
auf 2,8 Mill. Mark gestiegen. Die Universitit kostete dem Staate

schon 1870 4mal so viel als Anfangs, 1896 aber wieder mehr

als 4mal an Staatszuschuss allein Smal, 8o viel als 187 0, iiber

17mal so viel als 1812, Wo wiren wir mit der geplanten
Doménendotation hingekommen, auch wenn wir die erfolgte starke
Ertragssteigerung der Dom#nen genossen hitten!

Die anderen preussischen Universititen sind aber nicht
vernachlissigt worden. Das ILisst sich statistisch genau nach-

durch die eine Zahlenvergleichung, dass der Staat 1870 fir die
9 anderen Universititen ca, 2, 1896 dagegen ca. 6,04 Mill. Mark
zuschoss, ebenso wie bei Berlin das Dreifache; fernere Angaben
wirden zu weit fithren.

Ist aber etwa daneben vom Staate dag tbrige offentliche
Unterrichtswesen weniger bedacht worden? Durchaus nicht! Das
zeigt schon die Entwicklung des ganzen HEtats des Ministeriumsg
fir Kultus und und Unterricht, welcher. zwar, zumal neuerdings,
auch fir den Kultus vie] grossere Summen umfasst, aber doch
vornehmlich den Unterricht betrifft. Er ist von 6 MilL M. 1820
auf 188 Mill. 1870 und 109,7 Mill. 1896 gestiegen,
das  Sechsfache  seit 1870, das mehr als 18fache geit
1820! In der neuesten Zeit ist es namentlich der jetzt zum
erheblichen Theile direkt vom Staat iibernommene Finanz-
aufwand des Staates selbst fiir die Grundlage alles Unterrichts-
wesens, die Volksschule, welcher so ungemein gewachsen ist, Fyp
betrigt jetzt 66 Mill M., fast achtmal so vie] als fiir die Universitéten,
gegen nur 3,63 Mill. M. in 1870. Ung auch das mittlere

AL T
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Unterrichtswesen, Gymnasien etc, ist wahrlich nicht zu kurz
gekommen. - Im Staatshaushaltsetat standen dafir 1870 nur
171 Mill. M, jetzt 834 Mill. M. Das fast Fiinffache.”)

Zeigt das Alles das fortgesetzte Interesse unserer Unterrichts-
verwaltung und ihrer unmittelbaren Leiter, so doch auch, dass
unsere Finanzverwaltung den Bediirfnissen entgegengekommen ist.
Dabei habe ich nicht einmal von den grossen Extraordinarien
gesprochen.

Aber der beste Wille der Regierung wiire machtlos gewesen,
wenn eben die Deckung der Finanzbediirfnisse auf dem Unterrichts-
gebiete nicht- ermdglicht worden wire durch eine entsprechende
Entwicklung der Finanzmittel des preussischen Staates, des
Deutschen Reichs. Diese Entwicklung aber war wieder die Frucht des
kolossalen Aufschwungs unserer deutsehen Volkswirtschaft, seit
der Friedenszeit von 1815, seit der Griindung des Zollvereins
1834, vor Allem aber seit der politischen Machtentwickelung in
den Jahren 1866—71 wund der Griindung des Reichs. Soweit
der Aufschwung unserer Hochschule von materiellen Faktoren
mif abhing, ist dieses Zusammenhangs stets vor Allem und mit
Darnk zu gedenken.

Auch heute hort man freilich wohl noch, wenn auf die
nunmehr so weit grosseren Verwendungen des Staates fiir ideale
Zwecke hingewiesen wird, nicht selten die Gegenbemerkung: recht
schon, aber was will das Alles sagen gegen die ungeheuren
Finanzmittel, welche der ,Militarismus* immer noch und bestidndig
auch in Friedenszeit verschlingt. Welche Summen kinnten erst
der geistigen wie der materiellen Kultur zufliessen, wenn man
von diesem ,unproductiven“ Aufwande mehr sparte.

Nun gewiss, noch immer wie seit den Tagen des Grossen
Churfiirsten und der ersten preussischen Konige ist der Heeresetat,
dem jetzt, und gliicklicher Weise, auch noch ein michtiger Flotten-

. 5
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etat Zugeseﬂt ist, der grosste Posten fir einen staatlichen
Einzelzweck im  Staats- und  Reichsbudget. Tragt endlich
davon  auch  dag ausserpreussische  Deutschland Seinen
gebiihrenden Antheil mit, auf Preussen im heutigen Umfange
kommen immer noch 60 Procent davon. Aper beim Riickblick
auf frithere Zeiten ist der gesammte staatliche Aufwand fiip die
,,Civﬂverwaltung“ .iIm weiteren Sinne, den eine verbreitete, freilich
viel zu enge Auffassung gerne allein als einigermasgen »productiv“
gelten ligst, gegenwirtig doch an sich, absolut wie im Verh#iltnigs
zum  Militairetat, viel bedeutender geworden ung nimmt er eine
weit gréssere Quote von der ganzen Nettoausgabe ein, alg Jemals
friher. Die iiber 89 ML Mark, welche im preussischen Ftat
jetzt der offentliche Unterricht, die Pflege der Wissenschaft und
Kunst, selbst ohne Einrechnung mancher weiteren Posten 1in
anderen ‘Etatstiteln, kostet, fallen auch alg absoluter Betrag dem
Militéretat gegeniiber ing Gewicht. Diege Summe ist jetzt mehy
als ein Viertel deg letzteren, 1820 war der ganze staatliche
Kultus- und Unterrichtsetat noch nicht ein Eiftel der Kosten des
Heeres.  Die Steigerung  jener Ausgabe ist in den letzten
Jahrzehnten, geit 1870, relativ erheblich stirker alg beim
Militairetat; gewesen, das 7—8fache, und mit léngeren Perioden
verglichen, gestaltet sich dag noch giinstiger. Dem schon erwihnten
Wachsthum des Etais unseres Kultusministeriums von 1820 bis
1896 um dag 18fache, entspricht nur ejn Wachsthum des Militajr-
etats (incl. jetzt des Flottenantheﬂs) in derselben Periode fiir die
preussische Quote um dag 4%;fache im Ordinarium (von 68,4 auf
316,6 Mill. Mark), selbst unter Einrechnung deg Extraordinariums
(62,8 Mill. Mark) nur um dag. 5%fache. Nicht nur absolut,
sondern auch vergleichsweise wird also heute viel mehr als

vor ein, zwei und drej Menschenaltern  vom Staate fiir die
eminentesten Kulturzwecke aufgewandt.®)
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Aber wire selbst diese Entwicklung weniger giinstig ge-
blieben, kénnten wir leugnen, dass es im Volke- und Staatsleben
noch Interessen giebt, welche sogar so hochwichtigen, wie denen
des Unterrichtswesens, noch vorangehen wund fiir welche daher
doch die Finanzmittel des Staates immer in erster Tinie wnd in
noch stirkerem Masse in Anspruch genommen werden miissen?
Sind die nothwendigen Ausgaben fiir Sicherheit und Macht und

Ehre des Staates wnd damit des Volkes nicht auch die Voraus-
setzung fir die Entwicklung und Pflege der Volkswirthschaft, der
Kultur, der geistigen, der idealen Inferessen? GehGren diege
Ausgaben nicht gerade auch deshalb, richtic aufgefasst, im noth-
wendigen Umfang wenigstens, zu den allerproduktivsten?
Wie Sicherheit und Macht des Staates immer dag erste Anliegen
bleiben, allem Anderen vorangehen, hat ein alter | liberaler
Nationalokonom, unger grosser Adam Smith, selbst niemals ver-
kannt, dadurch, wie tiberall, seine Epigonen um Hauptesliinge
tberragend. Sein berithmtes Urtheil iber die N avigationsaete

2

beweist dies.”)
" Der hohenzollern’sche brandenburgisch-preussische Staat hat

mit keinem anderen deutschen oder europdischen oder sonstigen
den Vergleich hinsichtlich seiner Kulturpflege zu scheuen. Wenn
er aber seit bald einem Vierteljahrtausend und noch heute doch
immer vor allem sein Wehr und Waffen blank, sein Pulver auf
der Pfanne trocken hielt und dadurch lange Zeit gendthigt ward,
ob des Aufwandes dafiir manch Bediirfniss der Kulturpflege, des
Unterrichts zuriicktreten oder nur schwicher befriedigen zu lassen,
so glaube ich, diirften wir Angehérige der Berliner Universitit
die letzten sein, die das beklagen und tadeln, miissen gerade wir
die ersten sein, die das rithmen und um so dankbarer anerkennen,
was in materieller Hinsicht trotzdem von ‘Anfang an fiir unsere
Hochschule von diesem Staate geschehen ist.

5%
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Dieser Staat hat uns eben doch noch viel Werthvolleres
gegeben, als nur die erforderliche materielle Unterstiitzung.  Er
hat uns ein grosses, méichtiges Vaterland wiedergegeben, dem
anzugehtren Freude wund Stolz ist. Damit hat er unserer
Universitit die idealen FExistenz und Gedeihens - Bedingungen
gesichert, welche eine solche Anstalt ebensowenig, ja noch weniger
zu ihrer Entwicklung und Blithe entbehren kann, als die
materiellen. o

Dieser preussische Staat, seine Dynastie, seine Regierung
haben uns in den ersten J ugendjahren unserer Hochschule, allen
andern deutschen Staaten, Dynastien und Regierungen weit voran,
die Befreiung von der Fremdherrschaft gebracht. Sie haben uns
im letzten Menschenalter aus der »kaiserlosen, der schrecklichen
Zeit" emporgefiihrt, unser deutsches Volk wieder michtig und
gesichert gemacht, mit berechtigtem nationalen und politischen
Selbstgefiihl erfillt. Erst dadurch hat unser geistiges,  unser
wissenschaftliches Leben die richtige Grundlage gesunder Ent-
wicklung erlangt, die es dafiir ebenso nothwendig als wunser
wirthschaftliches Leben braucht. Und nur auf dieser Grundlage
konnten auch die fiir die Pflege der Wissenschaft und ihrer Lehr-
anstalten einmal erforderlichen wirthschaftlichen Hilfsmittel danernd
gesichert werden. '

Wie dhnlich in Sinn, Geist wnd Ziel die ziindenden , Reden
an die deutsche Nation®, welche am Beginn unseres Jahrhunderts,

fast an der Wiege unserer Universitit, einst Fichte, und
die nicht minder zindenden, welche am Schluss umnseres Jahr-
hunderts, im Zeitpunkt der vollen Entwicklung unserer Hochschule,
unser Heinrich von Tr eitschke in seinen 6ffentlichen Vor-
lesungen, bei unseren akademischen Festakten hielt, wie noch zum
letzten Male unvergesslich bei jener herrlichen Feier vor Jahr

A

und Tag. Auch auf Treitschke darf man das Urtheil an-
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wenden, das damals selbst ein Gentz tiber Fichte Billte: 230
gross, so tief und stolz hat fast noch Niemand von der deutschen
Nation gesprochen.“™ Doch wie anders die Grundstimmung
des grossen idealistischen Philosophen, der in bohrendem
patriotischen Schmerze den Muth nicht verloren hatte, begeistert

und begeisternd zu sgeiner Nation zu sprechen, obwohl er

auf Jena und Tilsit hinblicken musste — wund des grossen
idealistischen =~ Historikers, der in hochgemuthem patriotischen
Stolze nicht mmder begeistert und begeisternd, seine Studenten,
sein Volk auf Sedan, Versailles und Frankfurt hinweisen konnte.
Da spiegelt sich die Geschichte unseres Staates in den Reden
der besten Minner auf unseren Kathedern.

,Der Staat muss an geistigen Kriiften ersetzen, was er an
physischen verloren.“  Unter diesem Wahlspruch  griindete
Friedrich Wilhkelm ITL. unsere Universitit. Aber wie im mensch-
lichen Einzelleben, so bedingt sich auch in den menschlichen
Institutionen, auch in deren hochster, dem Staate, Physisches
und  Geistiges gegenseitig.  Gottlob, der Staat Friedrich
Wilhelm’s IIL hat selbst schon wieder auch an physischen
Kriiften reichlich gewonnen, was er einst verloren, und der Staat
seines grossen Sohnes hat den Bau zur Vollendung gebracht.
Wie hat das aber wieder michtig auf die Entwicklung der

. geistigen Kriifte rickgewirkt! Zeuge dess ist unter vielen auch

die grossartige Entwicklung und innere Bliithe unserer alma

mater Friderica Grullelma
Gewiss, die Lehrer der Berliner Universitit haben von

der Griindung an bis heute ihre Pflicht zu erfiillen, der Fr-
wartung, mit welcher ihr Kionig, seine Staatsmiénner, vor allen
der edle Wilhelm von Humboldt, in schwerster. Zeit an
die Griindung der Universitit gingen, Ehre zu machen gesucht.
Und der Erfolg war mit ihnen. Dags hat die Geschichte unserer

Universitit bewiesen.




38

Aber dariiber werden wir uns Alle nicht tiuschen wollen
unsere Universitit wire niemals das, was sie heute ist, bloss aus
cigener Kraft der Lehrer geworden — 50 wenig als unsere Stadt
Berlin  sich rein durch sich, durch ihre tlichtige, intelligente
und fleissige Bevolkerung, ihre trefiliche communale Verwaltung
aus dem slavischen Fischerdorf wund dem Landstidtche

des grossen Churfirsten gy ihrer heutigen Grosse entwickelt
hitte, wire nicht der Staat der Hohenzollern aus des heiligen
romischen Reichs Sandbiichse zu dem michtigen neuen Deutschen
Reiche deutscher Nation emporgewachsen.  Dadurch sind fiir
unsere Stadt und unsere Universitit erst die Bedingungen ge-
schaffen worden, welche beider Entwicklung zur Weltstadt und
zur Weltuniversitis moglich gemacht haben.

Dankbar wollen wir dess heute am Stiftungsfeste unserer
Universitdt, am Geburtsta,ge thres Griinders, Friedrich Wilhelm Ii,
Im ersten Jubildiumsjahre des neuen Deutschen Reiches gedenken.

Aus den Tagen von Jena und Tilsit datirt nach Sturz und
Demiithigung des friedericianischen Staats doch auch schon die
Wiedererhebung  dieses Staates und unter den Mitteln daza be-
findet sich die Hrrichtung unserer Universitit. Nachdem Leipzig
und Belle-Alliance diesem Staate seine friihere Stellang  gestiirkt
und  verbessert, unter gliicklichem Firsatz definitiv verlorenen
polnischen durch alteg kerndeutsches Gebiet, wiedergegeben, bliihte
diese Universitit bald auf und erringt schon eine der ersten,
wenn nicht die erste Stelle unter den deutschen Schwestern.

Als auf den béhmischen und frinkischen Gefilden dem preussischen
Staat die Suprematie in Deutschland, auf den franzosischen Schlachi-
feldern die Vormachtsteﬂung in Mittel- und Westeuropa, errungen;

als nach dem Worte unseres Leopold Ranke die nothwendig

gewordene Fortfithrung  des Krieges anch nach Sedan »gegen

Ludwig XIV.“ dag eingt geraubte Strassburg in denselben Sep-
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— ~ tembertagen, wo es 189 Jahre zuvor schmihlich verloren gegangen,
an Deutschland zuriickgebracht und Mets, das einst Karl V. »den
- Tanz versagt’, mit der letzten und grossten kaiserlich franzgsischen
Armee vor Friedrich Kar] kapitulirt hatte, — auch zur Siihne eines
schweren Tags preussischer Geschichte, an demselben 27. Oktober,
wo 64 Jahre zuvor Napoleon I durch das Brandenburger Thor
triumphirend eingezogen, — als im Versailler Kaiserschloss jenes
vierzehnten Ludwig, des Verwiisters der Pfalz, des Zerstorers
unserer Kaisergriber, die deutsche Kaiserproklamation erfolgt war
und Preussen dem neuen Deutschen Reich zum Ersatz fiir die
Osterreichischen ausgeschiedenen Gebiste als Morgengabe die
Provinzen Ost- und Westpreussen, Posen, Schleswig - Holstein ge-
schenkt und als neue mit den deutschen Verbiindeten gemein-
sam erworbene Hrrungenschaft die alten westlichen Grenzmarken
Elsass und Lothringen zugebracht hatte — da, nach diesen welt-
geschichtlichen Kreignissen, kommt in und mit dem neuen
Deutschen Reich auch die neue Aufschwung- und Bliitheperiode
unserer Stadt Berlin und unserer Friedrich Wilhelms- Universitit.

Berlin wird Reichshauptstadt, Mittelpunkt deutscher, wirth-
schaftlicher und geistiger Kultur, die grosste Industriestadt
Deutschlands, ja fast der Welt, wird eine der grossen welt-
historischen Metropolen, in denen die Vilkergeschicke entschieden
werden und darf seinen Namen an Athen und Rom, an Constantinopel
und Petersburg, an Wien, Paris, London und New-York reihen,
unter den modernen dieser Stidte schon eine fiihrende Stellung
einnehmend. Und unsere Universitit erringt die Centralstellung
unter den deutschen Hochschulen, eine der vordersten Stellen
unter den Universititen aller Zeiten, wird Weltuniversitii.

Alles mit die Reflexe der gewaltizen Geschichte des
Hohenzollernstaates, der seit jenem furchtbaren Kriege, welcher
Deutschlands Untergang zu besiegeln schien, alle jene an Polen,
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Schweden, Dinen, Franzosen verlorenen Kiisten-, Strom- und Grenz-
gebiete uns in blutigem, sorgsam im Frieden vorbereitetemn Volker-
ringen wiedererworben und durch die leidige, aber nothwendige
Trennung von Oesterreich Deutschland sich selbst wiedergegeben hat.
Wo so gesundem, nationalem Leben vorgearbeitet, der Acker fiir die
Saat und die friedliche Kulturarbeit 80 vorbereitet wurde, konnte
Stadt und Universitit wohl gedeihen.

Aus winzigen Anfingen ist unsere Stadt Berlin, aus kleinen
unsere Hochschule, aus unbedeutenden auch unser Hohenzollern-
staat hervorgegangen. Wenn Stadt, Universitit und Staat heute
dieser ihrer Anfinge gedenken, auf ihre Geschichte zuriickblicken,
8o sollen sie alle micht stolz werden ob des Erreichten. Dank-
bar vielmehr und demiithig und mit den grésseren Aufgaben
auch  ihrer grosseren Pflichten bewusst, mogen sie, wie
unser edler und bescheidener Kaiser Barbablanca im Augenblicke
seines hdchsten Triumphes am Tage von Sedan, bekennen :
»Welch eine Wendung durch Gottes Fiigung ¢




