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Zum vierten Male wihrend der Dauer des groBen
Weltenkrieges iitbernimmt der neugewihlte Rektor der Berliner
Universitdt Amt und Wiirde. Hr tut es ebenso wie seine drei
letzten Vorginger mit dem aufrichtigen Wunsche, dafl schon

withrend der Zeit seines Wirkens der ménnermordende, volker- |

schwichende Krieg zu Ende gefiihrt werden mochte, und daf
die Pflege der Wissenschaft an unserer Alma mater wieder
im Zeichen des Friedens geschehe. "Aber so lange unsere
Feinde ihre militdrische Niederlage dadurch zu verschleiern
trachten, daf} sie maflose Anspriiche auf deutsche Gaue 'I‘ichten,f
und dadurch, dafl sie Zwietracht zu siden versuchen zwischen
Kaiser und Volk, um einen fiir sie giinstigen Frieden zu er-
langen, denken wir in erster Linie an den Krieg.

Noch wogt der Kampf. Jede neue Welle wirft unsere
deutschen siegreichen Heere tiefer in Feindesland und schiebt
die Grenzen deutscher Macht hinaus. Je weiter dies geschieht,
desto lauler ertont aus dem Feindeslager der Notschrei nach
einer Zuriickdringung der deutschen Grenzen und gleichzeitig
geht mehr und mehr deutscher Besitz in den Lindern unserer
Feinde — also fast auf der ganzen Welt — uns verloren.

‘Das ist ja das Kennzeichen dieses groBen Krieges, daf er

auf seiten wunsrer Gegner gefithrt wird um Herrschaft und
Besitz. Die beiden Grenzen deutscher Macht und Stirke, die
auf der Krdoberfliche gezogen sind, die politischen und die
Eigentumsgrenzen, sind bedroht.
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Mannigfach sind die oegenseitigen Beziehungen dieser

" " beiden Arten von Grenzen zueinander. Die politischen Grenzen
~werden vielfach zu Eigentumsgrenzen und diese zu politischen.
Fir die Natur einer Grenze ist es daher in erster Linie von
~ Bedeutung, welches ihr Ursprung ist. Entwickelungsgeschicht-

' lich ist die politische Grenze die &dltere; denn die Bildung von

Grundeigentum ist eine verhiltnismiflig spite Erscheinung im

" Leben der Kulturvolker. Sie kniipft sich an die Bebauung
" des Bodens. Naturvolker siien zwar auch und ernten an ihnen

geeignet erscheinenden Stellen; aber siec schwingen sich dabei

nicht auf zu einer zielbewuBten Umgestaltung der Erdoberfliche

und nutzen diese im wesentlichen nur als Jagdgrund, als

. Sammelgebiet oder als Weide. Diese Nutzung geht immer
aus von einer Gemeinschaft von Menschen, moge sie eine
“Sippe von Blutsverwandten oder eine Horde oder ein ganzer

Stamm sein. Angstlich wachen dicse dariiber, dal ihre Nutzungs-
fliche nicht von anderen Sippen oder Horden benutzt wird, so

 wie ein Jagdpichter darauf achtet, dafl in seinem Jagdgebiete

nicht gewildert wird. Die Sippe oder Horde {iibt damit eine
gewisse Landeshoheit aus. Die HKrage nach einem Grund-
eigentum kommt dabei gar nicht in Betracht. Aber strenge
Regeln ordnen die Nutzung, die Jagd oder das Weiden. So
finden sich alle Kennzeichen des Staates: Hobeitsrechte iiber
ein Land, Ordnung in demselben und Schutz gegen auflen
selbst bei den primitivsten - Volkerschaften.

Welcher Art die Begrenzung solcher primitiver Sammel-,
Jagd- oder Weidegebiete ist, ist mehr ein Gegenstand der

Ahnung als des Wissens. Aber es liegt auf der Hand, daBl | |

ihre Grenzen nur gezogen sein konnten unter Verwertung von
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der Fliisse, vom Kamm der Gebirge, von den Ufern des

Meeres oder der Binnenseen, von Waldséumen oder Stimpfen,
vom Rande des Inlandeises, auf das sich kein Eskimo wagt,

und daB dort, wo derartige Linien fehlen, ideale Linien
zwischen Landmarken, zwischen Bergen und Bédumen oder
auch im Umkreis einer Quelle gezogen wurden. Kurz, alles
das, was wir als morphologische und Naturgrenzen zu

bezeichnen pflegen, miissen wir uns als Grenzen der ersten
Anfinge von Staatsgebieten denken.

[tiat

Was wir fiir die Urgeiten und fiip die primitivsten

Staaten der Gegenwart anzunehmen haben, trifft auch fiir die
zielbewuBte Tandnahme spaterer oder unserer Zeit zu. Als
die aus dem Kaplande ausgewanderten Buren auf dem siid-
afrikanischen Hochlande Freistaaten griindeten, zogen sie diesen
natirliche Grenzen durch den Lauf der Flisse und den ADb-
fall der Gebirge. Anders verfuhr man als die einzelnen eng-
lischen Kolonien an der atlantischen Kiiste Nordamerikas
ihre Gebiete binnenwirts gegeneinander abzugrenzen begannen.
In der Carta von 1663 wurde die Nordgrenze von Carolina
unter 360 30’ nordlicher Breite festgelegt.  Seither sind in den
Vereinigten Staaten und in den Kolonien die Linien des Grad

mnetzes vielfach als Grenzen in Anwendung gekommen.

Es ist in geographischen Kreisen vielfach erdrtert worden,
ob letztere Linien zu den natiirlichen Grenzen zu ziehen seien
oder nicht. Wer gich vergegenwartigt, dafl die Lage von
Parallelkreisen und von Meridianen durch N aturbeobachtung,
durch Breiten- und Lingenbestimmung ermittelt wird, wird
keinen Zweifel iiber ihre Zugehorigkeit zu den natiirlichen
Grenzen hegen. Aber sie sind doch wesentlich anderer Art
als das, was man gewdhnlich unter natiirlichen Grenzen ver-




————

Auch was sonst als natiirliche Grenzen gilt, ist, streng ge-
- nommen, verschiedener Art. Wir haben zunéchst Grenzen,
. die durch die Oberflichengestalt der Hrde, durch das Bett
1» ~ von Fliissen, den First von Gebirgen vorgezeichnet sind, und
.+ (Grenzen, die durch die Naturbeschaffenheit des Landes, ob
Wald, ob Steppe, ob Wiiste, ob Inlandeis bedingt werden.
~Diese letzteren wollen wir als Naturgrenzen bezeichnen, die W
anderen als morphologische Grenzen.

Es ist in ihrem Wesen begriindet, dal die Natur-
orenzen selten scharf sind. Auch die morphologischen Grenzen
liegen keineswegs fest. Kein Flul behilt unverindert seine Lage
bei. Der Mittelrhein unterhalb Basel war vor der Regulierung
ein verwilderter Strom, der sein Bett bald hierhin, bald dorthin
verlegte. Ein soleh verwilderter Strom bietet keine feste
politische Grenze. Gleiches gilt vom Schlingelfiusse, der
seine Prallstellen unterwischt und seine M#éander mehr und
mehr ausgestaltet. Ganz und gar nicht endlich konnen die
orofen Strome in ihrem Miindungsbereiche alg feste Grenzen
dienen; denn hier erfolgen leicht grofle Verlegungen ihrer
Betten. Gebirgskdmme liefern nur hochst selten, némlich
bloB dann, wenn sie so zugeschidrft sind, wie die Schneide
zwischen Herzogenstand wund Heimgarten, eine scharfe
Grenze. Dort, wo sie als Riicken ausgebildet sind — und
dag ist die Regel —, da fillt es schwer, auf ihnen eine First-
linie zu erkennen. Der Wanderer, der iiber den Kamm des
Riesengebirges geht, hat dic Reichsgrenze bald rechis, bald
links von sich, und doch soll sie auf der Firstlinie ge-
zogen sein. Sind die Wasserscheiden schon in vielen Ge-
birgen gar nicht leicht zu erkennen, so sind sie auf flachem

steht. Man kann sie als astﬂgg,lms\e_hg Grenzen bezeichnen. [~




Lande vielfach sehr undeutlich und als Grenzen kaum zu
verwenden. L |

Wer drauBen in der Natur die Wasserscheide sucht,
stoB3t auf zahlreiche Schivvierigk,eiten. Zwischen die Fliisse deg
dsterreichischen Alpenvorlandes schalten sich breite ebene
Fldchen ein, die sich weder nach dem einen noch nach ‘dem
anderen Nachbarflusse abdachen, und von denen das Wasser
in die Tiefe sickert, man weil nicht wohin. Ganz #dhnlich
ist es in vielen Kalkgebieten der Alpen, auf dem Karst sowie -
auf der Alb von Stiddeutschland. In N orddeutschland zwischen
Ems und Hunte breiten sich weile, wassergeschwellte Moore,
und niemand vermag hier eine Wasserscheide zu erkennen.
Die Wasserscheide als politische Grenze ist sehr héufig ein
leeres Schlagwort, berechnet fiir die grofle Menge, die sich
darunter etwas so scharfes wie den Rirst eines Daches vor-
zustellen pflegt, und nicht weiB, daf viele Wasserscheiden
tischeben sind. |

Aber auch die astronomischen Grenzen sind nicht so
bestimmt wie man gewohnlich glaubt. Zwar gelingt es, durch
fortgesetzte Beobachtungen die Lage einer Sternwarte bis auf-
Bruchteile einer Bogen-Sekunde festzulegen und damit ihren
Ort auf der Erdoberfliche bis auf wenige Meter genau zu
bestimmen; aber die gewdhnliche Ortsbestimmung, sowohl die
der Breite, als auch besonders dic der Liénge erreicht dieses
Ziel nicht. Zahlreiche, vielleicht die meisten astronomischen
Grenzlinien entsprechen daher ihrer Definition nicht. Die
Grenze zwischen Siidaustralien und Vietoria lduft nicht unter
dem 14190 gstlicher Linge wic. 1834 festgesetzt, sondern in-
folge der irrigen Léngebestimmungen von Tyers zwei englische
Meilen weit westlich davon.




‘Keine sogenannte natiirliche Grenze besitzt die fir ein
entwickeltes Staatswesen erforderliche Schiirfe und Hindeutig-
keit.! Ob Naturgrenze oder morphologische oder astronomische
Grenze — immer hat die bloBe Angabe, daB die politische

Grenze einer solch natiirlichen Leitlinie folgen soll, zu Kon- -

Mlikten gefiihrt, denen erst gesteuert werden kann, wenn die
Grenze vermarkt wird. Allenthalben ist zur Regel erhoben,
-daB die Grenze dort verliuft, wo sie nach den einmal ge-

- getzten Orenzsteinen gesucht werden mul3, und nicht dort, wo sie

" laut ihrer Definition als natiirliche Grenze gesucht werden sollte.

Natiirliche Grenzen bieten nicht das, was man so
haufig von ihnen erwartet und verlangt: eine eindeu-
tige Festlegung der Grenzlinie, wie sie der moderne
Staat braucht, um sein Gebiet scharf und bestimmt fest-
zulegen. Sie bieten lediglich die Idee, den Leitsatz, zur
Ziehung einer solchen Grenze; vielfach aber nur ein leeres
Schlagwort zur Rechtfertigung von Gebietsanspriichen. Krst
die Vermarkung verleiht den natiirlichen Grenzen Eindeutig-
keit. Keiner der zivilisierten Staaten begniigt sich heute mit
‘bloBen natiirlichen Grenzen: alle haben vermarkte, also kiinst-

- liche Orenzen. Die genaue Grenzvermarkung aber wurzelt

urspriinglich nicht bei der politischen Grenze, sondern bei der
Besitztums- oder Kigentumsgrenze. |

Der Mensch, der eine Scholle bebaut, grenzt sie sorg-
filtic ab. Dies wird besonders notwendig dort, wo der anbau-
- fihige Grund beschrinkt ist und bis an die Grenzen des Mog-
lichen ausgenutzt werden muB. In den Bewdisserungslindern
entwickelte sich zuerst die scharfe Grundeigentumsgrenze, in
~ Mesopotamien und namentlich in Agypten. Uralt sind hier
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die Flurgrenzen. Sie sind streng festgelegt, die Grenzen des
Staates aber sind unbestimmt, bald liegen sie weiter, bald
ngher draullen in der Wiiste. Niemand hat sie je vermarkt.
Wie sich in den alten Kulturlindern mit der Entwick-
lung der Bodenkultur die Grundbesitzverhdltnisse des Bodens -
allméihlich entwickelt haben, wissen wir nicht. Wie die Land-
~nahme heute geschieht, wie auf die politische Aufteilung die
Erwerbung von Grundeigentum folgt und sich mit ihr ver-
kniipft, lehren uns zahlreiche Beispiele aus den Koloniallindern.
Der Vorgang ist immer derselbe: Der Staat oder das Land,
das durch Aufteilungsgrenzen umrahmt worden ist, betrachtet’
sein ganzes Gebiet als sein Eigentum, ohne sich im geringsten |
um die vorhandenen Hoheitsrechte der Kingeborenen zu
kiimmern, und verteilt oder verkauft die einzelnen Grundstiicke
an seine Biirger oder Kinwanderer. Dieser Vorgang vollzog
sich in den Burenfreistaaten, wo die Farmgrenzen, etwa wie
die Maschen eines Netzwerkes verlaufen; er vollzieht sieh
noch in Australien; er ist so gut wie vollendet in USAmerika,
wo die Farmen regelmiifiice quadratische Grundrisse erhielten.
In den Burenstaaten ging die ganze Fliche des Staatsgebietes
in Grundeigentum iiber, in den Vereinigten Staaten fast die
gesamte nutzbare Fliche. Aber sehr grofle Gebiete bleiben
als Wiisten hier von der Bodenkultur ausgeschlogsen. Ebenso
ist es in Australien. Auch hier zeigt sich, dafl das Staats-
oebiet, ebenso wie in Agypten, grofer ist als das Kultur-
gebiet. Aber die politischen Grenzen sind hier, ebenso wie
in den Vereinigten Staaten, viel schérfer als beim Nillande.
Weniger scharf umrandet ist hingegen die Lebensfliche, weil
sich der Ubergang von fruchtbarem Gelinde zu den Wisten
allmiihlich vollzieht.
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In den Kulturlindern Europas ist die Gesamtfliche des
Staates auf Grundeigentiimer verteilt. Der Staat . tritt selbst
vielfach als solcher auf. Jede Anderung des politischen Be-
sitzes hat hier mit Grundeigentumsrechten zu rechnen; denn
die Zeiten sind voriiber, wo in Europa der politische Eroberer
zugleich auch das Kulturland an sich nahm, dessen Bewohner
vernichtete, vertrieb oder zu Sklaven machte. Jahrhundertelang

 galt es bei zivilisierten Staaten als Regel, dal} die Kriege von

Staat zu Staat gefiihrt werden, und dafl bei Gewinn neuen
Landes der dort befindliche Grundbesitz vom Eroberer oder Sieger
geachtet wurde. Die Ziehung neuer Staatsgrenzen steht in
Europa seit langem in enger Abhingigkeit von den Grund-
besitzverhéltnissen.

VerhiltnismiiBig einfach lagen die Dinge bei uns im
friithen Mittelalter, als nur die Gaue besiedelt waren. Bei
Teilungen liel man sie beisammen, und zog die politischen

‘Grenzen durch die dazwischen gelegene unwegsame Wildnis

der Wilder und Gebirge, welche natiirliche Grenzsiume der
Gaue bildeten. Im Laufe der Jahrhunderte wuchs die Besiede-
lung von beiden Seiten hinein in dieses Niemandsland; ihr

~ folgte die politische Herrschaft, bis dann mitten im Grenz-
saum Zusammenwachsgrenzen entstanden. Bei ihnen

wurden die Grundbesitzgrenzen meist malgebend fir Staats-
grenzen. Gleiches géﬁlah bei allen politischen Grenzverdnde-
rungen der letzten Jahrhunderte: HEs ging mit der Herrschaft
jeweils das Grundeigentum von Land zu Land, und Dorf-
grenzen, also (Grundeigentumsgrenzen, wurden Staatsgrenzen.
Dadurch haben die ecuropédischen Grenzen- ein ganz anderes
Geprige als die Aufleilungsgrenzen erhalten, welche in

den modernen Kolonien oder Kolonialstaaten durch Niemands-
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land gezogen werden. Aber hier wie da fillt Staatsgrenze
stels mit Eigentumsgrenze zusammen, was nicht ausschliest,
dafl derselbe Grundbesitzer beiderseits der Grenze Grund und
Boden besitzen kann.

Fast alle inneren Staatengrenzen des Deutschen Reiches
sind derartige Trennungsgrenzes- Die der thiiringischen
Staaten konnen nur verstanden werden, wenn man sich immer
von neuem wieder vor Augen hélt, dafl Linder mit voll-
kommener Aufteilung der Bodenfliche auf einzelne Besitztiimer
getrennt wurden. Gewohnlich ging man dabei bis auf die
Dorfgemarkungen zuriick, innerhalb derer die einzelnen Grund-
besitzflichen bunt durcheinander gewiirfelt sind, aber in
Thiiringen hat man selbst Dorfer aufgeteilt. Die durch fast
ganz Europa gehende Anlehnung der Staatsgrenzen an #ltere
Gemarkungsgrenzen wird allerdings vielfach dadurch ver-
schleiert, daf3 insbesondere morphologische Grenzen, welche
zur Ziehung von Staatsgrenzen herbeigezogen werden, die
Gebiete von Gemeinden von einander trennen. Dies gilt
namentlich von den Fliissen. Sobald sie eine gewisse GroBe
erreicht haben, scheiden sie die einzelnen Gemeinden von
einander, wihrend sie in ihrem Quellgebiete sehr hiufig- die
Mittellinie fir Gemeinden bilden. Alle grofleren Fliisse Deutsch-
lands sind tiefeinschneidende Gemeindegrenzen, und es ist das
Kennzeichen von Briickenorten, wenn eine Gemeindefliche
vom einen Ufer eines Stromes zum anderen heriiberreicht.
Da3 bei den Teilungen Polens und namentlich bei den
oroflen politischen Umwandlungen der napoleonischen Zeit
Flisse so hiunfig zu Staatsgrenzen gemacht wurden, liegt
nicht blofl darin begriindet, dafl die Fliisse in militiriseher

Hinsicht den Wert nasser Festungsgriben besitzen, sondern
i
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auch darin, daB man lings grosserer Fliisse ein Gebiet am
bequemsten durchschneiden kann unter Wahrung der bereits
‘bestehenden Gemeindegrenzen.

Viel weniger als die Fliisse frennen Gebirgskdmme
Gemeinden von einander. Gletschertragende Hochgebirgs-
kimme bieten zwar ebensowohl fiir Gemeinden wie fiir Staaten
scharfe Grenzen. Aber Gebirgsriicken, die fiiber die Baum-
orenze aufragen, liefern Weideflichen, welche vielfach von
der einen Seite des Gebirges bewirtschaftet werden, so
da die Gemeindegrenzen {iiber den Gebirgskamm reichen.
So war es durch Jahrhunderte im Wasgenwalde. Die Herden
des Miinstertales weideten auf der lothringer Abdachung des
Yebirges, und erst sehr allméhlich ist die politische Grenze
von Lothringen gegen das Elsall auf den Kamm hinaufgeriickt,
wo sie nun, wie wir gleich zu Anfang des Krieges sahen, in
bedrohlicher Nihe der deutschen Téler verlduft. Krfolgreich
widerstrebte Spanien franzosischen Wiinschen, die Grenze auf
den Pyrendenkamm zu verlegen; denn von Alters her weiden
spanische Herden -auch nordlich vom Kamm. Nur im all-
gemeinen ist der Alpenkamm Grenze zwischen Frankreich
und Ttalien, ndmlich nur dort, wo er so hoch ist, daB er
wirtschaftlich wertlos ist. Sobald er in den Meeralpen etwas
‘herabsinkt und Weideflichen bietet, reicht Italien iiber ihn
- hinab ins Tinée Tal. Nirgends ist wohl in den Gebirgen der
Zwang geographischer Umstinde zum politischen Zusammen-
schluB stiarker als in den Kintiefungen. In einzelnen Télern
Siidtirols treten die Gemeinden zu Groflgemeinden zusammen,
und im Baskenlande bilden sie Universitdten. Iiir solche

‘Malschaften bildet der Gebirgskamm vielfach nicht die Grenze.
Uber den Brenner reicht das Wipptal hinweg. Das Pustertal
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erstreckt sich von Rienz zur Drau; iiber den Simplon hinweg
reicht der Kanton Wallis. Will man bei politischen Teilungen
die Talschaften nicht zerlegen, so kann man die politische
Grenze nicht iiber den Gebirgskamm ziehen, sondern muf} sie
dahin legen, wo sich die Talschafien von einander trennen,
in die schwer wegsamen Talengen. :

Dort, wo in flachem Lande die Firstlinien des Landes
sich zu unscheinbaren Hohen verflachen, sind die Wasser-
scheiden hochst selten die Trennungslinien von Gemeinden.
Gerade auf den Hohen zwischen den flacheingesenkten Wiesen-
grﬁndeh der obersten Talverzweigungen liegen die besten
Felder, erstrecken sich die Fluren von Dorfern. Jedes Be-
miihen, in dem zusammenhingend besiedelten Europa Landes-
orenzen genau auf den Wasserscheiden ziehen zu wollen,
kommt daher in unlosbaren Widerspruch zu den Besitzver-
haltnissen. Die Staatsgrenzen schmiegen sich hier allent-
halben im mittleren Europa den Gemeindegrenzen an, nicht
umgekehrt, wie in unbesiedeltem Lande. So ist es bel den
Teilungen Polens dort geschehen, wo die Flisse nicht Grenzen
vorzeichneten. Zwischen Weichsel und Zbruez hat die Nord-
orenze Galiziens durchaus den Verlauf von Gemeindegrenzen:
unregelmiBig zackt sie hin und her, stilpt sich aus und
buchtet sich ein. Gleiches gilt von der franzdsisch-belgischen
Grenze. Sie ist eine Teilungsgrenze im Flachlande, quer
durch ein altes Kulturgebiet gefiihrt.

Die Grenze, die fir eine Gemeinde praktiseh ist, muf
nicht die erforderlichen Eigenschafien einer Staatsgrenze be-
sitzen, und deutlich wird an solchen Stellen die Unnatiir-
lichkeit des Grenzverlaufes. Man spricht dann von einer
kiinstlichen Grenze. Gewalthaber haben an ihnen
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gelegentlich versucht, einen menschenleeren Grenzsaum zu
schaffen. Die Tirkei stellte einen solchen zwischen ihrem
Gebiet und dem Kaiserlichen Kroatien in der Gegend ostlich
von Agram her. Auch Ludwig XIV. suchte um die von ihm
gewonnene Grenze herum inmitten des deutschen Siedelungs-
landes durch Verwiistung der Nachbargebicte cinen leeren
Grenzsaum zu schaffen. Der (renzsaum geht also entwick-
lungsgeschichtlich keineswegs immer der Grenzlinie voran,
sondern kann auch ecine spitere Folgeerscheinung sein.  Aber
wo es nicht gelingt, einen solechen Saum kiinstlich herzustellen,
da wird die trockene, im Flachland verlaufende, an Gemeinde-
grenzen sich anlehnende Staatsgrenze immer als eine offene
schlechte Grenze angesehen. Man hat das Gefiihl, als ob
Zellgrenzen, die im Innern eines Stammes gebildet, an dessen
Auflenseite gebracht worden seien. Nahe liegt der Wunsch
nach Verbesserung. Dic franzosisch-belgische Staatsgrenze
verlockt Frankreich immer aufs ncue, an eine Verbesserung
seiner Nord-Ost-Grenze zu denken, und befangen von der
Vorstellung, daff Flisse im Flachlande die beste Grenze seien,
lenkt es seine Blicke nach dem Rhein als bessere Grenze.
Hinter dem Rufe nach Elsa-Lothringen verbirgt sich der
Wunsch, Belgien zu gewinnen.

Der Wert einer guten Grenze kommt nicht darin zum
Ausdrucke, dafl sie eine natiirliche ist, sondern ob
sie zu dem Staate paBt, den sie umspannt, ob sie dessen
Natur entspricht.” An eine organische Grenze denken
manche, wenn gsie von einer natiirlichen Grenze sprechen;
aber es handelt sich dabei nicht um eine von der Natur vor-
gezeichnete morphologische oder aus der Natur herzuleitende
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astronomische Grenze, noch gar um eine Naturgrenze, sondern
um etwas, das aus dem Staate heraus verstanden werden mul.

~ Sehr verschiedenartig sind die Gebilde, die wir als
Staaten bezeichnen. Sie sind verschieden in bezug auf innere
und #ubere Entwicklung; sie sind verschieden auch durch
ihre Grofle. Ks gibt Félle, in denen die natiirliche Grenze
zugleich die organische ist. So fiir einen  Inselstaat die
Kiiste. Aber sobald er anwachsen und sich ausdehnen mochte,
wird siec ithm zu eng: er greift zu einer Nachbarinsel oder
zum Festlande iiber. Aus dem Inselstaate wird héiufig ein
Archipelstaat. Auch fiir manche von Gebirgen umschlossene
Linder erscheint die nattrliche Grenze als die organische.
Das Musterbeispiel ist immer die Schweiz. Ringsum natiir-
liche Grenzen von einer solch starken Wirkung, dafl gie
Deutsche und Franzosen, Romanen und Italiener, Katholiken
und Protestanten fest zusammenhalten und ihnen das gemein-
same starke Volksgefiihl, Schweizer zu sein, aufdriicken.
Aber kein noch so starker Biirgersinn wiirde der Schweiz
ihre Unabhiingigkeit gegeniiber einem stirkeren Nachbarreiche
sichern, das sie erobern wollte und darin nicht durch andere
stirkere Nachbarn gehindert wiirde. Ebcenso wie die Schweiz
ist Tirol ein Pafland, innerhalb dessen starken natiirlichen
Grenzen Deutsche und Italiener durch Jahrhunderte lang
friedlich  nebeneinander  lebten.  Wie grofl die Kraft
geographischer Verhiltnisse fiir die Bildung von Staaten
und Léndern ist, so tritt sie doch nur unter gewissen Um-
stinden voll zur Wirkung, dann nidmlich, wenn sie die Ent-
stehung von Staaten oder Lindern von sozusagen zeitgemiBer
GroBe begiinstigt. Im Laufe der Zeilen sind die Fldchen der
Staaten grofier und grofler geworden, enisprechend der Ver-
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besserung der Verkehrsmittel. Riume, die frither fir Staaten
pafiten und zu deren Entwicklung geradezu einluden, sind
segenwiirtig daftr zu klein, und natiirliche Grenzen, die vor-
dem gute organische waren, sind es heute nicht mehr, aber
in ihnen konnen sich infolge ihrer natiirlichen Tragheit Staaten
lange erhalten, selbstindig oder als Glieder einer grofleren
Einheit. | |

Dort, wo sich einzelne Qtaaten in eine grofere Land-
fliche teilen, bezeichnet jede Grenzkirzung die Minderung
von Reibungsfliche gegeniiber den Nachbarn. Die geogra-
phische Gliederung der Landoberfliche durch Hohen- und
Tiefenlinien macht indes die vom mathematischen Gesichts-
punkte aus ideale wabenformige Umgrenzung der Lénder un-
‘moglich.  Aber unverkennbar ist, dafl bei forischreitender
 Entwicklung sich bei allen Staaten das Bestreben nach einer
Zurundung der Landgrenze geltend macht. Einspringende
Winkel werden fast immer als Nachteile der CGrenzziehung
empfunden. Sie verlangern die Grenzlinie, steigern die Kosten
des Grenzschuizes und mindern vor allem die Grenzsicherheit.
Demenisprechend werden sie tunlichst beseitigf, und Wwo sie
gelassen worden, Wo oin Staat Vorspriinge in das Bereich
eines Nachbarn treibt, werden sie von diesem wie Dornen
empfunden. Sie kennzeichnen dic Aggressivgrenze. ‘Die fran-
zésische Nordgrenze mit ihrer Ausstillpung lings der Maas
in der Gegend von Givet ist Musterbeispiel . hierfir. Auch
die Briickenkopfe von Kalisch und Peisern an unserer Osl-
orenze sind solche Grenzdorne. Nur bei befreundeten Nach-
barn werden mehrere ineinandergreifende Vorspringe und
Einspriinge der Grenze nicht als storend empfunden; denn sie
steigern die Moglichkeit rreundschaftlicher Berithrungen und
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freundschaftlicher Becinflussung. Dafl das Deatsche Reich in
Schlesien und Siidbayern gegen Osterreich hin vorspringt und
dieses in Bohmen und Tirol seinerseits #&hnliche Vorspriinge
aufweist, bringt eine Verzahnung zuwege, welche die beiden
Bundesgenossen auf das engste miteinander verkniipft, wenn-
schon Osterreich zur Befestigung seines von Schlesien und
Bayern eingeklammerten bohmischen Vorsprunges das tschech-
ische Element so kriftig werden lieB, dafl der Vorsprung
manchen wie ein Dorn erscheint. Kine dhnliche Verzahnung
findet sich zwischen Osterreich und Italien. Weit springt
Siidtirol in dic italienischen Alpengebiete hinein, und umge-

kehrt schiebt sich die venezianische Ebene zwischen Tirol

und das oOsterreichische Kiistenland. Diese Verzahnung ist
infolge der chauvinistischen Entwicklung des italienischen
NationalbewuBtseins eine bedauerliche Reibungsfliche geworden.
Eine weitere Fliche dieser Art droht sich weiter im Westen
zu entwickeln, wo dhnlich wie Tirol der Schweizer Kanton
Tessin weit gegen Italien vorspringt.

Sehr stark ist beim Italiener der Wunsch, alle seine Volks-
oenossen, sofern sie nicht — wie auf Corsica oder Malta —
von Frankreich oder England beherrscht werden, im Regno zu
vercinigen. Unsere deutsche Betrachtungsweise ist eine andere.
Wir sehen unsere Volksgenossen aullerhalb des Reichs nicht
als ,unerloste Briider* an und lenken unsern Blick weder in
begehrlicher Weise nach Osterreich noch nach der Schweiz,
deren Nordgrenze in die Reichsgrenze bei Schaffhausen und
Basel ja recht unbequeme Vorspriinge macht. Uns erscheinen
(renzvorspriinge immer mehr als Gebiete der Beriihrung, denn
als solche der Reibung. Die sich weit ausstreckenden Vor-
spriinge unserer Kolonien, der Caprivi-Zipfel Stdwestafrikas,
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und die beiden Zipfel, welche nach dem Algecirasvertrage an
Kamerun angehiingt worden gind, sind uns immer als Mittel
zu einer friedlichen Durchdringung erschicnen. Aber das
. Ausland betrachtet sie als Ausfallspforten, und sie haben nicht
- wenig dazu beigetragen, unsere Nachbarn zu beunruhigen.
_ 'Dic  organische Grenze eines Staatsgebictes ist der
~ Ausdruck politischer Krifte und hat sich dem Inhalt des
Staates anzuschliefen. Dieser besteht in einer unlosbaren
i Verkniipfung von Land und Volk. Aus dem Volke flieBen
" die immer sich erneucrnden staatsbildenden Krifte, im Lande

Boden, auf dem der Staat wurzelt und gedeiht. Krscheinen
Volk und Land zwar auf das innigste verbunden, so kann im
Leben des Staates doch bald die Bedeutung des einen, bald
die des anderen mehr in den Vordergrund riicken.

“Wo der Staatswille in einer einzigen Personlichkeit
vereinigt ist, geht das Wachstum des Staates in erster Linie
| auf Landerwerb aus. Kroberer kennen dabei vielfach keine
Grenzen und schaffen leicht Staaten von ibergrofler Aus-
dehnung und daher geringer Haltbarkeit; weitblickende Herr-
0 scher aber erkennen die Grenzen des Mdoglichen und lenken
die Entwicklung des Staates behutsam auf cinen bestimmien
Lebensraum, der die erforderlichen Grundlagen fiir das Ge-
deihen des Staates gewithrt. Dall auch der Volkswille auf
nationaler Grundlage einen scharf ausgesprochenen Lebens-
raum gewinnen kann, lehrt die Entwicklung des moderncn
Italien. Aber wenn die italienische Nationalbewegung hcute
dem italienischen Staate auch Kiistengebicle auf der Ostseite
der Adria beigesellen mochte, so will sie ihm Lénder zufiigen,
die auBlerhalb seiner durch das Meer und die Alpen gezogenen

/

wurzeln die staatserhaltenden Fakioren. Das Land ist der

/
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~organischen Grenze liegen. - In grofien Teilen Europas indes
ist die Entwicklung von nationalen Staaten, die sich mit be-
stimmten Lebensriumen decken, unmioglich. Zwischen der
ostlichen Ostsee und dem dstlichen Mittelmeere weist die
Vilkerkarte cin bunischeckiges Bild auf. In mannigfacher
Weise durchseizen und durchdringen sich die Gebiete ein-
zelner Volker und Nationen, ohne sich im geringsten um
die einzelnen Lebensriume zu kiimmern, die der Boden
Kuropas auch hier erkennen laft.

Wo die Vilkerkarte uns die grofie, einheitlich aus-
sehende Nationalfliiche der Ruménen verzeichnet, der nur
wenige und kleine Inseln anderer Vilker eingestreut sind, da
zeigt eine nihere Betrachtung, dafl gar kein zusammen-
hiangendes Volksgebiet existiert, sondern zwel durch die
menschenleeren Flichen der ostlichen Karpathen und trans-
sylvanischen Alpen getrennte Volksgebiete: Siebenbiirgen und
Ruminien. Wo ferner die ethnographische Karte die grolle
Fliiche der Polen verzeichnet, da trifft man hichst selten rein |
polnische Bevolkerung, sondern letztere ist durchsetzt und
durchdrungen mit zahlrcichen Juden und nieht wenigen
Deutschen, ganz abgesehen von den Grenzgebieten, wo deut-
sche Dorfer mit polnischen vielfach wechseln, so dafl der pol-
nische Geograph von Romer durch Anwendung einer dafiir
oecigneten Methode einen Ast polnischer Bevilkerung heraus-
konstruieren konnte, der sich bis zur Ostsec ersireckt, wihrend
die sorgfiltige Untersuchung erweist, dafl quer iber jenen
konstruierten Ast hinweg eine Verbindung der deutschen Be-
volkerung Ostpreufens mit der der westlichen Provinzen des
Konigreichs vorhanden ist. Dort wiederum, wo dic Natur in
Ostalpen und Karpathen, in den Mittelgebirgen an den Aullen-
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~ seiten Bohmens sowie in den Dinarischen (tebirgen den Rahmen
fiir einzelne, zum Teil sehr scharf umgrenzte kleinere Lebengs-
rdume geschaffen hat, der diese zu einer héheren Einheit ver-
~ kniipft, da findet sich das bunteste Vilkergemisch. So stark
" jst der Zwang geographischer Verhiltnisse, daB er hier troiz-
- dem zur Herauskristallisierung der Osterreichisch-ungarischen
Monarchie fiithrte, deren Wachstum allerdings im Siiden an
~der Donau vorzeitig Halt gemacht und dafiir im Norden iiber
- den Rahmen der Karpathen herausgegriffen hat. Viel guter
- Wille ist in Osterreich-Ungarn entfaltet, den Widerstreit zwischen
vitalen Interessen des Staates und nationalen der Volker zu 16sen.
Gleichwohl beklagt sich die Majoritit der Bevilkerung in der
einen Hélfte tiber magyarische Beherrschung, wihrend in der
anderen die Festigkeit des staatlichen Gefiiges unter den aus-
einandergehenden Wiinschen der nichtdeutschen Bevolkerung
leidet. ~ Nicht ohne Sorge betrachtet der Kenner Osterreichs
die neuesten, nach Begriindung eines tschechisch-slowakischen
Reiches. Dieses wiirde die natiirlichen Grenzen des grofien
Lebensraumes unwirksam machen, und dessen Zerfall in
kleinere Lebensriume notwendigerweise zur Folge haben.

Vielleicht ist die Zeit nichi fern, in welcher das gegen-
wirtig ibermiflig gesteigerte, auf ethnographischer Grundlage
beruhende NationalbewuBtsein namentlich der kleinen N ationen,
einem anderen Gefiihle weicht, das die Volker lange beseelte
und grofl gemacht hat, nimlich der Liebe zur heimatlichen
Scholle, die bei uns Deutschen so ausgeprigt vorhanden ist,
dal wir von Vaterlandsliebe sprechen. Die Erkenntnis muB
démmern, dafl Menschen, welche in demselben Lande dicht
neben- und durcheinander wohnen, durch zahlreiche Bande
miteinander. verkniipft und in vieler Hinsicht auf einander an-




gewiesen sind, so dall sie sich auf Grund ethnographischer
Verschiedenheit nicht entzweien diirfen. Mehr in den Vorder-
orund wird dann wieder riicken, und zwar auf Grund freien
Entschlusses der Vélker, die Bedeutung des Landes fiir die
Entwicklung des Staates. Das, was eine aufgeklirte Monarchie
erzielte, wird dann auch der Volkswille erstreben, nidmlich die
Entwicklung von Staaten in bestimmten Lebensrdumen mit
| naturgeméiBen Grenzen.

'Der Lebensraum eines Staates ist der Raum auf der
Erdoberfliche, der bei entsprechender Grofle die wirtschaftlichen
Grundlagen fiur staatliches Leben bietet und dessen Zusammen-
sehlufl und Sicherheit begilinstigt. Villige Gleichheit in der
Oberflichengegtalt und Naturbeschaffenheit reichen dafiir nicht
aus; denn mannigfaltig sind die Bediirfnisse eines hochent-
wickelten Volkes, und wie lebhaft auch der Wunsch nach
Welthandel und Weltverkehr sein moge — die Grundlage fiir
eine richtige Staatswirtschaft bleibt doch die Volkswirtschaft.
Erst durch Zusammenschlufl von Waldland und Steppe ent-
wickelte sich der russische Staat; in dem Wechsel von wald-
bedeckten Gebirgen und Flachland mit fruchtbaren Gauen
wurzelt die Stérke unseres Vaterlandes.

Ein gewisser Reichtum an Schitzen des Bodens ist ein
weiteres Krfordernis fiir einen Liebensraum. In friiheren Zeiten
kam nuar Metallvorkommen in Betracht; heute liegt das
Schwergewicht auch in der Kohle. Sehr ungleich ist jedoch
die Ausstattung der einzelnen Linder mit diesen Schiitzen des

Bodens. Ttalien entbehrt der Steinkohlen und ist im Zeitalter

der Dampfschiffe abhiingig vom kohlenreichen England. Auch
das eisenrciche Frankreich hat nicht Kohlen genug, und wenn

es den Blick heute begehrlich nach dem linken Rheinufer
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lenkt, so versteckt sich dahinter der Wunseh nach Erlangung
des Saarbriickener Kohlengebietes. Fiir unser an Kohlen
;reichés Vaterland ist es kein Glick gewesen, dafl es 1871
" picht das ganze lothringische Eisenerzgebiet behalten hat, und
es ist ein Verlust fiir Deutschland gewesen, als Preufien 1807
gendtigt wurde, Neu-Schlesien an das Grofherzogtum Warschau

 abzutreten; denn damit kam ein Teil des oberschlesischen

3 Steinkohlengebietes an Polen. Auf seinem Kohlenreichtum
peruht die Weltmachtstellung GroBbritanniens; denn er ge-
wihrt ihm nicht blof} einen wichtigen Ausfuhrgegenstand, nicht
bloB die Kraft zum Betriebe seiner Industrien, sondern vor
allem den Motor seiner Schiffahrt. Wird er erschopft, so
- pricht die britische Macht zusammen, und er geht viel rascher
als der deutsche Kohlenreichtum dem Ende entgegen. Heute
ist er der Kitt der Entente; in nicht ferner Zukunft werden
die Linder Europas bei ihrem Bedarf an Kohle auf unser
Vaterland angewiesen sein.

Wie fiir einen Lebensraum innere Verkehrslinien un-
orlaflich notig sind, so braucht er auch ein Kenster gegen
das Meer, um hinausblicken zu konnen auf die tibrige Welt.
Aber nicht jeder Raum, der durch seine Beschaffenheit und
Umgrenzung fiir einen ebensraum taugt, besitzt ein solches
Fenster. Die Schweiz kann nie ein solches haben, ohne aus
ihren naturgemafen Grenzen hinauszugehen. Staaten in engem
[,ebensraum miissen daher ebenso auf Meeresgrenzen ver-
zichten wie jene Staaten, die auf rein nationaler Grundlage
erwachsen, falls es sich um cine Binnenlandsnation handelt,
wie z. B. die polnische. Wie wichtig die Seegrenzen fiir einen
Staat sind, selbst dann, wenn er seine Volkswirtschaft tun-
lichst auf eigene Krafte aufbauen mochte, so wird es doch
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immer Staaten geben — mogen sie an bestimmte Lebensriume
oder an bestimmte Nationen gekniipft sein —, die der Kiisten
entbehren. .

Der beste Rahmen fiir einen Lebensraum wird gezogen
von Schranken des Lebens, von den Kiisten des Meeres oder
von hohen Gebirgen, welche Gebiete von Lebensarmut oder
Lebensmangel darstellen, oder von andercn unwirtlichen
Gebieten, wie Wiisten und Siumpfen. Solche Marken geben
den Staaten naturgeméfe, organische Grenzen. Sie sind
breite Sdume, innerhalb derer natiirliche Grenzen vielfach zur
Zichung von Einzelheilen des Grenzverlaufes benuizt werden
konnen. Aus Griinden der Sicherheit greifen die Staaten-
grenzen innerhalb ihrer naturgemifen Marken gewohnlich aus
dem Bewohnten ins Unbewohnte. Die Hoheifsrechte erstrecken
sich ein Stiick weit ing Meer hinein, sie reichen in die Wiiste,
bis in unwirtliche Gebirge. Friibzeitig schon schob China -
seine Grenzen in die Steppengebirge von Tschili und Schansi
und schiitzte hier seine fruchtbaren Ebenen durch die Er-
richtung der groBen Mauer. Der beste Schutz liegt nicht an
der Schranke selbst, sondern stels ein Stiick Jenselts

Nicht immer sind alle Grenzen eines Lebensraumes
deutlich und nicht alle Lebensriume sind deutlich umrandet.
Wo die Grenzen der Lebensrdume unbestimmt sind oder
ginzlich fehlen, da konnen die Staaten, die sich in sie hinein-
gewachsen haben, nicht durch natargemife organische
Grenzen voneinander geschieden sein. Hier haben sgie offene
Grenzen, die sehr wohl organische sein konnen. Die offenen
organisechen Grenzen wird ein Staatsmann ziehen unter Er-
wagung der Lebensbediirfnisse der beiden Nachbarn. Sie
enfwickeln sich im Laufe der Zeiten aus deren Macht-
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und Kraftverhiltnissen in mannigfachem  Hin- und Her-

schwanken.  Wer historisch  die Entwicklung verfolgt,

P gieht das Qehwanken 1m Laufe der Zeiten und erkennt
: die Mittellinie, um die cs erfolgt. Diese historisch erkennbare
organische Grenze des Lebensraumes hat ebenso naturwissen-

schaftliche Bedeutung wie die Mittellage der wechgelnden

- Grenze des Verbreitungsgebietes einer Tier- oder Pflanzenart.

Der Verkehr vermittelt den Ausgleich zwischen einzelnen
Gebieten ungleicher Naturausstattung. Die besten natiirlichen
Verkehrswege auf dem Lande bieten die Flisse. Sie sind
die Adern, in welchen sich der Ausgleich zwischen den von
der Natur verschieden ausgestatteten Teilen eines ILebens-
raumes vollzieht, und gehoren daher zu dessen natiirlichem
zubehor. Mogen sie gute natiicliche Grenzen sein, mogen sie

wie mnasse Griiben einen vortrefflichen militdrischen Grenz-
. gehutz gewihren, mogen sie sich empfehlen bei der Aufteilung

eines Landes in (Grundeigentum — naturgemife Staatsgrenzen |
sind die Fliisse nicht. S0 16st sich die widerspruchsvolle Wiirdi-
gung, die die Flisse als sogenannte patiirliche Grenzen erfahren
haben. Sie sind Grenzen fiir die Broberung und Trennung,
nicht aber fiir das Leben der Staaten. Grofle Strome bilden

~ vielmehr das Gertist von Qtaaten. Frankreich ist das Land

der Seine, Loire, Garonne und Sadne-Rhone. RuBland ist das
Land der Newa und der Mutter Wolga. Der Vater Dnjepr

st die Lebensader der Ukraina. Vielen gilt die osterreichisch-

ungarische Monarchie als Donaustaat. Daf jahrhundertelang
keine zielbewuBte Hand das Hineinwachsen von Deutschland in
einen bestimmten Liebensraum Jenkte, wird dadurch deutlich sicht-
bar, daf ihm Quellgebiet und Miindungsgebiet des Rheines fehlen.
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| Mehf als einmal hat der Wé,séérvveg in der Gesehichte S

|  als das feste Bindeglied auseinanderliegender Rédume und alg

Ursache fiir deren Verkettung zu Staaten sich erwiesen. Zahl-
reich sind die Beispiele von Seestaaten, deren ausé“inander-’ |
liegender Besitz nur iiber das Meer zusammenhing, Der See-
weg ist eben vielfach sicherer und leichter als der Landweg.
Die geschichtliche Entwicklung der letzten Jahrhunderte hat
allerdings mit den Seemdichten Europas stark aufgeriumt.
Aus dem Bindeglied zwischen Nordfrankreich und Stidengland
ist der Kanal zu einer Orenze zwischen England und Frank-
reich geworden. Beide Staaten haben nunmehr ihre natur-
gemiben Lebensrdume eingenommen, Frankreich nicht zum
wenigsten durch Erwerbung ehemalig englischen Besitzes,
England durch Angliederung von Schottland und Wales. Die
venezianische Republik ist zerfallen; ihr Festlandbesitz ist in
Italien aufgegangen, der iibermeerische ist den Kiistenlindern
angegliedert, denen er benachbart ist. Schweden hat alles Land
jenseits der Ostsee verloren, dafiir hat es diinisches Land
aul der skandinavischen Halbinsel erworben, teils dauernd, wie
Schonen, teils voriibergehend und nur in loger Angliederung,
wie Norwegen. Man mochte eine Tendenz in den europédischen
Staaten erkennen: gich aus Seestaaten zu Festlandstaaten
zu entwickeln und sich einzuleben in zusammenhingende
Landfldchen. | ' |

Ganz geschwunden sind indes die Seestaaten aus Europa
nicht. Nicht bloB Norwegen ist noch ein solcher, sondern

auch Dénemark und Griechenland, vor allem aber das Britische

Reich. Um den Kern von Groflbritannien gruppieren sich
zahlreiche Auflenbesitzungen von der verschiedensten Art, die
ebenso . wie die einzelnen Bestandteile GroBbritanniens unter-




. emander und mlt dem Mutterlande nur durch den Seeweg
- 'zusa,mmenhangen Solehe Seestaaten kann man unmoglich mit
~ einem bestlmmten Lebensraume zur Deckung bringen; auch
Yann man bei ihnen nicht von naturgemifen organischen Grenzen
'jspreehen sie zerfallen in Anteile an verschiedenen Liebens-
¢ raumen, die lediglich durch die Macht eines Herrschervolkes
~ gusammengehalten werden. Stark ist in allen Seestaaten, wenig-
~ stens zur Zeit ihrer Blite, das NationalbewubBtsein. Bei allen
_ tritt das Bestreben hervor, das Meer, iiber das sie zusammen-
hiingen, ausschlieBlich zu pbeherrschen. Die Hanse wehrte
~ gich gegen das Eindringen fremder Schiffe in die Ostsee;
Venedig betrachtete die Adria als Mare clausum und hinderte
Osterreich durch Jahrhunderte, von Triest als Hafen Gebrauch
su machen. Wie Englands Weltherrschaft das Meer zu einem
Mare clausum zu machen strebt, erleben wir gerade jetzt.
 Rin tiefgreifender Gegensatz geht durch die Staaten, die sich,
 wie teilweise auch unser Vaterland, hineingewachsen haben in
einen natiirlichen Lebensraum und naturgemifie Grenzen er-
"halten haben, und den Secstaaten ohne solche Grenzen. Geht
 Dbei Landmiichten die politische Besitzergreifung der Hntwick-
lung des Grundeigentums voraus, SO0 folgt sie bei den See-
michten in der Regel der Drwerbung des letzteren. Land-
michte wachsen durch Kroberung oder Zusammenwachsen,
‘Seemiichte meist durch Kolonisation. [hre Kaufleute beginnen
den Handel an fremden Kiisten, legen Pflanzungen an, er-
werben Grund und Boden, dann rufen sie um Schutz vom
Mutterlande, und dieses erstreckt gehlieBlich seine Hoheit zuo-
piichst iiber ein Kiistengebiet, um dann dessen Hinterland
zu nehmen oder zu erobern. Die Seestaaten trachten
stets nach einer mehr oder weniger ausschlieBlichen DBe-
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herrsohung der See dle Landméchte Verlangen Frelhelt derf -
 Meere. ~

- Niemand wird den groBen belebenden Einfluf3 Verkennen ~.
den die Seestaaten auf die allgemeine Entwicklung der Mensch-
heit genommen; denn sie brachten Kulturgiiter in die ent-

legensten Teile der Welt, wohin jene nicht durch allmahliehef .

Wanderung iiber Land gelangen konnten. Aber daraus erhellt
noch nicht ihre Notwendigkeit; denn der befruchtende Einfluf3

kniipft sich weniger an den Seestaat als solchen, als an den

Seeverkehr tiberhaupt. Er kann von allen Nationen ausgeiibt
werden, welche Seeverkehr treiben und denen dabei der Ehr-

geiz auf Seeherrschaft fehlt. Als Deutschland noch zersplittert

war in einzelne Staaten, da gingen schon seine Schiffe iiber See, _
da lieBen sich Kaufleute in fremden Léndern nieder, Handel
treibend oder Plantagenwirtschaft beginnend. Diese friedliche
Ausdehnung hielt an auch nach Begriindung des Reiches.

Krst spit erfolgte politische Besitzergreifung an einigen AuBlen-

posten, wo die normale koloniale Entwicklung ecingetzte. Meist
aber arbeiteten unsere Landsleute unter fremder Herrschaft.
Mehr und mehr breiteten sie sich iiber die Erde. Durch
ihren Fleif und ihre Ausdauer kamen sie vorwirts, und durch
sie kamen grofle Vermogen in unser Vaterland. Schwer
wurde ihr Wettbewerb von den seebeherrschenden Briten
empfunden, die in dem friedlichen Vordringen deutschen Han-
dels ihre Weltmachtstellung gefihrdet sahen. Die friedliche
Augbreitung deutschen Besitzes und deutscher Unternehmung
fithrte schlieflich zum Konflikte mit der riicksichtslosen Aus-
dehnung der englischen Uberseeherrschaft. Es platzten die
entgegengesetzten Richtungen Weltgeltung und Weltmacht,
Weltpolitik und Imperialismus aufeinander..




‘Nie ist Deutschland einfluBreicher auf der Erde gewesen

“als im ersten Halbjahre 1914, Wie oft begritlite ich Schwarz-

WeiB-Rot im Mittelmeer, als ich ausfuhr nach Australien.

N ach dem Union Jack war die deutsche Flagge am stirksten
“im Suezkanal vertreten, und sie wehte von den schmucksten

Qehiffen.  Wohin ich kam, deutsche Kaufleute und deutsche
Klubs. In Colombo, in Melbourne und Sydoey: iiberall Ver-

~treter deutscher Unternehmungslust; iiberall Erzeugnisse deut-
- schen Gewerbsfleifes. Es war eine friedliche deutsche Durch-
dringung im Zuge, ohne Absicht auf Ausdehnung politischer

Grenzen. Hs ist ein wehmiitiges Gefiihl, sagen zu missen,
daB dies alles dahin ist. Den Krieg, den wir zu fithren gewohnt

waren von Staat zu Staat, haben unsere Feinde in mittelalter-
~ licher Rechisanschauung ausgedehnt gegen den einzelnen Deut-

schen und gegen seinen Privatbesitz. In Kamerun und Togo

wurde die gesamte deuntsche Bevolkerung gefangen gesetzt,

and alles Eigentum ging ibr verloren. England griff den Ge-
danken seines alten gemeinen Rechtes auf, dal der feindliche
Auslander auBerhalb des Gesetzes steht, und schuf eine Reihe
von neuen Gesetzen, die schliefllich zur Liquidierung aller
deutschen Unternehmungen im gesamien britischen Weltreiche
fithrte. Diese Liquidierung ist auf das ritcksichtsloseste durch-
gefiihrt. worden — von dem Standpunkt aus, dal es fir den

 Auslanddeutschen nur Pflichten, keine Rechte gibe, und dal

ihm gegeniiber der feindliche Auslinder keine Pflichten
hat. Alle deutschen Firmen im Britischen Reiche sind heute
erloschen. Thr Kigentum an Grund und Boden, an Waren,
vielfach auch das Privateigentum ihrer Angestellten ist ver-
suBert worden und haufig zu billigem Preise iibergegangen
in die Hinde von Konkurrenten. Ihre Besitzer wissen vom

s i,
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Erlose nichts. Die Deutschen selbst, die sich™ im Britischen
Reiche aufhielten, sind gefangen gehalten — nicht bloB die 3
in wehrpflichtigem Alter, in den Kolonien vielfach auch Weib

und Kind. Frankreich folgte dem englischen Beispiel in seiner - "

Weise. Alles deutsche Eigentum wurde in Zwangsverwaltung

genommen, die in einer solchen Weise durchgefiihrt worden =« .

ist, daB die meisten Unternehmungen zur Liquidierung . ge-
irieben worden sind, und privates Bigentum, bis zum Koffer -
des Dienstmédchens herab, unter oft sehr groBlen Verlusten -
fiir den Besitzer, verduflert worden ist. Nicht minder gewalt- :
sam ging man in Ruflland vor. Was in den Vereinigteny _

Staaten von Amerika geschieht, was in Bragilien, China oder
sonstwo auf der Erde passiert, wo sich deutsche Arbeit auf

der Welt zur Geltung gebracht hat, wissen wir nicht. Ver-

schonte die Kriegsfuric dank der Tichtigkeit unseres Heeres
unser Vaterland bis auf Teile von Ost- und WestpreuBen so-
wie kleine Stiicke des ElsaB, so ist der Verlust deutschen
Vermogens in den feindlichen Lindern ein ganz ungeheurer.
Wird doch allein das in englischer Hand befindliche deutsche
Vermogen von den Englindern selbst auf 2,8 Milliarden Mark
geschitzt. ,

BEs wird eine Aufgabe des Friedensschlusses sein, die
Wiedererstattung  der nach Milliarden von Mark zéhlenden
deutschen Auslandvermogen auszubedingen und den Ausland-
deulschen die geraubten Vermogen wiederzugeben. Aber kein
Friedensvertrag kann die zerstorten Werte wiederherstellen,
kann uns die verkauften Geschéftshiuser, Fabriken und Plan-
tagen wiedergeben, kann die verlaufene Kundschaft deutschen
Firmen wieder zuftihren. Vollkommen neu beginnen mufl
Deutschland seine im Laufe von 80 Jahren geleistete Friedens-
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rarbelt auf dem Weltmalkt und es wird d&bel nach dem Kmege
nicht mehr so gunstlge Bedingungen finden wie vorher. Viele
Stitten der Rohstoffgewinnung sind im Laufe des Krieges in
feindliche Hiénde iibergegangen. Gestérkt haben sich feind-
- liche und neutrale Schiffahrtslinien, wéahrend die unseren
- brachlagen. Vor allem aber ist der Deutsche geiichtet worden
auf der ganzen Erde. |
Man konnte deswegen tritbe in die Zukunft blicken;
enn kann der deutsche Auslandhandel nicht wieder auf-
ebaut werden in gleicher Weise wie frither, so werden
1r Rohstoffe in Zukunft teurer bezahlen miissen und konnen
dle Brzeugnisse unseres Gewerbefleifes nur schwer verkaufen.
‘Das wird nicht nur unser Handel empfinden, dessen groBer
msicht und Tichtigkeit wir zu danken haben, dal wir nun-
‘mehr drei Kriegsjahre ohne Zufuhr von aulen aushalten
'kbnnen — das werden vor allem unserc vortrefflich geschulten
- Arbeiter zu spiren bekommen. Was das Ausland mehr fir
_ Rohstoffe verlangt und weniger fir unsere Waren zahlt, geht
 auf Kosten ihres Lohnes. Zunichst wird es zwar fir fleiBige
- Hinde Arbeit in Hille und Fille geben bei Wiederherstellung
der mannigfaltigen Schiden, die daheim entstanden sind durch
iberméBigen Gebrauch oder durch das Stilliegen von Maschinen,
gowie zur Gewinnung zahlreicher Erzeugnisse des Gewerbs-
fleiBes, die wihrend der langen Kriegsjahre knapp geworden
sind, und weil so viele von unseren Tapferen drauflen auf
dem Felde der Ehre geblieben sind. Aber bald wird sich
 zeigen, in welch hohem Mafle unsere deutsche iiberseeische
Ausfuhr unsere Industrie beschiftigt hat, und es wird sich ein
Herabdriicken der Lohne geltend machen. Dann werden sich
viele Fabrikarbeiter zwar der Landwirtschaft zuwenden kdnnen,




welche vor dem Kriege tiber Arbeitermangel klagte und Fremdé
als Sachsengiinger herbeiziehen mufite. Aber. schlieBlich Wird
~ das eintreten, was nach dem Kriege 1870 erfolgte: eine Ab-
- gabe deutscher Bevolkerung durch Auswanderung. Diese aber
wiirde sich nur richten kénnen in ein Ausland, das uns heute
feindlich ist, und dessen Bevolkerung dem . deutschen Ein-
wanderer sicher feindlich begegnen wiirde. So kann uns denn
nach dem Kriege ein iiberaus schmerzlicher Verlust deutscher
Volkskraft bevorstehen, der am hirtesten unsere tiichtige
Arbeiterschaft treffen wiirde. Aber er mul} nicht eintret_e’n,i
Br kann abgewendet werden selbst dann, wenn die gemachten',

Voraussetzungen zutreffen, selbst dann, wenn es nicht gelingen -
sollte, den deutschen Handel wieder in der fritheren ‘Weise
aufzubauen. Wie grofl- unsere Verluste im feindlichen Aus-
* lande auch sein mogen, grofler ist der Gewinn, den wir durch

die Tapferkeit unseres herrlichen Heeres — dank einer vor-

trefflichen Fihrung — erzielt haben. Die bestehende Kriegs-
lage berechtigt zu der Forderung, dall in dem zu schliefenden

Frieden, auch wenn ein status quo ante erstrebt wiirde, un-
vermeidlichen Verlusten entsprechender Gewinn gegeniiber-

gestellt wird, dal wir vom eroberten Land behalten, was not-
wendig ist als Lebensraum fiir unser deutsches Volk, dafl wir
einen Kolonialbesitz erhalten, grol und reich genug, um
uns mit den unentbehrlich gewordenen Rohstoffen der Tropen
zu versehen. | |
Das ist kein uferloses Sehnen nach Macht, kein im-
perialistisches Streben. Das ist einfach eine Notwendigkeit, -
das Mindestmall dessen, was wir fir die Zukunft brauchen,
cin Hrsatz fiir das, was wir unrettbar verloren haben.
Dankbaren Herzens eilt unser Blick an die Grenzen' des




. -GruB voll Hoﬂ:’nung und Zuversicht; denn so wie ein fritherer
;Schuler von mir, so, weil ich, denken alle. Er schrieb mir

in der Heimat? Wir drauflen schaffen es schon!® Ich ges
denke der Akademiker, die in hartem Kampfe in Gefangen-
. ‘§éhaft gerieten, sowie jener Universititsangehoriger, die in
‘~Gefa,ngenschaft schmachten, weil sie sich bei Kriegsausbruch
“'111 Peindesland befanden oder weil sie allem Rechte entgegen
fvon ‘neutralen Schiffen geraubt wurden. Und ich grife die
- :Stlidentensehaft daheim, die Verwundeten, die ihre Studien
~ wieder aufgenommen haben, und die Méadchen, die ihnen ob-
,:":fil,legen. Es ist kein leichter Winter, dem wir enigegengehen.
Jeder weiB, ob Lehrer oder Studierender, dafl seine Kraft

 Wissenschaft gilt.

Relches, dle geschutzt Worden smd dureh unsere Heere, und,,-
'juber die Grenzen hinaus bis an die Front unserer waekeren;”f;_«‘
:"”Truppen die fir Kaiser und Reich sowie filr unsere gesamte
;na,tlona)le Existenz siegreich kampfen. Dort steht die Blite =~
~ unserer mannhehen akademischen Jugend. Ihr . gilt mein

nach der Schlacht in Flandern: ,Warum das Bangemachen ...
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 heute in erster Linie dem Vaterlande und.in zweiter der




