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Rede zur Feier des 18. Januar 1930
von Dr. phil. Fedor Schneider
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Die akademifche Feier des 18. Januar, des Reichsgriindungstages, ift

- uns eine Ehrenpflicht, die wir ernft und zugleich freudigen Herzens er-

fillen. Zunichft ift der Tag dem Gedenken an unfre teuern Kommili-
tonen geweiht, die im Weltkrieg ihr Leben fiir unfer Vaterland opferten.
In tiefem Schmerz, mit heiflem Dank fei ihrer heut gedacht! Mdchte
hoher Opferfinn fiir die Idee der Nation immerdar unvergeflen fein.
Méodchte edler Geift der Vaterlandsliebe auch in Zukunft der Jugend ein
hehres Vorbild bleiben. Dann find die beifpiellofen Opfer, die unfer Volk
dem deutichen Gedanken gebracht hat, doch nicht umfonft gewefen.
Wir aber, wir Lebenden, haben nun die Aufgabe, unfere ganze Kraft
in friedlicher Arbeit dem Wiederaufbau Deut{chlands zu widmen. Denn
wir haben das Gliick, auch heute noch unferm Deutichen Reich huldigen
zu diirfen, heut, am §9. Jahrestag feiner Wiederaufrichtung. Was auch
immer die Kataftrophe des Weltkriegs.uns vernichtet haben mag, eines
mindeftens und das Wichtigfte ift uns geblieben: unfer Deutfches Reich,
unfer nationaler Staat, der die Krifte des deutfchen Volkes zufammen-
faflt und iiber den Einzelnen hinaus einem héheren, allgemeinen Intereffe
dienftbar macht. Der Staat it mehr als eine Genoflen{chaft, die von feinen
Biirgern gebildet wird; auch die zukiinftigen' Gelchlechter werden in ihn
‘hineingeboren und von ihm geformt; unendliche Reihen von Gene-
rationen der Vergangenheit wirken, ewig lebend in der Idee des Staates,
threm Werk, auf uns. Wer es nicht wuflte, hat es im Weltkrieg gelernt:
der Men{ch ift mit feinem Volk unaufléslich durch taufend geheime Bande
verkniipft. Gliicklich das Volk, das einen nationalen Staat beﬁtzt und mit

~ Stolz auch auf deffen Gelchichte {chauen darf.

Wie viel groﬁe Minner, wie viel kriftige Gelchlechter haben bald in
Eintracht, bald in leidenfchaftlichem Ringen an-unferm Reich gebaut!
Wie iibermichtig war die Sehnfucht nach einem ftarken nationalen Staat,
wenn wieder einmal die Gegenwart, und auch das konnte nicht ausblei-
ben, dem Ideal nicht ent{prach! Gerade an diefer Stelle, in der Paulskirche,
kann keiner von uns das Werk jener deutichen Minner von 1848 ver-
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geflen, das, vom Willen zur deutichen Einheit getragen, nicht auf Jene
Zeit, wohl aber auf die Zukunft rlchtunggebend gewirkt hat. ’

Eine Reihe von Problemen, die vielleicht nie ganz 16sbar find, waren
dem deutfchen Volke durch feine geopolitifche Lage in Mitteleuropa,
durch feine vélkifche Eigenart und ‘Gefchichte in die Wiege gelegt. Fode-
ralismus und Unitarismus, Volksftaat und Abfolutismus, nationale und
univerfale Politik, das find die Pole, zwifchen denen fich in ewiger Be-
wegung unfre deutiche Gelchichte abipielt. Denn im Wort Gelchichte
liegt der Sinn Gefchehen; Gelchichte kennt keine Statik.

Ideengefchichtlich ift Bismarcks Reichsgriindung von 1871 nicht von

dem groflen deutfchen Kaiferreich des Mittelalters wegzudenken; das - -

neue Deut{che Reich ift die Erfiillung des nationalen Sehnens einer unbe-
friedigten Zeit, deren romantifches Wunichbild die idealifierte alte Kai-
ferherrlichkeit war. Deshalb mag es mir vergdnnt fein, heute die Manen
eines unferer grofiten alten Herr{cher zu befchworen, des letzten der drei
gewaltigen Staufenkaifer, deren Geftalten und Taten ein ganz unver-
gleichlich reiches Jahrhundert fiillen. Friedrichs I Geftalt blieb dem deut-
{chen ' Volke fo unvergeflich, daf fie fich mit uraltem kosmifch-efchatolo-
gifchen Menichheitsglauben, deflen Wurzeln in den Weltreichen Afiens,
in Babylon und Perfien, liegen, zum Traum vom bergentriickten Endkai-
fer verfchmolz.') Barbarofla im Kyfthiufer oder im Untersberg, der nicht
geftorben ift, fondern wiederkommen wird, hat erft in Luthers Tagen
feinen Enkel Friedrich II. verdringt. Diefer felbft hat {einen Vorginger
in dem Saflaniden Chosro I., dem bergentriickten Sagenkdnig der Perfer.
Von Chosro glaubte man, er {ei tot und doch nicht tot; von Friedrich II.
erténte {chon zwei, drei Jahre nach feinem Tode die fibyllinifche Weis-
fagung: er lebt und lebt nicht.

Schon den Zeitgenoflen wie allen {piteren Gcfchlec:htern erfchien die-
fer Mann, Enkel zugleich Barbaroffas und des normannifchen Roger, des
Griinders der fizilifchen Monarchie, in phantaftifchem Schimmer, im
Glanz des Fremdartigen, Exotifchen. Wer {ollte fich vermeflen, den un-
geheuern Reichtum {einer Gaben, Intereflen, Ziele und Taten in wenig
Worte zu faflen. Es bleibt bei der Formel, die Jakob Burckhardt?)

1) Karl Ham pe, Kaifer Friedrich II.in der Auffaffung der Nachwelt (Heidelberger
Rekrtoratsrede 1925). Franz Kampers, Vom Werdegang der abendlindifchen .Kaifer-
myftik (1924) S.137 ff. (iiber die Entftchung der Friedrichsfage). Fedor Schneider,
Kaifer Friedrich II. und {eine Bedeutung fiir das Elfaf, Elfaf-Lothringifches Jahrbuch IX
(1930) S. 149 f.zu S. 128 f. (Exkurs II: Dietrick von Bern, Friedrich II.und die Atna-
fage).

?) Die Kultur der Renaiffance in Italien*® (1908) I 4.
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- aufgeftellt hat: ,,der erfte moderne Menich auf dem Throne®. Aber zum
Verftindnis diefer Wunderbarcrl Erfcheinung, die in ihrer Umwelt zu-
nichft wie ein iiberirdifches Phantasma wirkt,®) haben neben Karl
Ham pef) feitdem zwei grofe deutiche Forfcher das Wefentlichfte bei-
getragen: Konrad Burdad?®), der bewies, dafl Friedrich II., fo fehr er
feiner Zeit vorauseilte und die Zukunft befruchtete, gerade in feiner
Kaifermyftik iiberwiegend auf dem Boden der mittelalterlichen Weltan-
{chauung ftand, und der uns zu frith entriffene Franz Kampers®), der
den Werdegang- diefer grandiofen Kaifermyftik bis in die ferne Urzeit
verfolgte.

“Die geniiglamen Seelen, die fich bei blofer Wefensichau beruhigen,
verkennen das Welen der Gelchichte, die eben Evolution ift, verkennen
aber auch ganz befonders den Charakter des Dugento, einer Zeiten{cheide
wie unfre heutige Epoche, die uns gerade deshalb befonders verftindlich
fein miifite. Das Alte ringt mit dem Neuen, im Einzelmenfchen wie in
der Gefellfchaft. Noch find die Gegenfitze nicht zu einer neuen Men{ch-
heit verfchmolzen. Auch in der einzelnen Perfdnlichkeit ftehen fie oft
noch unvermittelt neben einander: unbewufite Tradition, bewufite Auf-
lehnung gegen den Idealtyp der vergangenen Ara. Der Kaifer felbft ift
kein hoheres Welfen, das wunderbar aus hoheren Sphiren in diefe Welt
getreten wire; kein Phinomen, das aus der Unendlichkeit kommt und
in die Unendlichkeit zuriickkehrt. Er ift wie wir alle in die Gebunden-
heiten feiner Zeit geboren. Es wird ‘nicht genug fein, ihn zu {chauen.”)
Wir werden ihn verftehen miiffen. ‘ ‘

Friedrichs II. reger Geift verarbeitete die Anregungen der beiden Kul-

: > . o R B [
8) Diefen Eindruck hat Ernft Kantorowicz, Kaifer Friedrich II. (1927) an1 beften
zur Anfchauung gebracht; feine hinreifiende Darftellung verfithrt vielleicht dazu, der
Kaifermyftik eine zu enticheidende Bedeutung fiir Friedrich zuzufchreiben. Darin ftimme
ich Franz Kampers, Kaifer Friedrich I1., der Wegbereiter der Renaiffance (Mono-
graphien zur Weltgelchichte Bd. 34, 1929, im Vorwort) zu. Auf diefe treffliche, gut
. illuftrierte Zufammenfaflung fei hier. fiir das Allgemeine neben Hampe, Kaiferge-
{chichte® (1927) und meinem ,Mittelalter bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts”, (Handbuch
fiir den Gelchichtslehrer Bd. III, 1929, mit Spezialliteratur) verwiefen.
- %) Nur ein Bruchteil feiner zahlreichen und wertvollen Einzelunterfuchungen ift in
meinem ,Mittelalter S. 419 und fonft verzeichnet. S
5). Rienzo und die geiftige Wandlung feiner Zeit I (1913. 1928) S. 296 —409, bef.
S. 317-320: jdie ftaufifche Kultur und die Renaiffance®. : :
-9 S 0.8 4 A1 : b :
-« 7) Auf die Kontroverfe iiber die »Mythenfchau”, wie man die Auffaffung von Kan-
torowicz bezeichnet hat, gehe ich nicht ein, da hier der Staatsmann Friedrich II. beurteilt
werden {oll. ; : i
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turkreife, die feine Welt beherr{chten, des arabifchen und des romanifch- -
germanifchen. Und auch in diefen hattén Orient und Chriftentum ein
magifches Element getragen. So bildet fich am ftaufifchen Hofe®) eine
Kaiferidee aus, die in chriftlichen und tiberhaupt efchatologifchen Vor-
ftellungen ihren Ausgang und ihre hochfte Vollendung findet. Auch die
Aftrologie beherrfcht Friedrichs Gedankenwelt. Dazu tritt aber jener
Trieb zu exakter Beobachtung, zum Experiment, zur Mathematik: das
moderne, rationaliftifche Element, das feine geiftige Perfonlichkeit formt
und ihn frith zum Praktiker der Staatskunft, zum meifterhaften Organi-
fator der Staatsverwaltung, zum genialen Politiker grofien Stils macht.

Die vielverfchlungenen Wege der kaiferlichen Politik laffen fich ver-
folgen, aber nicht auf eine Formel bringen, obwohl fich auch hier alles in
gleichmiBigem, ftreng folgerichtigem Syftem, man mochte fagen mathe-
mati{ch, vollzieht. Von der Staatskunft und der Staatstheorie modhte ich
aber das grundfitzlich Wichtige fagen.

Beginnen wir mit der Staatskunft. Das falifche Kaiferhaus hatte die
foderaliftifchen Grundlagen des deutfchen Staates, die Stammesgewalten,
erfchiittert und die zentrale Macht des Kénigtums auf Koften der Fiirften
zu heben gefucht. Nach auflen trieb es Univerfalpolitik und reizte die
Nationen Wefteuropas, befonders indem es fich das Papfttum, die allen
gemeinfame Zentrale der Kirche, unterwarf. So hatten die Salier ihre
inneren und Fufleren Feinde, politifche Notwendigkeiten wie die geiftigen
Strémungen ihrer Zeit, befonders das vom Gedanken kirchlicher Reform
befeelte Papfttum, herausgefordert: das falifche Kaifertum erlag, die deut-
fche Krone ging gelchwicht aus dem Inveftiturfireit hervor, Italien, das
Ausfallstor der Univerfalpolitik, war fo gut wie verloren, das Papfttum
erhob fich feinerfeits und hielt im Bunde mit den Fiirften unfern Staat
in Schach.

Aus diefer Lage des Men{chenalters zwifchen dem Wormfer Konkor-
dat von 1122 und der Tronbefteigung Barbaroffas im Jahre 1152 ergibt
fich das Syftem der ftaufifchen Reichspolitik. Ein neues Riitteln an den
foderativen Grundlagen der deutfchen Verfaffung verbot fich, folange
der Papft fie {chiitzte: die deutfche K&nigsmacht konnte nicht von innen

f) Die cine Komponente der Kaiferidee Friedrichs 11., die ftaufilche Tradition feit
Friedrich 1. (vgl. immer noch Max Pomtow, Uber den Einfluf der altrmifdien Vor-
ftellungen vom Staat auf die Politik Kaifer Friedrichs I. und die An{chauungen feiner
Zeit, Difl. Halle 1885, dazu Burdach I 338, 397. Hampe, Herrfchergeftalten des deut-
{chen Mittelalters, 1927, S. 187 f.), kommt bei Kantorowicz zu kurz; fie baut fich ihrer-
feits auf der alten Kaiferidee Ottos III. und der Salier auf, deren italienifche Herkunft
ich (Rom und Romgedanke im Mittelalter, 1 926, S. 195 fI.) einftweilen nur habe andeuten
kdnnen; fiir Orto IIL vgl. jetzt P.E.Schramm, Kaifer, Rom und Renovatio (1929).
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wieder aufgerichtet werden. So verfuchten die Staufer fie von auflen zu-
riickzuerobern, indem fie fich eine.ftarke, zentralifierte Reichsgewalt in
Italien fchufen. Barbarofla war wieder Herr im Konigreich Iralien; Hein-
rich VI vereinte damit das normannifche Kénigreich Sizilien. Nun fah
fich die Kurie vom Imperium umklammert, ithr Ziel war, die ,,unio regni
. ad i imperium® wieder zu zer{prengen.

Das enticheidende Ereignis im Leben Friedrichs II. ift, daf er, der zu-
nichft nur Korug von Sizilien war, durch ein geradezu mirchenhaftes
Glick zum deutfchen Kénig und romifchen Kaifer berufen wurde. Die
innerliche Lofung von Palermo, die acht deutfchen Jahre feit 1212, als

der Siebzehnjihrige das Land feiner Viter betrat, machten ihn von den

gewohnten Bindungen frei und gaben ihm die Selbftindigkeit {eines Wil-
léns.®) Das Ziel verftand fich von {elbft: das univer{ale Imperium zu ver-
wirklichen, um das fein Vater Heinrich VI. gerungen hatte. Friedrich
nahm fofort die altftaufifche Tradition auf; aber eben deshalb mufite der
Papft auf die Trennung Siziliens von der Kaiferkrone beftehen. Der junge
Friedrich fah, daf er, auf die Mittel der Krone in Deutfchland befchrinkt,
keine machtvolle Kénigsgewalt aufrichten kénne. Durch ver{chlagene Po-
litik behauptete er zugleich Deutfchland und die unmittelbare Herr{chaft
tiber fein fizilifches Erbreich; die Kaiferkrone ficherte ihm die Verfiigung
tiber Deutfchland, wenn er auch aus Riickficht auf den Papft {einen Sohn
Heinrich dort zum Kb6nig wihlen lief: aber diefer war damals (1220) erft
11 Jahre alt und blieb auch {piter vom Vater abhingig. Die Kaiferkrone
verlieh aber auch den legitimen Anfpruch auf das K&nigreich Italien.
Diefe Rechtstitel mufiten gegen die fortwihrende Oppofition der Kurie
in reale Machtmittel umgefetzt werden; Vorausfetzung ‘war jene feine
Diplomatie mit verdeckten Zielen, an der Friedrich II. zum Melﬁer der
Politik gereift ift. - :

Das Programm der Kalfcrpolmk war fertlg, als FnednchII etwa 20 Jahre
alt war.®) Zunichft mufite im Kdnigreich Sizilien die vollig yntergra-
béne ftraffe Zentralifation, der Normannenftaat {einer Ahnen, hergef’cellt
werden. Mit den Kra{’cen Siziliens konnte die Ruckeroberung des Konig-

9 Auf diefes pfychologlfd:t entfcheidende Moment in der Entwicklung des Kaifers
habe ich zuerft hingewiefen: Kaifer Friedrich II. und das Elfafl a. a. O. S. 134 f.

10) Spiteftens, als er feinen Sohn Heinrich, der mit Riickficht auf die vom Papft ge-
forderte Selbftindigkeit Siziliens bereits als Konig diefes Reiches gekednt war, nach
Deutfchland rief (1216) und bald zum Herzog von Schwaben machte. So hat es die
Kurié auch aufgefafit, Aber {chon im Vorjahr hatte Friedrich den etften Schritr getan, das
feit 1197 vom deut{chen Reich gelofte Sizilien wieder in das ftaufifche Imperium einzu-
gliedern: er entfandte Bilchof Lupold von Worms, einen alten Staatsmann Konig
Philipps, als Legaten fiir das Konigreich Sizilien.
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reichs Italien, womdglich iiber das von Barbarofla gewonnene, inzwifchen
aber verlorene Ausmafi der ftaatlichen Hoheit hinaus, ins Auge gefafit
werden. Auf ganz Italien geftiitzt, plante der Kaifer fowohl in Deut{ch-
land die K8nigsgewalt neu zu begriinden, als auch die Wcltherrfchaﬂ: im
Sinne Heinrichs VI. auszuiiben.

Kaum hatte Friedrich II. im Jahre 1220 die Kaiferkrone und damit .
den rechtlichen Anfpruch auf feine Ziele erworben, fehen wir ihn mit
fiecberhafter Eile an die Arbeit gehen, fein Erbreich Sizilien zu ordnen.™)
In jenem rationaliftifch-biirokrati{chen, in jenem modernen Geift, der den
Staatstechniker Friedrich II. auszeichnet und zu feinen Intereflen fur ex-
akte Forfchung und Mathematik fo gut zufammenftimmt., -

Die Affifen von Capua 1220, fein erftes grofies Gefetzeswerk, fithrten
die normannifche Verfaffung wieder ein.’?) Die Konftitutionen von Melfi
(r231) bilden den Abfchluf des ftaatlichen’ Wiederaufbaus.'®) Das fizilifche
Erbreich wurde zum’ erften modernen Staat umgefchaffen. Stidte und
Feudalismus mufiten fich unter den Willen des Herr{chers beugen. Das
Syftem war der abfolute Beamtenftaat, bis ins einzelne vom- Kaifer ge-
lenkt, Staatsmonopole, Merkantilismus, Fiskalismus, Verwaltungsfelig-
keit; das Ziel: Hebung des Gemeinwohls, um die Staatsmacht zu fteigern.
Dabei war zuerft das ganze Kénigreich neu zu erobern. Auf dem Feft-
land, in Campanien und den Abruzzen, Apulien und Calabrien wurden
die feudalen Widerftinde niedergeworfen; die Infel Sizilien mufite erft
recht wiedergewonnen werden. Thr Inneres war von Sarazenen bewohnt,
die fich in allgemeinem Aufftand erhoben; in den Kiiftenftidten hatten
fich in den acht deutfchen Jahren Friedrichs die Genuefen eingeniftet.

Der Kaifer hatte {ich innerlich von Palermo, wo feine normannifchen
Ahnen feft ftindig refidiert hatten, geloft. Sizilien und die Sizilianer {pie-
len keine Rolle mehr fiir ihn. Apulien wird fortan Refidenz; dort legt er
feine gewaltigen Burgen, feine Jagdichlofler und Tierparke an.*) Nach

11y Fiir die Einzelheiten geniigt cin Verweis auf Eduard Winkelmann, Kaifer
Friedrich 11. (2 Bd. 1889—a1897, leider nur bis 1233).

12y Winkelmann I 129-—137.

18) Ebenda II 262—:286, auch fiir die folgende. Burdach S.297—301. Otto Vehie,
Die amtliche Propaganda in der Staatskunft Friedrichs II. (1929) S. 38 Anm 1 m1t
Literatur.,

-8} Bekanntlich it das Portal, das allein vom kaiferlichen Palaﬂ: in Foggia erhaltcn
ift, fchon von 1223 datiert, noch .vor der Unterwerfung der fizilianifchen Sarazenen
(1224). Nach der Infchrift- hat der Kaifer Foggia zur kdniglichen Stadt und kaiferlichen
Refidenz erhoben. Uber die Jagdichlofler und Wildparke in Apulien vgl. audh Giov.
Villani VI c. 1 (aus der verlorenen Biographie Friedrichs II. von Mainardin v. Imola).
Nach Lucera find die Sarazenen, wie Winkelmann I 537 zeigt, 1224 verpflanzt worden,
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Lucera, dem ,,Hohberg®, wie man im ftaufifchen Elfaf}*®) fagt, verpflanzt
er Maflen jener aufftindifchen Araber, die nun feine zuverliffigfte Truppe
bilden; in der Nihe, in Foggia, Andria, Caftel del Monte, Melfi, Lago
Pefole hilt er fich am liebften auf. Die feftlindifchen Barone find fein
Hof, feine Offiziere und Beamten;'®) die Capuaner Akademiker feine
Richter und Politiker. Aus Capua ftammt fein allmichtiger Kanzler Pe-
trus de Vinea, den er aus biirgerlichen Verhiltniffen emporhebt.

Auf Schritt und Tritt hemmt thn die Kurie; fie zwingt ihn 1228, auf

_den Kreuzzug zu gehen, ehe Sizilien geordnet ift, fie bannt ihn, fie be-
kriegt ihn, wihrend er im Heiligen Lande weilt, und verwirrt noch ein-
mal die Orgamfatxon der feftlindifchen Provinzen. Es dauert lange, bis er
wirklich im Konigreich Italien eingreifen kann. Der erfte Verfuch von
1226, alfo noch vor dem Kreuzzug, mifilingt. Nachdem er fich 1230 im
Frieden von S. Germano mit dem Papft ver{éhnt hat, fteht das Kénig-
reich Italien im Mittelpunkt- feiner Politik. Deutfche Sorgen halten ihn
wieder auf. Dann geht er ans Werk.

Die Vorbedingung jeder ftaatlichen Ordnung in Italien war die Un-
terwerfung der michtigen, unabhingigen Stidte der Lombardei. Deren
Intereffen vertrugen fich nicht mit dem Geift des abfoluten Beamtenftaats,
wie ihn der Kaifer nach fizilifchem Mufter einfilhren wollte, und fie fan-
den Riickhalt beim Papft. Die Unabhingigkeit der Kurie war unrettbar
verloren, wenn fie durch eine ftarke Staatsgewalt im Norden und Siiden
des Kirchenftaats eingekreift wurde. Der Bund Alexanders III. mit den
Lombarden hatte einft Barbarofla gendtigt, feine Forderungen herabzu-
ftimmen; aufs neue trat der Lombardenbund zufammen und forderte von
den Pipften den Schutz feines Palladiums, der Stidtefreiheit. Nach un-
endlichen Verhandlungen der ftreitenden Parteien vor "dem Papft als
durchaus nicht unparteiifchem Schiedsrichter fprach das Schwert. ‘Der
grofe Sieg, den Friedrich II. iiber Mailand und deffen Bundesgenoﬁen im

- Jahre 1237 bei Cortenuova erfocht, {chien die Unterwerfung Italiens zu
vollenden. Doch nun trat der Schiedsrichter offen auf die Seite der Lom-
barden. Gregor IX. bannte den Kaifer abermals, Innocenz IV. {etzte ihn
ab, der Krieg gegen die Streitkrifte der Kirche und der lombardifchen

- Rebellen ift erft durch den Tod Friedrichs II. beendet worden.

Mitten im Krieg, in ungeklirten, fortwihrend fchwankenden Ver-

15) Ann. Marbac. ed. Bloch (1907) S. 88.

16) Man triffit den Kern der Sache nicht, wenn man den Hof Friedrichs als orienta-
lih charakterifiert. Das war Faffade, freilich bewufit betont. Die langobardifchen und
normannifchen Herren vertraten die ritterlich-hofifche Kultur in ihrer italienifch-fran-
z6{ilchen Spielart.
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hiltniffen, bald durch den Verrat bisher treuer Stidte gefchwicht, bald
durch Erobérungen geftirke, hat der Kaifer mit der Organifation des K&-
nigreichs Ttalien begonnen. Nach fizilifchem Mufter wurden grofle Spren-
gel, étwa zehn,") unter Generalkapitinen gefchaffen; die reichen Macht-
mittel der groferen Stidre wurden dem Staate zur Verfiigung geftellt, in-
dem’der Podeft der Stadt alljihrlich vom Kaifer ernannt wurde; Reichs-
vikare und Reichsburghauptleute geboten in kleineren Begzirken. Bisher
hattén die Staufer das Knigreich Italien durch ihre deutfchen Minifterialen
regieft. Nun wurden diefe entfernt und durch die gefiigigen, aber charak-
terlofen unteritalienifchen Barone erfetzt. Es war mehr eine Kriegs- als
einé Staatsverwaltung. Die Apulier, Abruzzefen und Calabrefen waren
rohe Werkzeuge des brutalen Abfolutismus und machten das Syftem bei
den kulturell fortgefchrittenen, freiheitsftolzen Oberitalienern und Tos-
canern verhaflt. Und gerade die michtiglten Barone des Siidens haben
dann den Kaifer doch verraten.”®) Die moderne Staatstechnik Friedrichs IL
fand ein Gefchlecht, das noch nicht reif fiir fie war; {ie hitte ein ganz
anderes Menfchenmaterial vorausgefetzt. Hier im Konigreich Italien
. ftand Friedrich II., auch was die Verwaltung anlangt, erft auf halbem
Wege, als fein Tod fein Werk vernichtete: die Siiditaliener defertierten

fofort. Aber die Einrichtungen Friedrichs II. haben in Oberitalien dau-
ernd nachgewirkt.?) :

Es ift cine miiflige Frage, ob der Kaifer ein ftarkes Konigreich in
Deutfchland hitte begriinden konnen, wenn er Herr der Lombardei ge-
worden wire. Wahr{cheinlich war dies iiberhaupt innerlich unmdglich;
der fizilifche Abfolutismus®*) ftand in feinem Staatsziel zu den materiellen
und geiftigen Intereflen einer hohen Stidtekultur in vollem Gegenfatz,
er lief fich nicht auf fie {ibertragen. Dafl dagegen damals noch in Deut{ch-
land ein K8nigtum méglich gewefen wire, darf man nicht beftreiten. Es
wire nur darauf angekommen, ihm neue Grundlagen zu {chaffen.

Man hat Friedrich II. den Vorwurf gemacht, er habe das nicht ge-
wollt, er habe fiir uns nichts iibrig gehabt. Er fei kein Deutfcher gewelen,

17) Julius Ficker, Forfchungen zur Reichs- und Reditsgefchichte Italiens II (1869)
S. 492—s4s. Die Zahl wechfelt, der Plan, der aber nicht vollftiindig durchgefiihrt wurde,
war, auch den ganzen Kirchenftaat einzubezichen. '

*8) Zu den Ausfiihrungen Fickers S. s41—556 iiber die unumfchrinkte Zentralgewalt
und die grundfitzliche Verdringung der deutfchen Beamten durch Apulier (richtig; Sizi-
lier finden fich nur ganz ausnahmsweife) vgl. meine Bemerkungen in den ,,Toscanifchen
Studien” (Buchausgabe 1910) S. 101 f. und 177 A. 2.

) Fidker S. §57—s560. DaR die Einigung Italiens durch die Ver{chmelzung der
K8nigreiche Sizilien und Italien das Endziel war, hat derfelbe S. 431, 550 fcharf betont.

) Ficker S. 539—s57. . o
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der Sohn der fizilifchen Konftanze. Ich weif} nicht, ob man das begriinden
kann. Dafl er die Deutfchen aus der italieni{chen Reichsverwaltung ent-
fernte, gefchah aus fachlichen, nicht aus perfdnlichen Beweggriinden. Daf}
er fein Staatswefen in Italien aufrichtete, gefchah auch nicht aus befon-
derer Vorliebe, fondern weil er umgekehrt von Deutfchland aus in Italien,
das ich die Ausfallspforte der Univerfalpolitik nannte, nicht hitte Fuf
faffen kénnen.

Gerade auf deutlchem Boden, als deut{cher Konig hat Friedrich II. die
erften Proben feines Verwaltungstalentes abgelegt, und zwar im Elfaf.
Hier, befonders in Hagenau, fiihlte er fich heimi{ch; aus dem ftaufifchen
Befitz im Lande zwifchen Rhein und Vogefen fchuf er einen ftaufifchen
Territorialftaat ElfaR.*") Barbaroffa hatte die Territorialfiirften in Deutfch-
land durch den Inveftiturftreit gekriftigt vorgefunden; er hatte daraus
die Konfequenz gezogen, gegen das foderative Element feine Zentralge-
walt auf den unmittelbaren Befitz der Krone, auf das Reichsgut zu ftiitzen.
Friedrich IL fihre diefen politifch richtigen Gedanken fyftematifch durch;
er erweitert das Reichsgut und zentralifiert deflen Verwaltung. Der Kai-
fer ift der Begriinder der grofien Landvogteien in Schwaben, ElfaR, der
‘Ortenau, dem Speyergau, am Mittel- und Niederrhein und in der Wet-
terau; zu den fieben Landvigten kamen im Often der Butiglar von Niirn-
berg und die Landrichter des Pleifiner Landes und Egerlandes.??)

Die konigliche Gewalt will fich auf eine Hausmacht ftiitzen. In man-
nigfachen lokalen Abftufungen nihert fich die Reichsgutsverwaltung, in
den einzelnen Landfchaften einer territorialen Gewalt; am meiften in
Schwaben, wo die Staufer das Herzogtum innehaben, im Elaf, in der
Pfalz, in den drei Oftbezirken. Das Pleifiner Land und 'das Egerland find
Territorien.*) Der letzte Schritt, den Friedrich TI. auf der "Gebiet der
deutichen Innenpolitik macht, zeigt thn mit feiner politifcher Witterung
auf dem Wege, den die Zukunft einfchlagen wird. Schaffung einer ‘ge-
fchloffenen . Territorialgewalt, und zwar im Often, nach dem fich der
Schwerpunkt des deutfchen Staatslebens feit der Kolonifation immer
mehr verfchiebt. 1246 zieht er die erledigten babenbergifchen Herzog-

1) Vgl. meinen oben S. 4 A. 1 angefithrten Auffatz. :

?2) Hans Nie{e, Die Verwaltung des Reichsguts im 13. Jahrhundert. Ein Beitrag zur
deutfchen Verfaflungsgelchichte (1905) 5. 262—288. Die Zehnzahl der Bezirke ift wieder
charakeeriftifch fiir den kaiferlichen Syftematiker. o -

28) Niefe S. 262 f.; er bezeichnet die Beamten jener fieben {piteren Landvogteien als
Prokuratoren, das Pleifiner- und Egerland aber als Landvogteien. Landvogt wird jedoch
mit ,procurator iiberfetzt, wihrend in den beiden &ftlichen Territorien der Titel
nLandrichter gebraucht wird, weil es fich hier nicht um privatrechtliche Reichsgutsver-
waltung allein, fondern um Hochgericht, d. h. Landeshoheit, handelt.
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tiimer Ofterreich und Steiermark ein und organifiert fie wie italienifche
Generalkapitanate®). - - e ' C
Daf nichts Dauerhaftes fiir Deutfchland gelchaffen ward; liegt an den
Verhiltniffen. Friedrichs Tod rief feinen Sohn, den deutichen K&nig Kon-
rad IV., vorzeitig-nach Apulien ab, che im Kampf um Deutfchland die
Ent{cheidung gefallen war. Aber die Zukunft hat gezeigt, dafl Fried-
richs II. Weg richtig gewefen ift. Alle deutfchen Konige haben {feither
bewufit den Verfuch gemacht, eine Hausmacht, einen ftarken Territorial-
ftaat zu griinden; fo entftand der habsburgifche, fo der luxemburgifche
Staat, der in jenem aufging; der deutfche K6nig mufite primus inter pares
fein. Und als die Zeit der Habsburger verftrichen war, iftdie Einigung

Deutfchlands 1871 durdr den ftirkften der deutichen Staaten neubegriin- -

det worden. Aber auch der Weg nach dem.Often war richtig. Seither
entwickeln fich dort die ftirkften Kraftzentren: die Monarchie Ottokars
von Bohmen und der Habsburgerf ‘die Luxemburger in Bohmen, Bran-
denburg, Ungarn, {piter die Kurfiirftentiimer Sachfen und Brandenburg.
Und wenigftens die erften ftehen in organifcher Verbindung it Fried-

rich II. Ottokdr war dér Sohn ‘einer ftaufifchen Mutter: Kuniguhde, der

Bafe des Kaifers, einer Tochter Philipps von Schwaben. Er trat in Fried-
richs Territorialpline, die fich auf die Oftmark ftiitzten. Und der ihn
dort verdringte, Fried'richs Pate Rudolf von Habsburg, hat auch im El-
faR und Schwaben, iiberhaupt in der Gefamtorganifation der Reichsland-
vogteien an den letzten Stauferkaifer angekniipft und fein Werk fortge-
fihrt.*®) Es kann: keine Rede davon: fein, dafl Friedrichs IL. Arbeit auf
deutfchem Boden {purlos untergegangen fei. 4 K
‘So hat Friedrich IL. in Deutfchland und Italien auf die Zukunft ge-
wirkt. Von feinem raftlofen Drang, fich 'nicht konfervativ it dem Be-
ftehenden zu begniigen, fondern das Richtige an die Stelle'des Mangel-
haften zu fetzen, liflt fich erwarten, daf} er, wie in der Politik, fo auch in
der Verwaltung, fich ein Syftem, ein Ideal des Staates gebildet hatte. Und
Friedrich ‘I als Staatstheoretiker, ja Staatsmetaphyfiker gehdrt zu -den
erftaunlichen Problemen der Gefchichtsforfchung.?®) . . . : :

. 1 5%
) Ficker S. s60o f. iiber Riickwirkungen der -Einrichtungen Friedrichs II. in Ifdlien
auf Deutichland, - . ~ - - - - -
) Niefe S. 288—322: Rudolf hat die Landvogtei-Organifation ©bernommen und
cinige Bezirke :wie-Schwaben und das Elfaf geteilt. - . : : i
" 26) Fiir das folgende vgl. neben Kantorowicz und Wolfram von den Steinen,.-Das
Kaifertum Friedrichs II. nach den Anfchauungen feiner: Staatsbriefe (1922) befonders
Burdach S.296—337,.A. De Stefano, L’idea imperiale,di. Federico ;II (ohne: Jahr,
1927) und Vehfe S. 175190, -:. 0 . L oLac o e el LT e L
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..~ Dem Anlicheine nach, rein duflerlich, ift zunichft ein Rationalift am
Werke, einen fehr iiberfichtlichen, zentralifierten Beamtenbiirokratismus
zu {chaffen, etwa wie die franzofifchen und englifchen Kénige um 1500 .
‘oder wie Friedrich Wilhelm I. von Preuflen. Das Ziel ift die abfolute Ge-
walt der Krone, hier wie dort. Auch fonft ift der Abfolutismus durch
Herr{cher begriindet worden, die alles perfonlich verfiigten und- kontrol-
lierten, die, wie Ranke fagt, ganz in den Gelchiften lebten. Bei Fried-
rich I fiihrt uns die theoretifche Begriindung des Abfolutismus-{chon
einen Schritt weiter zum Verftindnis.- Die Siinde hat den Menfchen
{chuldig gemacht; deshalb find die Kaifer, Exekutoren der gottlichen Vor-
fehung, zur Strafe der.Schuldigen erfchaffen. Die Primiffe ift auguftini{ch
gedacht, der logifche Schluf fteht in iiberrafchend f{chroffem Gegenfatz
“zu Auguftin und der Staatstheorie des Mittelalters.

Der Abfolutismus empfingt géttliche Weihe. Wie die Kirche, ift auch
das Kaifertum ein gottliches Inftitut zur Vervollkommnung der Men{ch-
heit. Friedrichs Staatslehre wirkt wie ein bewufter- Proteft gegen die
Staatskirchentheorie Innocenz’ IIL -Friedrich cfetzt gegen deflen Zwei-
{chwertertheorie, die beide Schwerter in die Hand des Petrus gab und
das weltliche durch deflen Nachfolger dem Kaifer verlichen werden lief},
nun die kaiferliche Zweifchwertertheorie.” Die weltliche Univerfalgewalt
ftammt wie die geiftliche von Gott, beide ftehen fich felbftindig, einander
bedingend gegeniiber. Das ift das unabinderliche, gefchloflene Syftem der
gottlichen Weltordnung. Die Theorie ift nicht neu; neu ift fiir diefe Zeit
die {charfe Ablehnung politifcher Anfpriiche des univerfalen Papftrums.
Friedrich II greift freilich auch hier traditionelle Anregungen der ftau-
fifchen Kaiferidee auf. Barbarofla hatte {chon die Kaiferkrone, trotz des
pipftlichen Krdnungsrechts, unmittelbar auf Gott zuriickgefiihrt.?”) .

Mit einer chriftlichen, wenn auch nicht kirchlichen Staatstheorie. ver-
bindet fich zum Ausbau des abfolutiftifchen Syftems der Romgedanke,
vor allem das rdmifche Recht, das feit Barbaroffa auf die ftaufifche Kaifer-
idée einwirkt. Und zwar nun im Geilt der Schule von Capua unter {chir-
ferer Betonung feiner naturrechtlichen Anfchauungen, die oft innerlich
unvermittelt neben religidien fiehen. ‘Gott_und die Naturnotwendigkeit
begriinden das Kaifertum. Wo deffen gottlicher Urfprung in Friedrichs
Staatsichriften im einzelnen oft bis zu blasphemifchen Analogien zwifchen
dem Herrf{cher und Chriftus ausgefponnen wird, diirfen wir wohl nicht
Gedanken des Kaifers felbft {ehen, fondern den fervilen Ton f{einer Hof-

*7) Vgl. etwa das Rundschreiben nach dem Reichstag von Befangon (r157): MG. Con-
ftitutiones I n. 165, und Barbarofias Erklirung Conft. n. 167; Papft Hadrian IV, mufite
der kaiferlichen Theorie ausdriidilich zuftimmen, Conft. n. 168. -
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linge.”®) Diefe Capuaner hegen eine byzantinifch-orientalifche Auffaffung
von der Heiligkeit des Herrfcheramtes. .
Damit verbindet fich nun die uns bekannte, aus dem alten Orient

in die chriftliche Ideenwelt gedrungene Kaifermyftik. Die Vorftellung des

Mefliaskaifers, der die fiindige, ungliickliche Welt erlsfen wird, fchafft
den prophetifchen Ton,.das Pathos der Erhabenheit. Der Kaifer ift der
fleifchgewordene Gott, er bringt den Menfchen das Paradies. Friede und
Gerechtigkeit find {eine Ziele. Daher ift es Gottes Wille, daf das Kaifer-
tum iiber die Rebellen triumphiert. Kam pe r s hat diefe Vorftellingsreihe
in feinem Buch iiber die Kaifermyftik und in feiner letzten Arbeit iiber
die ,,fortuna Caesarea Friedrichs IL* bis auf ihre Wurzeln vetfolgt;®®)
fchon bei Hemnch IV. laflen fich {ibrigens Spuren nachweifen.*®) Gottes
Ratfchlufl will'den Sieg der kaiferlichen Fahnen; Friedrich IL weift immer
wieder auf feine Erfolgé. hin, d1e fich nur durch ein gotthches Wunder
erkliren.

Friede und Geredmgkclt auf Erden, das 1ﬂt Gottcs lele, darum mufl
alles dem Kaifer gehorchen. Alle Menfchen follen an Gottes Gefetz glau-
ben; daher das Kreuzzugsgelubde, daher aber auch die Ketzergefctze Das
ift die Theorie; in der ‘praktifchen Politik fah es freilici anders aus. Je-.
denfalls, die Staatslehre ift chriftlich, umgeht aber gefliffentlich die Kirche,
indem fie fich inmittelbar auf Gott bezieht, und erfetzt, man kann fagen
Punkt fiir Punkt in verdedqter Polemik, den ftolzen Bau der Univerfal-
kirche, des ,,Corpus mixtum®, durch ein anderes Syftem. In der Tat liflc
fich innerhalb einer kathohfchen Weltanfchauung das Staatsproblem vom
Standpunkt der Staatsintereffen aus nicht anders formulieren. Faft Wort
fir Wort mit denfelben Argumenten hat um 1600 Paolo Sarpi die Re-
publik Venedig gegen die hierarchifchen Anfpriiche Pauls V. verteidigt.®®)

Die Kurie ‘hat die grundfitzliche Gefahr diefer Ideenwelt friihzeitig

%8) Vgl. meinen Auffatz ,Kaifer Fr.IL u.{ Bedeutung fiir das Elfaf“ a.2. 0. S. 131
iiber neuere Verfuche, die Staatsichriften ganz und gar dem Geift des Kaifers zuzu-
{chreiben; es hat bei der befonnenen Refervation Burdachs S. 296 A. 3 zu verbleiben.
Wie ich, fo jetzt auch Vehle, der S. 38 A. 1 in bezug auf die Theorie der Konftitutionen
von Melfi von den ,kaiferlichen Dictatoren” redet, vgl. auch S. 137 A. 1, ebenfo Robert
Holtzmann in feiner Rezenfion von Vehfe, DLZ. 1929 Sp. 1782,

#) Im Hiftorifchen Jahrbuch 48 (1928) S. 208 ff.°

) Diefe Xdee durchzieht die ganze Vita Henrici IV. imperatoris, das Werk eines
vertrauten, Staatsmanns des Kaifers, wie man jetzt durch Bernhard Schmeidler, Kaifer
Heinrich IV. und feine Helfer im Invefticurftreit (1927) S. 362—369 weill. Zu Anfang
von c. 10 fteht auch das Wort: ,rex ut faventem sibi fortunam urgueret. .

. 31) Leopold von Ranke, Die romifchen Papﬁc in den letzten vier Jahrhundcrten,
9. Aufl, II (1889) S. 222—224. . .
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durchichaut;*) fie fuchte deren Wirkungen zu neutralifieren, indem fie
den Kaifer als Liiftling, Mohamedaner, Atheiften, {chliefllich als den Anti-
chrift erklirte.” Aber dagegen bot das myftifche Staatsideal des Kaifers
eine wirkfame Waffe. Er forderte eine Reform der gefamten verwelt-
lichten Kirche, die vom Chriftentum abgefallen fei, eine Riickkehr der
Priefter zur_ einfachen Demut der Urkirche.®) Seine letzte phantaftifche
Hoffnung: ihn {elbft hat fie nicht mehr retten kdnnen, doch feine grofien
Reformmanifefte gaben mit gliicklichem Stof} einer lingft aus uraltem
Ketzerwelen dufgetauchten Bewegung neuen Schwung; unter den Minder-
briidern des Hl. Franz erhob fich {chon in den Jahren vor dem Tode. des
‘Kaifers die Sekte der Spiritualen, die fich zunichft Joachiten nannten,™)
und griff bald in der Form angeblicher alter Weislagungen die Frage der
Kirchenreform mit heftiger Leiden{chaft auf.

Wenn Friedrichs II. Staatstheorie metaphyfifch und chriftlich veran-
kert ift, fo ift fie in ihren praktifchen Zielen nicht ver{chieden vom ilte-
ren ftaufifchen Imperialismus. Die univerfale Ausdehnung der Kaifer-
gewalt, wenn auch tatfichlich nicht durchfithrbar, wird in der Theorie
feftgehalten; wie Barbarofla, {chmiickt auch fein Enkel das Kaifertum
mit dem f{akralen. Pomp der antiken Imperatoren. Das praktifche Pro-
gramm der Kaiferpolitik, wir {ahen es, it nur finngemifle Anwendung
und Fortbildung des politifchen Syftems {einer ftaufifchen Ahnen. Was aus
mittelalterlicher Tradition kam, verging, und nur was Intuition der her-
aufziehenden neuen Welt war, konnte von der biirgerlichen Renaiffance-
kultur entfalter werden. S .

Das univerfale Imperium ift feit der Volkerwanderung ftets nur ein
Traum gewefen, und micht einmal ein {ch6ner. Immer und immer hat
Ranke darauf hingewiefen: Europa hat es nie geduldet, daf8 eine Macht,
eine Idee fich in ihm erhob mit dem Anfpruch, aus{chlieflich zu herr{chen.
Auch ein langes Leben und noch viel wunderbarere Erfolge hitten den
genialften unferer Univerfalkaifer nie ans Ziel gefithrt. Und doch konnte
er kein anderes Ziel verfolgen, weder nationale Politik in Deut{chland
treiben, noch aus Italien eine Nation {chaffen. Der Strom der Tradition,
in die er trat, als er, der Siebzehnjihrige, die deutiche Krone annahm,
riff ihn fort. Friedrich IL ift Hohepunkt der Univerfalpolitik, aber auch

) Gregor IX. {uchte bereits die Publikation der Konftitutionen von Melfi im letzten
Augenblidk zu verhindern, wie Vehfe S. 38 Anm. 1 richtig bemerkt.

33) Burdach S. 384—409. Vehie S. 114 f. 186—189.

) Die Weisfagung der erythriifchen Sibylle (,vivit et non vivit’, L. o. S. 4) ift
z.B. {chon zwifchen 1252 und 1254 entftanden: vgl. K. Friedrih II und feine Bedeu-
tung fiir das ElfaB” S.129 Anm. 4, wo Anm.3 weitere Literatur iiber die Joachiten.
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ihr Ende. Auf dornenvollen Umwegen bog Deut{chland wieder in die
Bahn des Nationalftaates. . '

Hier halten wir an und uberbhcken unfere weiteren Gefchlcke Jedes
Jahrhundert hat feine eigne Lebensform: darum wertvoll, weil fie ift.
Und jede Kulturnation hat ihre eigne Staatsform. Bei allen Wandlungen
unferes Verfaffungslebens hat es immer einen deutfchen Staat gegeben,
feit wir Nation find. Der Hiftoriker erkennt, dafl auch nach der Um—
wilzung von 1918, in dem neuen Rahmen der Weimarer Vcrfaﬁung vyon
1919, die Krifte unferéer nationalen Tradition fortwirken. ’ ‘

Zum deutfchen Staate unferer Gegenwart bekennen wir uns in diefer
feierlichen Stunde in dem Glauben an feine Zukunft, in dem. Gelébnis,
fiir fein Gedeihen mit voller Hingabe zu wirken. Wie arm der Deut{che,
der die Apotheofe feiner Volkshymne mcht: 1m tiefften Hcrzcn mit-
empﬁndct

Deutfchiand Deutfchland ﬁbgf;all‘cs.
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