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Hochansehnliche Versammlung!

Die hohe Wiirde und das Gewicht der Rektorkette, die ich soeben auf
meine Schultern genommen habe, empfinde ich ganz tief, fast noch tiefer,
meine ich, als vor acht Jahren, da ich sie zum erstenmal an dieser gleichen
Stelle empfing. Habe ich doch selbst mit diesem Amt, iiber dessen Eigen-
tlimlichkeit zu sprechen heute nicht meine Sache ist, viele Erfahrungen
gemacht, bereichernde und belastende; und mit geschirftem Blick kann ich
nun ermessen, was meine Vorginger seit 1945 geleistet und durchgemacht
haben. Im Gedanken an das ganz ungewdhnliche Vertrauen, das meine
Kollegen mir durch die Wahl gerade fiir das Jahr des 500. Jubiliums der
Universitdt Freiburg entgegengebracht haben, muf ich meinen ganzen Mut
zusammennehmen. Aber er reicht nicht aus. Und ich bin daher doppelt
dankbar fiir die soeben versicherte Hilfsbereitschaft des Herrn Pro-
rektors von Caemmerer, der ein ausgesprochen erfolgreiches und ehren-
volles Amtsjahr hindurch die Universitit Freiburg geleitet hat, dankbar
auch fiir die Unterstiitzung meiner Kollegen, die mir so oft zuteil-
geworden und auch nun wieder zugesagt ist.

Wir werden also in dem Studienjahr, das nun begonnen hat, das 500-
jahrige Bestehen der Universitit Freiburg feiern. Im Juni wollen wir ein
grofles Fest begehen, gemeinsam mit unseren Freunden, den Vertretern
der Wissenschaft aus vielen Lindern, mit der Umwelt, die uns trigtund an
uns Anteil nimmt. Dabei werden wir uns im Gedenken an die Vergangen-
heit der Universitit, an alle Menschen, die sie einst bildeten, auszusprechen
haben iiber unsere Gegenwart und ihre Forderungen an uns. In dieser
Festwoche legen wir vor der Uffentlichkeit Zeugnis dariiber ab, was die
Universitdt Freiburg frither war und was sie heute ist und sein will. Das
ganze Jubildumsjahr hindurch soll sich indessen die Universitit des ver-
gangenen halben Jahrtausends noch in anderer Weise als wiirdig erweisen:
indem sie ndmlich ihre der Wissenschaft in Forschung und Lehre geltende
Arbeit schlicht und mit Hingabe tut wie in jedem anderen Jahr. Die
Studenten mdgen, so wiinschen wir, eine unvergeflliche Woche der An-
regung und der Freude erleben, sie sollen trotzdem auch im jetzt beginnen-
den Sommersemester nicht in threm normalen Studium, in der Arbeit am
Aufbau ihres Lebens, gestort werden.



Die heutige Rektoratsiibergabe hat dieselbe Bedeutung im Leben der
Universitit wie in allen anderen Jahren. Sie vollzieht sich im gleichen
Rahmen. So obliegt es dem antretenden Rektor, einen wissenschaftlichen
Vortrag aus seinem Fach zu halten. Dabei ist es méglich, entweder einen
Gegenstand, wenn auch in kurzer Skizze, moglichst abgerundet zu be-
handeln oder an ausgewihlten Beispielen Einblicke in die Problematik
und die Methoden eigenen wissenschaftlichen Bemiihens zu geben. Ich ver-
suche heute, diesen zweiten Weg zu gehen, wobei ich, was ich als Geistes-
wissenschaftler eigens bemerken mufl, mich auch auf vieljihrige For-
schungen einer von mir geleiteten Freiburger Arbeitsgruppe stiitzen kann.

I.

Die Erforschung und Darstellung des Lebens der einzelnen Menschen
vergangener Zeiten gehdrt zu den vornehmsten Aufgaben des Historikers.
Denn in jeder Generation regt sich im Bewufitsein des eigenen Menschen-
schicksals ein allgemeines Mitgefiihl dafiir, wie die Fritheren die Moglich-
keiten des Menschseins empfunden und verwirklicht haben; und zugleich
ist historischer Sinn darauf bedacht, vergangenes Leben in die Gegenwart
hineinzunehmen und den Kiinftigen zu tradieren.

Wenn wir uns nun aber den Menschen des fritheren Mittelalters vor
dem 12. Jahrhundert in solcher Gesinnung zuwenden wollen, so treffen
wir sogleich auf lingst bekannte Schwierigkeiten, die es verhindern, eine
wahre Biographie auch nur eines einzigen Menschen in jenem groflen
Zeitraum zu schreiben. Dieser ist nimlich ein Teil des portritlosen Jahr-
tausends, in dem man, von der Zeit Konstantins des Groflen bis ins
14. Jahrhundert, die menschliche Gestalt mit ihren unverwechselbaren
Ziigen portritartig darzustellen nicht fiir wichtig hielt®. In der lateinisch
schreibenden Welt sind Autobiographien im strengen Sinn ganz selten,
und auch das in Werken verschiedenster Art enthaltene autobiogra-
phische Material ist in seiner Gesamtheit so stark geprigt von antiker
und christlicher literarischer Tradition, daf es fiir die Erkenntnis indivi-
dueller Charaktere und ihrer Geschichte verhiltnismiflig wenig ergibt?®.
Kiirzlich konnte nachgewiesen werden, daf} sogar der dialogus con-
fessionalis des im 10. Jahrhundert lebenden Bischofs Rather von Verona-
Liittich, dem man die héchste Fihigkeit zur Selbstbetrachtung seit
Augustin zuschreibt, vor allem Invektive und erst sekundir Auto-
biographie ist, wobei seine Bekenntnisse abgelegt sind im ménchischen
Geist seiner Zelt, ,ganz nach den Siindentypologien Benedikts, Cassio-
dors, Gregors® (des Groflen)*. Die unendlich reiche Anzahl der Bio-
graphien, zumal der Heiligenleben, die das friithere Mittelalter hervor-
gebracht hat, sind literarische Erzeugnisse, die ganz iiberwiegend be-
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stimmt sind von der Stilkunst oder gar den Stilibungen traditioneller
Rhetorik. Wenn man dabei in der iiblichen Form der notationes gder
elogia Charakterschilderungen bietet, kdnnen diese bei Aufzihlung
typischer Eigenschaften beinahe jeden Wert fiir die Erfassung mensch-
licher Individualitit verlieren, und wo selbst der Autor mit beherrschen-
dem Geist die ihm gelidufigen Stilmittel mit eigenem Gestaltungswillen
einsetzt, besteht doch immer die Gefahr verwischender Verallgemeine-
rung®. Es ist vor dem 12. Jahrhundert selten geblieben, dafl man in einer
biographischen Darstellung irgendetwas von Werden und Wandlung
eines Charakters erfihrt®. Wenn Adam von Bremen den Charakter
seines groflen Erzbischofs Adalbert, ohne ihn zu hassen, sondern
aus einer positiven Grundhaltung heraus, von seiner Ehrsucht her
erklirt und sogar eine Entwicklung schildert, und zwar eine Entwick-
lung zum Schlechteren, so ist das eine ganz seltene Ausnahme?.

Man hat sich viele Gedanken iiber die Art der literarischen Personen-
darstellungen im fritheren Mittelalter gemacht und liber die Griinde
jener Typisierung, jenes angeblich mangelnden Sinnes fiir Individualitit.
Die berithmte Erklirung Jacob Burckhardts, nach der im Mittelalter
die beiden Seiten des Bewufitseins — nach der Welt und nach dem
Inneren des Menschen selbst — wie unter einem gemeinsamen Schleier
triumend und halbwach gelegen und die Menschen sich nur als Rasse,
Volk, Partei, Korporation, Familie oder sonst in irgendeiner Form des
Allgemeinen erkannt hitten®, iiberzeugt uns heute nicht mehr. Das
kollektive Bewufitsein war und ist zu anderen Zeiten, zumal im
20. Jahrhundert, wohl ebenso michtig oder gar michtiger als im Mittel-
alter®. Wir sind auch, von den Nachrichten etwa des 12. und 13. Jahr-
hunderts uns zuriicktastend, innegeworden, daf} die Quellen der ilteren
Zeit uns vieles verschwiegen haben und verschweigen wollten. Jahr-
hundertelang galten alte Sagenstoffe und von ungebrochener Vitalitdt
zeugende Lieder nicht fiir literaturwiirdig, obwohl sie sicherlich einen
groflen Anteil am Leben der Damaligen besaflen und ihrem Wesen Aus-
druck giben, wenn sie uns iiberliefert wiren'®. Und Leidenschaft hat das
von literarischen Regeln auferlegte Schweigen oft genug gebrochen. Es
gibt spontane Auflerungen, die sehr subjektiv und parteiisch die Tugen-
den der persénlichen Freunde und Parteigdnger oder die Laster persdn-
licher Feinde und politischer Gegner beredt schildern. Daraus lafit sich
doch manche wahre Charaktereigenschaft erschliefen. Hugo Timidus,
der Graf von Tours und Schwiegervater Kaiser Lothars 1., wird sich
wirklich nicht durch Kiihnheit ausgezeichnet haben, die Charakter-
darstellung Karls des Kahlen in den Fuldaer Annalen iibertrieben, aber
nicht ganz erlogen sein. Und dann bleibt uns die Méglichkeit, aus Nach-
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richten iiber sein praktisches Verhalten auf den Charakter des Menschen
zuriickzuschlieRen. Es sagt uns etwas, wenn wir horen, dafl Ludwig
der Deutsche seinen S6hnen immer wieder ihre Auflehnung gegen ihn
verzieh, wihrend Karl der Kahle seinem aufstindischen Sohn die Augen
ausstechen lief. Oder wir konnen uns ein Bild von Kaiser Otto IL
machen, der nach seiner Niederlage in der Sarazenenschlacht von
Cotrone auf einem griechischen Schiff festgehalten wurde, sich aber
durch einen Sprung iiber Bord befreite und schwimmend den Strand
erreichte.

Trotzdem bleibt é&s dabei, daf wir eigentliche Biographien, d. h.
Entwicklungsgeschichten von Individuen nicht schreiben, die seelischen
Motivationen ihres Handelns und Verhaltens, die Verflechtung von
Schicksal und Anlage in ihrem Leben nicht deutlich erkennen kénnen.
Die modernen Werke iiber Persénlichkeiten des fritheren Mittelalters
sind etwas anderes; sie behandeln meist thre Leistungen, ihre Lebenszeit,
ihre Umwelt, die geistigen Stromungen ihres Jahrhunderts. Freilich
fehlt es in neueren Darstellungen nicht an Versuchen personlicher
Charakteristik. Aber sie sind oft aus Freude an epischer Fiille oder
einem konventionellen literarischen Romantizismus hervorgegangen™.

Wenn es nun aber wirklich unméglich ist, der Lebensgeschichte
einzelner Personlichkeiten nachzugehen, so wird man fragen, ob es
sich iiberhaupt lohnt, gar zu viel Mihe auf die Erkenntnis der Personen
zu verwenden, die in den Jahrhunderten des fritheren Mittelalters leb-
ten. Darauf ist allgemein zu bemerken, dafl die Erforschung ilterer
Zeiten ein aufwindiges und umstindliches Geschift ist, bei dem aus
zahllosen gréferen und kleineren Fragmenten mit unendlicher Miihe,
kritischem Scharfsinn und technischer Feinheit geschichtliche Anschau-
ungen, oft auf weiten Umwegen, gewonnen werden miissen. So sind wir
imstande, aus feinfiithliger Betrachtung einzelner persdnlicher Ziige von
vielen Menschen Einblicke sogar in intime Lebensbereiche zu gewinnen
und erst recht in thre religisen und politischen Anschauungen, die Art
ihrer Phantasie, die Gehalte ihres geistigen Lebens. Aber nicht darauf
soll heute unmittelbar und primar unser Hauptaugenmerk gerichtet
sein, sondern mehr auf die Bedeutung der Personenforschung fiir die
politische und die Sozialgeschichte der frithmittelalterlichen Jahrhun-
derte. Dabei wird sich zeigen, dafl Personen auch dann fiir den Forscher
von hoher Bedeutung sein kdnnen, wenn wir von ihrem inneren Leben,
von ihrer Individualitit nichts, von ithren dufleren Schicksalen nur wenig
wissen, ja unter Umstinden sogar dann, wenn wir nicht einmal ihren
Namen kennen und sie etwa in eine genealogische Tabelle nur mit
einem N einsetzen kdnnen.



IL

Die Geschichtswissenschaft hat lingst die Personenforschung in allen
ithren Zweigen als selbstverstindliches Erfordernis betrachtet. Doch ist
auch hier in unserem Jahrhundert, wenn ich recht sehe, die Aufmerk-
samkeit auf frither weniger beachtete Gebiete und Fragestellungen {iber-
tragen worden. Wenn beispielsweise in der ilteren Paliographie das
Interesse fiir die Entwicklung einer Schrift aus der anderen vorherrschte,
also fur die formalen Strukturen, so bemiitht man sich zunehmend um
das Problem von ,Mensch und Schrift“*2. Der Schreiber und seine
Handschrift mufiten gewiff schon immer von der kritischen Geschichts-
wissenschaft sorgsam beachtet werden, um den Aussagewert ecines
Schriftdenkmals vollkommen beurteilen zu kénnen. Aber bereits ein
Gelehrter von der niichternen Akribie P. Kehrs tat sich etwas auf
seine Fahigkeit fiir Graphologie und Charakterologie zugute. Wenn er
das vielleicht auch scherzhaft iibertrieb, so hat er doch an vielen Stellen
sich iber Charaktereigenschaften eines Notars allein auf Grund seiner
Schrift sehr ernsthaft geduflert. Man lese etwa nach, wie er Ludwigs
des Deutschen Notar Hebarhard auf Grund einer sorgsam vergleichen-
den Schriftanalyse als fleifligen und korrekten, aber niichternen und
langweiligen Kanzlisten bezeichnet. Dafl Hebarhards unindividuelle
Schrift leicht zu lernen und bequem zu handhaben war, so dafl er Schule
machte, wirkte stark auf die Entwicklung der Kanzleischrift und des
Urkundenstils im 9. Jahrhundert. ,Das aber war“, so folgert Kehr
nun unter allgemeingeschichtlicher Perspektive, ,ein weiterer Schritt
in dem Prozefl der Auflésung des alten frinkischen Reiches und der
Absonderung® (der Reglerungen der Teilreiche voneinander)*®, Die Er-
forschung von Schreibschulen erschlieft Zuginge zu den die Kultur
einer Gesellschaft tragenden Persinlichkeiten und Menschengruppen
und ihrer Lebensart, und allgemein wird von der Paliographie ge-
fordert, sie mdge zu den Menschen vordringen, von denen die Biicher
geschrieben und gelesen wiirden®. Mit ihnlichen Motiven wird etwa
von Karl Hauck in Erlangen lateinische Literaturgeschichte des
Mittelalters betrieben, indem nach den Menschen gefragt wird, fiir die
ein Literaturwerk verfalt wurde, namentlich fiir den menschlichen und
sozialen Zusammenhang zwischen Autor und Leser, oder besser zwischen
Autor und Horer, da ja die Biicher dem Laienadel, dem Haucks be-
sonderes Interesse gilt, miindlich vorgetragen zu werden pflegten. Die
Fragestellung nach einer haus- und sippengebundenen Literatur mittel-
alterlicher Adelsgeschlechter kann weder von der Literaturwissenschaft
noch von der Sozial- und politischen Geschichte jemals mehr entbehrt
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werden®®. Man kdnnte fiir viele weitere Gebiete auf die Bedeutung der
Personenforschung fiir die Entwicklung historischer Sonderdisziplinen
hinweisen, besonders eindrucksvoll vielleicht fiir die lateinische Litera-
turgeschichte, die Briefforschung, die Erforschung der papstlichen Re-
gister, diejenige der Verbriiderungsbiicher, der Libri memoriales und
dhnlicher Quellen. '

Besonders liegt mir aber die Personenforschung in der politischen
Geschichte und in der Verfassungsgeschichte am Herzer, in der sie immer
betrieben wurde, in den letzten Jahrzehnten aber doch wohl mit auf-
fallendem Zielbewufitsein. ¥ ist immer deutlicher herausgearbeitet
worden, wie das frithere Mittelalter sich in sciner Staatlichkeit funda-
mental von spiteren Lpochen unterscheidet und, arm an Institutionen,
seine Ordnungen auf Beziehungen von Personen beruhen'’. Man hat
sich deshalb nicht bei abstrakten Begriffen wie Hof, Hofkapelle, Kanz-
lei, Kurie®®, Kardinalkolleg, Adel, Kirche, Stamm, Reich beruhigt, die
nach modernen anstaltlichen Vorstellungen von Staat und Amterwesen
gebildet waren, sondern hat energisch nach den Menschen gesucht, die
jene Funktionsbereiche mit ihrem Wirken und ihrem Entscheiden aus-
machen. Ich méchte hier besonders meines Vorgingers auf dem Lehr-
stuhl fiir mittelalterliche Geschichte an der Universitit Freiburg ge-
denken, H.-W. Klewitz, mit dem mich, seitdem wir uns kennen-
lernten, ein starkes Interesse fiir Personenforschung, fiir die Erfassung
der die politischen Bewegungen, die sozialen, wirtschaftlichen und gei-
stigen Zustinde tragenden Menschen verbunden hat. Klewitz hat
eine grundlegende Studie iiber die Entstehung des Kardinalkollegs ge-
schrieben® und in einer weiteren Untersuchung, allein indem er die
politische Richtung jedes einzelnen Kardinals zu Beginn des 12. Jahr-
hunderts feststellte, das Ende des Reformpapsttums, das heiflc eine
epochale Wendung in der Papstgeschichte herausarbeiten kénnen?C. Er
bekimpfte ferner mit Erfolg die Vorstellung, Kanzlei oder Kapelle seien
etwas wie eine Behdrde im modernen Sinn und begann mit einer Stati-
stik der koniglichen Hofkapline, deren Verbundenheit mit verschiede-
nen Stiftskirchen er ermittelte?!. Damit hatte er sich die Grundlagen fiir
eine kiinftige Geschichte der Hofkapelle der deutschen Konige des
Mittelalters erarbeitet. Sie blieb, wie so viele andere Werke dieses hoch-
begabten Forschers infolge seines frithen Todes ungeschrieben. Nach
vielen Jahren hat sich nun Josef Fleckenstein darangemacht, in
neuem Ansatz, mit erweiterter Fragestellung und zeitlich mehr zuriick-
greifend die Geschichte der Kapelle und der Kapline zu erforschen®?,

Die Hofkapline gehdren zur Umgebung des Konigs. Wenn es nun
schon, wie wir hdrten, schwer, wenn nicht unmdglich ist, eine Herrscher-
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biographie zu schreiben, so ist es um so wichtiger, alle quellenmifig
erreichbaren Menschen zu kennen, die mit dem Herrscher in persdnliche
Berithrung kamen. Man kann niitzliche Statistiken aufstellen und von
allen diesen ihn umgebenden Personen sammeln, was immer sich iiber
sie ermitteln 1iflt, um jeden scheinbar noch so kleinen Zug an seiner
Lebensgeschichte und Persdnlichkeit zu entdecken. Es kann uns helfen,
politische Grundlinien zu erkennen, iiber die zeitgendssische Quellen
nichts sagen, wenn wir beobachten, wer mehr als nur voriibergehend
zum koniglichen Hof gehdrt. Ein Wechsel der Umgebung kann eine
politische Kursinderung anzeigen?®. Und es sind nicht blofl Kénige und
Fiirsten, an die man sich auf diese Weise niher heranarbeiten kann,
sondern auch Pipste, Bischéfe, Adlige, kurzum alle Minner von grofler
Bedeutung. So hat Hermann Diener versucht, Hugo von Cluny
von seiner persdnlichen Umgebung aus besser zu erfassen®*. Uber diesen
Abt, der dem berithmten Kloster von 1049—1109 vorgestanden hat
und jahrzehntelang unter allen Minnern Europas wohl die h&chste
Autoritit genofl, wissen wir recht wenig. Die Zusammenstellung
schlechthin aller Menschen, mit denen Hugo nach dem Zeugnis der
Quellen je zusammengetroffen ist, lehrt u. a. ganz eindeutig, daf} das
Cluniacensertum in der Zeit Hugos sich niemals, wie man wohl ge-
glaubt hat, in einem Gegensatz zum Episkopat befunden hat und daf§
der grofle Abt eine auch von den Reformpipsten geduldete neutrale
Haltung zwischen den Gregorianern und ihren Gegnern einnehmen
konnte. Man denke nur, was es bedeutete, wenn ein Papst von der
Grofle, Prinzipienstrenge und Leidenschaft Gregors VIL es ertrug, daff
der Abt von Cluny sich nicht auf seine Seite stellte, sondern an einer
iiberparteilichen Haltung festhielt. Auf personengeschichtlicher Grund-
lage ist auch das zweibindige Werk von Kassius Hallinger {iber
Gorze und Cluny aufgebaut®®, das unter besonderer Beriicksichtigung
bisher wenig ausgeschdpfter kldsterlicher Nekrologaufzeichnungen die
Strémungen und Schichtung des hochmittelalterlichen M&nchtums zu
unterscheiden versucht.

II1.

Wie unentbehrlich eine umfassende Sammlung und eindringende
Auswertung aller Nachrichten iiber Personen sein kann, erfuhr ich auch.
als ich es vor reichlich 20 Jahren unternahm, die Entstehung des deut-
schen Stammesherzogtums und das Herauswachsen des deutschen Rei-
ches aus dem frinkischen Grofireich zu beobachten. Zu diesem Zweck
mufite ich die Lage der Stimme im Reich Karls des Groflen und seiner
Nachfolger genauer erfassen, ihre wechselnde politische Haltung in der
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Zeit, da sie ohne eigene Herzbge oder Fithrer unmittelbar von den
Kénigen und ihren Helfern regiert wurden®®. Daraus ergab sich zwin-
gend die Notwendigkeit, systematisch die Personlichkeiten zusammen-
zustellen, die in Reich und Stimmen die Fithrung hatten und wenigstens
eine provisorische Statistik von diesen Fiithrungsschichten aufzustellen.
Dabei zeigte sich bereits, wie differenziert in sozialer Hinsicht diese
hochstehenden Gruppen waren. Deutlich hob sich die vornehmste, dem
Konig am nichsten stehende Schicht iiber alle anderen heraus. An-
nihernd die Hilfte von den bedeutendsten Politikern des 9. Jahrhun-
derts war, wie sich weiter zeigte, mit dem K®&nigshaus verwandt oder
verschwigert. Diese Kreise pflegten untereinander zu heiraten. Zum
allergréBten Teil waren sie frinkischer Herkunft, wo immer sie in der
Weite des Imperiums auch eingesetzt sein mochten. Als unter Ludwig
dem Frommen erbitterte Kimpfe um Einheit oder Teilung des grofi-
frinkischen Imperiums einsetzten, waren sie neben kirchlichen Wiirden-
trigern die bedeutendsten Verfechter der Reichseinheit. Thre Nach-
kommen erhielten die grofifrinkische Tradition bis tief ins 10. Jahr-
hundert hinein. Unter ihnen sind auch diejenigen, von denen die im
neunten Jahrhundert politisch in sich so oft gespaltenen oder hin- und
herschwankenden Stimme wieder fest zusammengefalit wurden, und
die den grofiten Anteil daran hatten, dafl sich das ostfrinkische Teilreich
nicht weiter aufsplitterte, sondern zum deutschen Reich fortentwickeln
konnte.

Parallelgehende und nachfolgende Forschungen haben die dabei ge-
wonnenen vorliufigen Ergebnisse erginzt, vertieft und weiter aus-
gebaut??, aber viel bleibt zu tun iibrig. Vor allem miissen die personen-
geschichtlichen mit landesgeschichtlichen Untersuchungen verbunden
werden, wie es fiir einzelne Landschaften bereits mit bedeutendem
Erfolg geschehen ist. Aber zur Losung der groflen, fiir die hochmittel-
alterliche Geschichte Europas grundlegenden Probleme des Karolinger-
reiches sind landes- und personengeschichtliche Untersuchungen in den
verschiedensten Lindern erforderlich. Wer beispielsweise die alemanni-
sche Geschichte des 9. Jahrhunderts aufhellen will, ja sogar etwa nur die
'Geschichte irgendeiner begrenzten Landschaft Alemanniens, sicht sich
sehr rasch gendtigt, auf fernwohnende Personengruppen und fern-
liegende Gegenden einzugehen. Das aber iibersteigt die Kraft eines
einzelnen und kann nur durch Zusammenarbeit mehrerer geleistet wer-
den, wie wir es hier in Freiburg seit mehr als vier Jahren versuchen®.
Nur so konnte es gelingen, spezielle deutsche, franzosische und italieni-
sche landesgeschichtliche Forschungen zu betreiben, ohne die iiber die
reine Landes- und Personenforschung hinausgehende historische Ziel-
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setzung aus den Augen zu verlieren. Die Spuren der groflen Abte von
St. Denis im 8. und 9. Jahrhundert mufiten in Alemannien und im Velt-
lin verfolgt, umgekehrt dem Schicksal bayrischer Geiseln in Auxerre
nachgegangen werden, da plétzlich im 9. Jahrhundert mehrere Bischofe
bayrischer Herkunft, dazu aus der gleichen Verwandtschaft, das west-
frinkische Bistum innehatten. Der Herr von Rheinau am Hochrhein
wird als Eigentiimer von Giitern bei Verona und Tortona sichtbar, ein
wohl niederrheinischer Graf tauscht Giiter bei Biella in Oberitalien
gegen andere bei Nijmwegen ein, Den Vorfahren der Welfen mufl man
bis in den Charpaignegau im Maas-Moselgebiet nachgehen und die
Ausdehnung ihres Besitzes nach Alemannien, Bayern und Tirol hinein
durch die Jahrhunderte hindurch verfolgen. Ihre Geschichte im 9. Jahr-
hundert lief sich nur mit Quellen aus Valenciennes, Priim und Chur-
ritien weiter aufkliren. Diese und andere Beispiele, die man unabsehbar
vermehren konnte, zeugen von dem riesigen Wirkungsbereich der
karolingischen Kénige und ihrer Helfer.

Verhidltnismiflig weit fortgeschritten sind unsere Forschungen iiber
die Personen, die im Dienst der karolingischen K&nige Italien regierten.
Dabei ist besonders auffallend, dafl fast alle in Alemannien ansissigen
grofien Familien mit einem oder mehreren Mitgliedern an der Regierung
Italiens beteiligt waren. Daneben gibt es unter den italienischen Grafen
natiirlich sehr viele Personlichkeiten, die unmittelbar aus altfrinkischen
Landen gekommen sind. Der Anteil Westfrankens 1488t sich noch nicht
genau bestimmen. Dagegen ist sicher, daf Bayern nur in ganz geringem
Maf beteiligt sind. In Verona sitzen nicht Bayern, wie man es eigentlich
erwarten sollte, sondern vorwiegend Leute aus Alemannien?®, Dieser
Befund lafit sich leicht mit der besonderen Stellung Bayerns und Ale-
manniens im Karlsreich erkliren. Noch wichtiger ist vielleicht zu beob-
achten, daf} es unter den karolingischen Grafen Italiens mit einer ein-
zigen Ausnahme keine Langobarden, auch keine Romanen, also keine
Einheimischen gibt. Das war offensichtlich nicht sofort nach der frinki-
schen Eroberung im Jahre 774 so, sondern wahrscheinlich erst, als sich
eine langobardische Opposition aufgelehnt hatte. Und das langobardi-
sche Element blieb zuriickgedringt, die Nachkommen der grofifrinki-
schen Einwanderer blieben in der Fithrung, bis die deutsche Eroberung
unter Otto dem Groflen entscheidende Verschiebungen brachte. Es ist
merkwiirdig, dafl sich gerade damals die berithmten Markgrafenhiuser
des Hochmittelalters, die langobardischer Herkunft zu sein behaupteten,
erheben konnten. '

Eduard Hlawitschka hat in italienischen Urkunden des 9. und
10. Jahrhunderts rund 1500 Personen nachweisen k&nnen, die sich zu

13



einem der transalpinen Stammesrechte bekannten. Was das an Neuem be-
deutet, kann man schon daraus ermessen, dafy zu Anfang unseres Jahr-
hunderts der Rechtshistoriker Neumeyer in seinen, einen viel
grofleren Zeitraum erfassenden Sammlungen nur 274 Fille erfafit hatte.
Und Hlawitschka hatin kartographischer Darstellung ein hochst
interessantes Bild von der Verteilung dieser fremden Bevdlkerungsteile
in Oberitalien erarbeiten kdnnen, das fiir vielbehandelte Probleme der
italienischen Geschichte neues Licht bringt. Wenn beispielsweise die
Gebiete des Patrimonium Petri in der Bliitezeit des Karolingerreiches
noch frei von fremden Elementen blieben und erst spiter ihr Eindringen
feststellbar ist, so scheint dies darauf hinzudeuten, dafl Karl der Grofle,
Ludwig der Fromme und Lothar 1. ihre Aufgabe des Schutzes der rémi-
schen Kirche noch ernst genommen haben, wihrend nach Erschlaffen
des frinkischen Kaisertums Ubergriffe haufiger wurden.

Man sieht also, daf} eine genaue und umfassende Erforschung der Per-
sonen neue und wichtige Anschauungen von der politischen Geschichte
zu ermitteln vermag. Ebenso unentbehrlich ist sie fiir Institutionen und
Zustinde. Wir werden um so deutlicher erfahren, was in jedem Jahr-
hundert Adel rechtlich, sozial, wirtschaftlich und politisch eigentlich
bedeutet, je vollstindiger unsere Kenntnis der adligen Personen, Fami-
lien und Geschlechter ist. Hochaktuell ist seit lingerer Zeit die Dis-
kussion um den Grafen und die Grafschaft vom 8. bis 10. Jahrhundert?®.
Besondere Schwierigkeiten sind durch Inkongruenzen zwischen den
k&niglichen Verordnungen und Urkunden einerseits und den regionalen
Quellen andererseits entstanden. Auflerdem haben sich ganz bestimmt
wesentliche Verdnderungen vom 9. bis zum 11. Jahrhundert vollzogen,
iiber die eine noch unentschiedene Diskussion im Gang ist. Klarheit ist
hier nur zu schaffen, wenn alle Nachrichten iiber Hunderte und aber
Hunderte von Grafen, ihre Besitzungen, ihre Familien, ihre politische
und soziale Geltung, ihre Funktionen systematisch aufgearbeitet werden,
und zwar Land fiir Land, ja Landschaft fiir Landschaft in sorgsam ver-
gleichender Methode. Dies ist gewifl der Mithe wert, wenn man sich
daran erinnert, welche zentrale Bedeutung die Grafen im mittelalter-
lichen Staatsleben Europas besaflen.

Wie allein mit der Personenforschung ritselhafte Titel oder Amts-
bezeichnungen erklirbar werden kdnnen, mag noch an einem einzigen
Beispiel kurz erliutert werden. Wie in anderen Quellen kommen auch
in den Urkunden der Abtei St. Gallen vom 8. bis 10. Jahrhundert Zente-
nare vor. Nun hat Rolf Sprandel?® die Zeugengruppen der
St. Gallischen Urkunden personengeschichtlich aufgearbeitet und in
ihnen Minner gefunden, die regelmifig in den Listen an erster Stelle
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stehen, also Zeugenfiihrer genannt werden kdnnen. Uber ihre Lebens-
umstinde 148t sich manches ermitteln. Sie gehdren anders als die wohl
iiberwiegend aus frinkischen Kernlanden sich herleitenden Grafen-
familien einheimischen Kreisen an. Trotzdem stehen auch sie mit den
Konigen in einer, wenn auch andersartigen Bezichung. Mehrere von
ihnen kommen gelegentlich mit dem Titel Zentenar vor. Wiirde man
nun rein institutionengeschichtlich vorgehen, wire man vor allem auf
die Aussagen der Volksrechte und der Capitularien, der koniglichen
Verordnungen iiber Zentenare angewiesen. Nur wenn man den Mann,
der irgendwo einmal Zentenar heiflt, iberall aufspiirt, wo er, meist ohne
jeden Titel, vorkommt, wird man erfahren konnen, welche Stellung
ihm im politischen, sozialen und rechtlichen Leben seines Landes zu-

kommt.

IV.

Wenn die Kenntnis der Personen von so grofler Bedeutung fiir die
verschiedensten Zweige der Geschichtsforschung ist, wie es aus unseren
ausgewahlten Beispielen hervorgeht, so fragt sich, ob nicht ein monu-
mentales Corpus der aus einer Periode oder einem Staat bekannten
Personen, ein vielbindiges Nachschlagewerk mdoglich, ja beinahe unent-
behrlich wire. Die Altertumswissenschaft hat solche Sammlungen ja
lingst angelegt, so schon um die Jahrhundertwende die mehrbindige
Prosopographia Imperii Romani von den drei ersten nachchristlichen
Jahrhunderten®? und eine Prosopographia Attica®® mit iiber 15 000
Nummern und zahlreichen Nachtrigen. Helmut Berve nannte ein
zweibindiges Werk ,Das Alexanderreich auf prosopographischer Grund-
lage“3*. Der ganze zweite Band enthilt ein quellenmiflig belegtes Ver-
zeichnis der Personen, die mit Alexander nachweislich in Beriihrung
gekommen sind. Auch der erste darstellende Band ist weitgehend perso-
nengeschichtlich gearbeitet, indem er die konigliche Familie, die Hof-
gesellschaft, das Heer untersucht. Fiir die mittelalterliche Geschichte gibt
es gleichfalls verschiedene unentbehrliche personengeschichtliche Nach-
schlagewerke: Bischofsreihen, Stammtafeln, Nachkommenstafeln, das
Repertorium Germanicum, das alle in den pipstlichen Registern vor-
kommenden deutschen Personen — in den bisher vorliegenden Binden
sind es wohl um 150 000 — verzeichnet. Es gibt ferner viele Monogra-
phien, die von ihnen behandelte Personengruppen inventarisieren: den
senatorischen Adel in Gallien®®, den Episkopat im Merowingerreich,
den merowingischen Reichsadel®®, die Bischofe deutscher Herkunft in
Ttalien unter den Ottonen und Saliern®?, die deutschen Ritter und Edel-
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knechte in Italien im spiten Mittelalter®®, die deutschen Studenten in
Italien®®, die Schreiber der griechischen Handschriften in Wien*®, um nur
einige bezeichnende Personenforschungen herauszugreifen.

Ich gestehe, dafl ich frither, den Titel des Berveschen Werkes im Ohr,
wohl einmal an ein Werk iiber das ,Karolingerreich auf prosopogra-
phischer Grundlage“ gedacht habe. Bald nach 1940 unterhielt ich mich
mit Theodor Mayer iiber die Moglichkeit einer Prosopographia
Imperii Francorum, und seitdem habe ich oft dariiber nachgedacht. Die
zahlreichen Detailforschungen der letzten Jahre haben meine Zweifel
an der jetzigen Realisierbarkeit eines solchen Unternehmens indessen
noch vermehrt. Jedenfalls habe ich den Eindruck gewonnen, dafl bei
dem derzeitigen Stand der Forschung eine umfassende Inventarisierung
der bedeutenderen Personen des 8., 9. und 10. Jahrhunderts verfritht
wire. Wir wissen einfach noch zu wenig iber die Menschen, die in ein
solches prosopographisches Corpus aufzunehmen wiren. Und wir haben
keinen Grund, uns mit dem derzeitigen Wissensstand schon abzufinden,
sondern wir diirfen zuversichtlich hoffen, in einigen Jahren oder Jahr-
zehnten wesentlich weiter zu sein, obgleich ganz gewif} ein grofler Teil
der uns iberlieferten Namen fiir alle Zeiten tot bleiben wird, womit
man sich wird abfinden miissen. Eine grofle Schwierigkeit besteht darin,
dafl man in jenen Zeiten mit den Namensformen {iberaus sorglos
umging. Hiufig konnen die Philologen helfen, Namensvarianten zu
erkliren. Aber wohl mindestens ebenso hiufig ist bei den Verschieden-
heiten iiberhaupt kein Prinzip zu erkennen. Die Mutter der Kaiserin
Judith heifit nebeneinander Eigilwi, Hegelwich, Elluica, Heiluidis, Heil-
vinch. Oder wer sollte glauben, dafl mit Odwin und Odgrim der gleiche
Mann gemeint ist oder mit Liutherus und Liutwinus, oder gar mit Leu-
dinus und Bodo, Adelgisus und Etticho, oder Adalgisus und Grimo*'.
Da kann nur eine intime Quellenkenntnis die wenigen Stellen entdecken,
die eine Identitdt sicherstellen. Noch viel schwieriger ist es, mehrere
gleichzeitige Triger desselben Namens auseinanderzuhalten, zumal
dann, wenn sie schon filschlich in der bisherigen Literatur zusammen-
geworfen worden sind*%. Es werden ferner noch grofle Quellengruppen
erschlossen werden kdnnen, da es uns gelungen ist, neue Methoden zur
Deutung der Zehntausende von Namen zu entwickeln, die in den schwi-
bischen Verbriiderungs- und Gedenkbiichern enthalten sind. Dies ist
um so folgenreicher, als oft eine einzige sicher gedeutete Quellenstelle
eine ganze bisher unlésbare Kette von Problemen zu erhellen vermag.
Von Grund aus neu zu priifen ist schlieflich fiir das frithere Mittelalter
das Verhiltnis von Person und Familie, somit die Brauchbarkeit der
iiblichen Vorstellungen von Familien- und Sippenbewufitsein sowie im
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Zusammenhang damit der genealogischen Methoden fiir die von uns
ndher betrachtete Periode.

V.

Plutarch*® beginnt seine Biographie des Alkibiades mit Erklirungen
iber seine Herkunft und seine Eltern. Dann fihrt er fort: ,Denn so
berihmt auch Nikias, Demosthenes, Lamachos, Phormion, Thrasybulos
und Theramenes zu 1threr Zeit waren, so kennen wir von ithnen nicht
einmal den Namen der Mutter*; dagegen kennen wir, so fihrt er fort,
von Alkibiades sogar die Namen seiner Amme und seines Hofmeisters.
Man sieht also, wie es nicht zu allen Zeiten und in allen Kulturkreisen
gleich Uiblich war, sich um die Familien bedeutenderer Personlichkeiten
zu kimmern. Diese Erwigung stellt sich auch ein, wenn wir beobachten,
wie wenig wir hiufig von den Familien sogar der grofiten Minner der
Karolingerzeit erfahren. Erich, Markgraf von Friaul, einer von den ganz
treuen Paladinen Karls des Groflen, dem Paulinus von Aquileja eines
seiner Biicher und einen poetischen Nachruf widmete®*, ist genealogisch
iiberhaupt nicht einzuordnen, ebensowenig Graf Helmgaud, ein Staats-
mann von grofitem politischen Format, wie er z. B. Fihrer der Ge-
sandtschaft war, die vor der Kaiserkronung Karls des Groflen den Papst
nach Rom zuridkfithrte*®. Wir kénnen nicht ermitteln, wo die Kaiserin
Oda, die Gattin Arnulfs von Kirnten, herstammte, oder Hathui, die
Mutter Konig Heinrichs 1.*5. Von der Gattin Herzog Arnulfs von
Bayern wissen wir nicht einmal den Namen?*’. In der Nachkommentafel
Karls des Groflen fangen die Fragezeichen bereits in der Urenkelgenera-
tion an*®. Und wenn schon in den K&nigs- und Herzogsfamilien grofle
Unsicherheit herrscht, gilt das erst recht fiir die hoheren und niederen
Schichten des Volkes. Und es ist nicht erst eine Unkenntnis der neueren
Forschung, sondern schon Autoren, die nicht viel spiter lebten, bringen
oft Irrtimer und Phantastereien in grofler Zahl. Dies iiberrascht uns
im Hinblick auf das ausgeprigte Ahnenbewufltsein des spiteren europi-
ischen Adels, das wir zu oft als selbstverstindlich fiir Ade] schlechthin
annehmen. Den Nachweis einer bestimmten Anzahl von adligen Ahnen,
den manche spatmittelalterlichen Domherren erbringen mufiten, hitten
wohl viele hohe Personlichkeiten im 8. oder 9. Jahrhundert nicht leisten
kénnen. Und so kommt es, dafl die Geschichtsforschung, namentlich die
Genealogie, sich bei den frithdeutschen und groffrinkischen Fithrungs-
schichten sehr oft vergeblich abmiiht, Sicherheit iiber das Verhiltnis
zwischen einer Person und dem gréfleren Verband ihrer Verwandt-
schaft zu erlangen. Es ist merkwiirdig, dafl wir die Ahnen hoher Hiuser,
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der Hohenzollern, der Hohe)nstaufen, der Zihringer iiber das Ende des
10. Jahrhunderts hinaus nicht zuriickverfolgen konnen. Es sind Aus-
nahmen, wenn dies beim frithdeutschen Adel iiberhaupt je gelingt wie
bei den Saliern, den Welfen, den Etichonen?*®.

Vom 11. Jahrhundert ab wird das entschieden anders. Man hat dies
vielfach mit der Quellenarmut des 10. Jahrhunderts erkldrt und grofle
Anstrengungen gemacht, diese Kluft zu tberbriicken. Ein enormer
Scharfsinn ist aufgewandt worden, um bei den spiter historisch so
bedeutenden Geschlechtern alle nur moglichen Hypothesen zu erproben.
Doch meistens ohne gesicherte Ergebnisse. Wir haben nun in einem
neuen Ansatz gefragt, warum dies eigentlich so ist. Dabei hat sich heraus-
gestellt, daf seit dem 10. Jahrhundert eine tiefgehende Verdnderung der
Struktur des Adels und seines Selbstbewufitseins vor sich gegangen sein
mufl. Die agnatischen Stimme treten mehr und mehr hervor, wihrend
vorher die durch Frauen vermittelte Verwandtschaft ebensoviel oder
doch #shnliches Gewidit hatte wie die durch Minner. Und die viel
groflere Anzahl der Verwandten scheint begreiflicherweise nicht sehs
viele Generationen hindurch einen bekannten Geschlechterverband ge-
bildet zu haben.

Bevor die neuere Ahnenforschung Mode wurde, kannte man in nicht-
adligen oder nichtpatrizischen Familien in der Regel nur Namen und
Geburtsdaten der Grofleltern und vielleicht noch die Namen der Ur-
grofleltern. Ahnlich hat man es sich wohl vor dem 9. Jahrhundert auch
bei den Adelsfamilien vorzustellen. Den Genealogen geliufig ist die
Errechnung der Vorfahren eines jeden Menschen. Jeder von uns wiirde
in der Reformationszeit theoretisch etwa 16 000 Ahnen haben, in der
Stauferzeit 33 Millionen, ums Jahr 1000 zwei Milliarden. Aber 33 Mil-
lionen Menschen hat es in der Stauferzeit in West- und Mitteleuropa
zusammen nicht gegeben, und die Zahl zwei Milliarden ist auf der
ganzen Erde erst in unserem Jahrhundert erreicht worden®, Der theo-
retischen Ahnenzahl, errechnet nach dem Schema 4 Grofleltern, 8 Ur-
grofleitern, 16 Ururgrofleltern usw. kann also die wirkliche nicht
annihernd entsprochen haben, sondern infolge der durch Verwandten-
heiraten herbeigefithrten Ahnengleichheit sind es entscheidend viel
weniger. Dies ist ja vollig evident, wenn man "edenkt, dafl es in der
Karolingerzeit auf dem Gebiet des spiteren deutschen Reiches etwa
2 bis 4 Millionen Menschen gegeben haben mag. Daraus hat man ge-
folgert, daf jeder Mensch, der damals gelebt und Nachkommen gehabt
hat, Vorfahr eines jeden von uns gewesen sein miisse, also auch Karl
der Grofle wire Ihrer aller und mein gemeinsamer Vorfahr®:. Diese
interessante Hypothese ist freilich zweifelhaft, weil sie allein auf den
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biologischen Voraussetzungen beruht und die historischen nicht ge-
niigend zur Geltung kommen ldft, also z. B. die Landschaftsgebunden-
heit, in der viele Familien bis ins 19. Jahrhundert hinein lebten, auch
die soziale Schichtung, die bis zum gewissen Grade die blutsmifige Ver-
mischung hintangehalten hat.

Nach diesem kurzen Exkurs von unserem Hauptweg bedenken wir
nun aber, daf ein Graf, der um 920 lebte, theoretisch 32 um 770 lebende
Ahnen gehabt haben muf, und hierbei nun wird keine so grofle Diffe-
renz zwischen theoretischen und wirklichen Ahnen bestehen, weil nahe
Verwandte damals nicht so hiufig heirateten wie jetzt, da Verbindungen
von Vetter und Cousine gar nichts Seltenes sind. Diese Uberlegung
macht klar, daf} die hochsten Schichten, die ja aus sozialem Bewuftsein
stark ineinander heirateten, in vielfache verwandrschaftliche Berithrung
mitetnander gekommen sein miissen.

Man kann dies deutlich an der Verbreitung gewisser Leitnamen beob-
achten. Es war in jenen Zeiten nimlich noch viel iiblicher als heute,
Kindern die Namen ihrer Vorfahren zu geben. Aber entsprechend dem
mehr kognatischen Verwandtschaftsgefiithl trugen auch die Kinder der
Frauen oft die Namen ihrer miitterlichen Ahnen und Ahnfrauen. Von
dieser Erwigung ausgehend hat Karl Schmid die Frage aufg-worfen,
ob die fiir die Zeit der Einnamigkeit, also vor dem 11. Jahrhundert
tibliche Bezeichnung von agnatischen Stimmen nach vorherrschenden
Leitnamen iiberhaupt historisch begriindet werden kann®. Was sind
eigentlich Konradiner, Etichonen, Udalrichinger oder Gerolde, Bertholde,
Bosoniden usw.? Jene Zeit selbst kannte solche Geschlechternamen nicht.
Von diesem Ansatz her traf Sch mid auf ein andersartiges Stammes-
bewufltsein. Was den Nachkommen der Briider der Kénigin Hildegard
oder der Briider der Kaiserin Judith das Bewufltsein ihres Zusammen-
hanges in erster Linie gab, war nicht der Stammvater Gerold oder der
Stammvater Welf, sondern die Tatsache, dafl sie avunculi oder nepotes
rec 1m waren. Sch mid hat daraufhin von Grund auf neu untersucht,
was die zeitgendssischen Bezeichnungen fiir Familie, Sippe, Geschlecht,
Haus oder Dynastie jeweils heifien. Es ergibt sich daraus etwa, dafl von
einer Person, von der gesagt wird, sie sei de prosapia regali, nicht bluts-
verwandt mit einem K&nigshaus sein mufl. Ich fiige hinzu, dal Wen-
dungen iiber die edle Herkunft gar nicht auf genauen genealogischen
Forschungen zu beruhen brauchen: es gentiigt zu sagen, jemand sei de
prosapia pernobili, de genere nobilissimo, seine Ahnen seien sehr edel
gewesen, und die Bemerkung, er sei aus dem Geschlecht des Agamem-
non® oder des Anchises®™ klingt eigentlich noch erhabener als die Er-
wihnung der Abstammung von einem frinkischen Kdnig oder Herzog.
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Das allgemein-historisch Wichtige an diesen Untersuchungen iiber
Person und Familie ergibt ein Vergleich mit spiteren Zustinden. Lingst
habe ich darauf hingewicsen, daff der Ubergang von der Einnamigkeit
zur Beilegung von Zunamen auf einen tiefgehenden Wandel in der
Struktur des Adels hinweist®®. Die Burg, das Haus, die Herrschaft, das
Land, nach dem sich eine Familie zu nennen beginnt, ist ein objektives
Substrat fiir ihre politische Geltung und auch fiir das genealogische Be-
wufltsein eines adligen Geschlechtes. Und mit diesen Verinderungen
hingt nun die verfassungsgeschichtliche Entwicklung in Europa vom
9. bis zum 12. Jahrhundert aufs engste zusammen, mit dem sich von
verschiedensten Seiten die Forschung viel beschiftigt hat. Wir glauben,
neue Perspektiven zu ijhrem Verstindnis von der Personenforschung
her gefunden zu haben.

Es wiirde viel zu weit fithren, dies hier im einzelnen darzulegen. Ich
mdchte abschlieflend als Beispiel nur noch einen kurzen Hinweis auf das
Verhiltnis zwischen K8nigtum und Adel im 9. und 10. Jahrhundert
vortragen, der wieder auf personengeschichtlichen Beobachtungen auf-
baut. Ich tue dies um so lieber, als ich dabei abermals den Spuren von
H.-W. Klewitz, nimlich seiner nachgelassenen Schrift iber Namen-
gebung und Sippenbewufitsein in den deutschen Konigsfamilien des 10.
bis 12. Jahrhunderts, begegne®®. Ich greife jedoch weiter zuriids undstelle
fest, dafl die Abkdmmlinge des karolingischen Hauses zwar, wie es Kle-
w itz dargetan hat, die Namen ihrer Vorfahren erhalten haben. Aber
ein ganz auffallender Unterschied zur spiteren Periode ist zu bemerken.
Die Karolingerinnennamen wie Gisela, Theodrada, Bertrada, Guntrada,
Rotrud werden nimlich zwar sorglos auch den T6chtern der Konigs-
téchter gegeben und verbreiten sich daher schnell in den hohen Adels-
kreisen. Die Namen der Prinzen dagegen sind zunichst exklusiv im
Mannesstamm des Konigshauses. Es ist nicht iiblich, dafl minnliche
Nachkommen einer Kénigstochter Karl, Pippin, Ludwig oder Lothar
heiflen. Das wird erst anders mit dem Absinken des karolingischen
Hauses. Kaiser Ludwigs II. Tochter Ermentrud, die mit dem burgun-
dischen Grafen, spiteren niederburgundischen K&nig Boso verheiratet
war, nannte ihren Sohn Ludwig. Es ist kein Zufall, dafl dieser Boso der
erste Nichtkarolinger war, der es wagte, sich den Konigstitel beizulegen.
Im 10. Jahrhundert gehen erst recht ohne weiteres im k&niglichen Haus
iibliche Namen auch iiber die Prinzessinnen auf andere Adelsgeschlechter
iber. Fin beriihmtes Beispiel ist der Salier Herzog Otto von Kirnten,
ein Enkel Ottos des Groflen von seiner Tochter Liudgard. Diese Ande-
rung ist deshab von allgemeiner Bedeutung, weil sic ¢in bezeichnendes
Symptom dafiir ist, wie viel grofler die Distanz zwischen den Karo-
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lingern in der Bliitezeit ihres Reiches und dem Adel gewesen ist, als
zwischen Konigshiusern und Adel seit dem 10. Jahrhundert. GewiR,
auch die Karolinger sind einmal als Usurpatoren gegeniiber dem echten
K&nigshaus der Merowinger emporgekommen. Aber Karl der Grofe,
dem als K&nig Sohne geboren wurden, gab zweien von ithnen Mero-
wingernamen, Chlodovech und Chlotar®”, und die uralte Gebliitsidee
muf} in seiner Zeit so stark wiederaufgelebt sein, dafl die Karolinger
solche Erhabenheit im Bewufitsein ihres Volkes erlangten, wie vor dem
Absolutismus wohl kein abendlindisches Herrscherhaus mehr.

Wir sind darauf ausgegangen, einige Beitrige zur Bedeutung der
Personenforschung fiir die Erkenntnis des fritheren Mittelalters vor-
zutragen. Sie werden bemerkt haben, wie fern es mir liegt, die Betrach-
tung der Personen zu isolieren. Sie fithrt uns vielmehr in simtliche
historische Teildisziplinen hinein. Bei solchen Forschungen zeigt sich
auch wieder deutlich, dafl in der Geschichtswissenschaft iibliche Anti-
thesen wie Querschnitte und Lingsschnitte, Dynamik und Statik, poli-
tische und Institutionengeschichte, politische und Geistesgeschichte nur
berechtigt sind als bewufit einseitige Begrenzungen, wie sie der Histo-
riker zuweilen notwendig hat, als provisorische Finengungen, die aber
bei Fortschreiten zu einer tieferen oder mehr universalen Betrachtung
nicht festgehalten werden diirfen. Das dramatische Geschehen der alles
bewegenden Geschichte sollte schlieflich in allen aus technischer Zweck-
miBigkeit konstruierten Sonderdisziplinen durchdringen. Verstindlich
ist die Lust des Antiquars an einzelnen und kleinen Hinterlassenschaften
der Vergangenheit, verehrungswiirdig das Denken des Philosophen iiber
Geschichte; des Historikers Sache ist es, die Geschichte zu vergegen-
wirtigen und mitzuleben, indem konkrete Einzelerscheinungen so voll-
stindig, wie es menschenmdglich ist, in ihren universalen Zusammen-
hingen verstanden werden.
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K. Schmid, Zur Problematik von Familie, Sippe und Geschlecht, Haus und Dynastie
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