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Hochgeehrte Versammlung.

Bereits 10 Jahre sind verflossen, seit das biirgerliche Gesetz-
buch fiir das deutsche Reich ins Leben getreten ist und damit die
groBe Aufgabe, das Band, das die neugeeinten Stdmme mit ein-
ander verkniipfte, durch Schaffung eines einheitlichen Rechts zu
verstirken, in der Hauptsache ihre Losung gefunden hatte. Da-
mals mochte sich wohl mancher der Hoffnung hingeben, dafl nun
auf eine Zeit unabldssiger gesetzgeberischer Tétigkeit eine Periode
der Ruhe folgen werde, in der er es moglich sein werde, den ge-
waltigen neuen Rechtsstoff innerlich zu verarbeiten und sich zu
eigen zu machen. Aber diese Zeit der Ruhe ist bisher nicht ge-
kommen und sie wird auch so bald noch nicht kommen. Sie ist

. nicht gekommen, denn die letzten 10 Jahre haben wieder zahl-

reiche hochst bedeutsame neue Gesetze gebracht und sie wird so-
bald nicht kommen, denn eine Reihe ebenso wichtiger wie schwie-
riger gesetzgeberischer Probleme harrt der Erledigung. Der Vor-
entwurf zu einem neuen Strafgesetzbuch ist vertffentlicht und
unterliegt zur Zeit der fachminnischen Kritik, der Entwurf einer
neuen StrafprozeBordnung befindet 'sich bereits im Stadium der
parlamentarischen Beratung und auch eine Neuordnung unseres
Verfahrens in Zivilsachen wird voraussichtlich in nicht allzuferner
Zeit in Angriff genommen werden.

Daf die Dinge diesen Verlauf nehmen wiirden, daf insbesondere
unserer Zivilprozefordnung nur eine verhéltnismiBig so kurze
Lebensdauer beschieden sein wiirde, das hitte man als diese vor
etwa einem Menschenalter geschaffen wurde, schwerlich fiir mdglich
gebalten. Damals galt sie in weiten Kreisen geradezu als das
Muster eines Gesetzes, bei der SchluBabstimmung im Reichstage
wurde sie mit einer an Einstimmigkeit grenzenden Majoritdt an-
genommen, die Tagespresse war ihres Lobes voll und wenn es

auch in der Fachliteratur an gegnerischen Stimmen nicht fehlte,
1*
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so glaubte man doch diese Opposition auf die in Juristenkreisen
oft anzutreffende Neigung zum Festhalten am Hergebrachten zu-
riickfiihren zu konnen. Jedenfalls standen die eigentlich maB-
gebenden Schriftsteller iiberwiegend auf der Seite des Gesetzes.

Indessen es ist ein alter Erfahrungssatz, daB es fiir den Er-
folg eines Gesetzes kaum etwas Verhingnisvolleres gibt, als wenn
man seiner Wirksamkeit mit tibertriebenen Erwartungen entgegen-
sieht. Denn wenn diese Erwartungen sich nicht erfiillen, schligt
die dffentliche Meinung in ihr Gregenteil um und das Gesetz ver-
fdllt dann leicht einer MiBachtung, die noch unberechtigter ist, als
die frithere Uberschitzung und die dann selbst diejenigen Ver-
besserungen, die man mit Recht von dem Gesetze erwarten durfte,
vereitelt oder doch stark beeintrichtigt. Das hat sich auch bei
unserer Zivilprozefiordnung gezeigt. Freilich kommt noch hinzu,
daf es gerade einem ProzeBgesetze besonders schwer gemacht ist,
allgemeine Beliebtheit zu erlangen. Am schwersten bei denjenigen,
die die Wirksamkeit des Gresetzes an sich selbst erproben. Wer
einen Prozef verliert, wird leicht geneigt sein, diesen MiBerfolg
nicht der Schwiche seiner Sache, sondern den Mingeln des Ver-
fahrens zuzuschreiben; aber auch die Sieger sind selten zufrieden,
ihnen erscheint es unbegreiflich, daB es so lange gedauert habe,
bis ihr, wie sie meinen, sonnenklares Recht anerkannt sei. Das
grofie Publikum aber nimmt die Vorteile, die schon das bloBe Vor-
handensein einer geordneten Rechtspflege gewihrt, als etwas Selbst-
verstindliches hin, etwa wie die uns umgebende Luft, deren Wert
wir auch erst dann vollstindig zu schitzen lernen, wenn der
Qualm der Grofistadt anfingt sie zu verseuchen.

Bald nachdem die ZivilprozeBordnung in Kraft getreten war
und sich damit gezeigt hatte, daf auch das neue Gesetz kein Ver-
fahren hatte schaffen kénnen, das den Richter in den Stand setzte,
ohne Aufwand von Zeit und Kosten sofort ein griindliches und
gerechtes Urteil zu fillen, begann sich die Kritik wieder zu regen
und seitdem hat eine unglinstige Beurteilung immer mehr Boden
gewonnen. Der urspriingliche Text der Zivilprozefordnung ist
denn auch bereits durch drei zum Teil tief einschneidende Gesetze
abgelindert, ein viertes tritt mit dem heutigen Tage in Kraft. Und
bei der Beratung dieser Gesetze wurde energisch betont, daf es
sich hier nur um Abschlagszahlungen handle und daf eine griind-
liche Nenordnung der ganzen Materie baldigst in Angriff genommen
werden miisse. Es ist denn auch schon eine massenhafte Reform-
literatur vorhanden, die neben manchem brauchbaren auch viele
abenteuerliche und undurchfiihrbare Vorschlige enthdlt. DaB dabei
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wieder die Nachahmung ausléndischer Kinrichtungen empfohlen
wird, entspricht ja leider dem bei uns in solchen Fillen Ublichen.
Diesmal sollen englische und dsterreichische Verhéltnisse als Vor-
bild dienen, ebenso wie im vorigen Jahrhundert die franzdsischen.

DaB der jetzige Rechtszustand besonders erfreulich sei, wird
niemand behaupten wollen. Die Zivilprozefordnung war, wie man
auch sonst von ihr denken mag, ein Werk aus einem Gusse, in dem
die zu Grunde liegende Prinzipien konsequent und, wenn man die
damalige Zeitrichtung berticksichtigt, in mafivoller Weise durch-
gefiihrt waren. Jetzt weist das Gresetz ein Konglomerat von
Vorschriften auf, die zum Teil auf ganz verschiedenen Grundge-
danken beruhen. Das ist aber nicht nur ein Schionheitsfehler,
sondern bedeutet auch eine wesentliche Schwierigkeit fiir die prak-
tische Handhabung des Gresetzes, so oft zur Ausfiillung von Liicken
oder zur Auslegung zweifelhafter Bestimmungen auf die Grund-
prinzipien zuriickgegangen werden mufi. Ferner enthalten die Ab-
inderungsgesetze zwar, wie nicht verkannt werden soll, manche
Verbesserungen, aber auch diese tragen zum grofen Teil den
Charakter von halben Mafregeln und kleinen Mitteln. Die
Reformbewegung wird daher schwerlich Halt machen. Was der
weitere Verlauf sein wird, liBt sich mnatiirlich nicht voraussehen,
aber jedenfalls ist dringend zu wiinschen, dafl man die Zahl der
Abinderungsgesetze nicht noch vermehren, sondern den Versuch
eines vollstindigen Neubaus unternehmen moge. Dann aber taucht
die wichtige Frage auf, ob und wie weit wir hierzu die Materialien
unser ZivilprozeBordnung verwenden konnen, oder ob wir diese als
vollig unbrauchbar ganz bei Seite schieben miissen. Mit andern
Worten, ob die ZivilprozeBordnung in der Tat als ein verfehltes
Gesetz zu betrachten ist, oder ob nicht die zu Tage getretenen
Mingel in der Hauptsache auf Umstéinden beruhen, fiir die man
das Gesetz nicht verantwortlich machen kann.

Von verschiedenen Seiten wird mit aller Entschiedenheit der
Stab fiber der ZivilprozeBordnung gebrochen. Dafi sich auf diesen
Standpunkt namentlich diejenigen stellen, welche glauben, daf
unser ganzes Rechtsleben an einer schweren Krankheit, der soge-
nannten Pandektitis leide, kann nicht Wunder nehmen. Aber auch
ruhigere Beurteiler teilen diese Auffassung. So saght zum Beigpiel
der bekannte Oberbiirgermeister von Frankfurt am Main Adickes
in einer hochst interessanten und anregenden Schrift zur Justiz-
reform, er sei in den Traditionen des hannoverschen Beamtenstaats
und in den Glauben an die Vortrefflichkeit seiner gerichtlichen
Institutionen aufgewachsen, aber er habe sich allmihlich zu der
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Uberzeugung durchgerungen, daf die hannoverschen Einrichtungen
sich bei ihrer Ubertragung auf die groBen Verhiiltnisse des deut-
schen Reichs als durchaus unzulinglich erwiesen hiitten.

In Hannover wurde vor etwa 60 Jahren ein ProzeBverfahren
eingefithrt, das dem spiter in der Zivilprozefordnung angenommenen
zum Vorbild gedient hat und jedenfalls mit diesem eine grofie
Ahnlichkeit hatte. Die dadurch in Hannover bewirkte Anderung
des bisherigen Rechtszustandes war eine fundamentale und nament-
lich viel einschneidender, als die, welche die ZivilprozeBordnung in
den alten preuBischen Provinzen oder in der Rheinprovinz ver-
ursachte. Es war deshalb begreiflich, da man der Neuordnung
mit einem gewissen Mifitrauen begegnete, aber gleichwohl vollzog
sich die Einfiihrung ohne Schwierigkeiten, das Gesetz war bei den
Behorden, wie beim rechtsuchenden Publikum beliebt und die
Rechtsprechung der hammoverschen Gerichte genofi nicht nur in
ihrem Heimatlande das allgemeinste Vertrauen der Bevilkerung,
sondern war auch im iibrigen Deutschland hochangesehen.

Es ist nicht recht verstéindlich, warum die Einrichtungen, die
sich in Hannover bew#hrt hatten, nicht auch fiir ganz Deutsch-
land passend gewesen sein sollten. Das hiitte allenfalls darauf
beruhen konnen, dafl der Richterstand in den iibrigen Teilen unseres
Vaterlandes nicht auf der Hthe gestanden hitte, um den An-
forderungen des neuen Rechts zu geniigen. Davon konnte aber
héchstens in einigen Kleinstaaten die Rede sein und auch hier
vollzog sich die Besserung ziemlich schnell.

Trotzdem hat der vorhin erw#hnte Ausspruch eine gewisse
Berechtigung. Die ZivilprozeBordnung ist mehr als dies bei andern
Gesetzen der Fall zu sein pflegt, das Werk eines Einzelnen, ndm-
lich des damaligen preufiischen frither hannoverschen Justizministers
Leonhard. Dieser war schon bei der Abfassung der hannoverschen
biirgerlichen Prozefiordnung vom 8. November 1850 hervorragend
beteiligt, er war dann Referent der vom Bundestage eingesetzten
Kommission, die den Entwurf einer einheitlichen ZivilprozeBord-
nung fiir das Gebiet des deutschen Bundes ausarbeiten sollte und
die ihren Beratungen die hannoversche ProzeBordnung zu Grunde
legte. Kr arbeitete dann selbst mit einigen seiner Rite den
ersten Entwurf der Zivilprozefordnung aus und es ist ihm ge-
lungen, das Gesetz selbst fast in allen Beziehungen nach seinen
Absichten zu gestalten.

Es ist aber kaum zu bezweifeln, daB Leonhard hierbei stets
in erster Linie die Verhdltnisse in Hannover im Auge hatte. Das
tritt besonders deutlich bei den Bestimmungen iiber das amts-
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gerichtliche Verfahren hervor. Diese passen ebenso ausgezeichnet
fiir die #lteren erfahrenen mit ihrem Bezirke dauernd verwachsenen
Amtsrichter, wie sie damals in Hannover die Regel bildeten, wie
sie wenig geeignet sind fiir die fluktuierenden Grerichtsassesoren,
denen jetzt in weitem Umfang ihre Handhabung obliegt. Fermer
hatte man in Hannover stets fiir eine ausgiebige Besetzung der
Gerichte Sorge getragen, ja man war darin wohl anfinglich ent-
schieden zu weit gegangen. Und man muf sagen, dafl die Vor-
schriften der ZivilprozeBordnung zum guten Teil auf eine derartige
ausgiebige Besetzung der Gerichte zugeschnitten waren. Statt
dessen hatten in groBen Teilen von Deutschland die Gerichte
gleich von Anfang an unter Greschiftsiiberlastung zu leiden und
jedenfalls hat die Vermehrung der Richterstellen nicht mit der
grofen Vermehrung der Geschifte Schritt gehalten.

Kein Gerichtsverfahren kann aber seine Wirkung entfalten,
wenn die Gerichte unter dem Drange der Geschiftsiiberlastung
immer darauf Bedacht nehmen miissen, moglichst viel Sachen in
moglichst kurzer Zeit abzutun. Dann besteht die Gefahr, dab
Vorschriften, die das Gresetz als Bedingungen einer sorgfiltigen
und griindlichen Rechtssprechung betrachtet, nicht zu ihrem Rechte
kommen, daB man sich ziemlich #uBerlich mit ihnen abfindet und
sie schlieBlich ganz bei Seite schiebt. Gerade bei einem Gesetz
von so 4uBerst elastischen Formen, wie die Zivilprozefordnung,
ist diese Gefahr besonders grof und es sind ihr derartige Er-
fahrungen denn auch nicht fremd geblieben.

So ist zum Beispiel die Vorschrift, daf die Vernehmung von
Zeugen in der Regel vor dem Prozefigericht und nur ausnahms-
weise vor einem beauftragten oder ersuchten Richter erfolgen
solle, infolge der Greschiiftsiiberlastung in ihr Gegenteil verkehrt,
so daB das was Regel sein sollte, Ausnahme geworden ist. Und
dabei handelt es sich hier um eine Bestimmung, die im System
der ZivilprozeBordnung von grifter Wichtigkeit war und direkt
mit den Grundprinzipien des Gesetzes zusammenhing, nimlich mit
dem Gedanken, daf der Richter seine Entscheidung nicht auf der
Grundlage der Akten fillen, sondern unmittelbar an die zur Er-
forschung des Sachverhalts dienenden Quellen herantreten solle.
Selbstverstindlich erkannte man bald, welche Schwierigkeiten aus
dem Mangel an den ndtigen Richterkrdften entstanden, aber ander-
seits war es auch begreiflich, dai man gegeniiber dem stets wieder-
holten Begehren nach Vermehrung der Richterstellen sich die Frage
vorlegte, ob hier micht ein Fehler des ganzen Systems vorliege
und daB man dabei denn auch Vergleichungen mit den Verhilt-
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nissen in andern Lindern anstellte. Hierbei machte man dann die
auffallende Entdeckung, daB England trotz seiner dichten Bevilke-
rung und trotz seines gewaltigen wirtschaftlichen Verkehrs doch
mit einer Richterzahl auskommt, die an der unsrigen gemessen,
geradezu minimal genannt werden muB. Freilich ist es bei der
fundamentalen Verschiedenheit der Verhiltnisse nicht ganz leicht,
dies durch Zahlen genauer festzustellen. Aber wenn auch die Be-
rechnung von Adickes, daf die Zahl der Richter in England und
Wales etwa 260, in Deutschland dagegen 9000 betrage, nicht ganz
zuverlissig sein mag, einen ungefihren Anhaltspunkt gewshrt
sie doch,

Auch sonst zeigte die Beobachtung der englischen Verhilt-
nisse manches, was geeignet schien, unsern Neid zu erwecken. Die
englichen Richter nehmen eine hochangesehene soziale Stellung ein,
was sich bei den Richtern der hoheren Gerichte durch die hier
herkémmliche Erhebung in den Adelstand ausprigt. Die Gehilter
sind mit den unsrigen verglichen nahezu fiirstlich. Was bedeuten
selbst unsere hdochsten Richtergehilter gegen die 200000 Mark
jéhrlich, die der Lordkanzler, die 160000 Mark die der Lord Ch'ef
Justice und die 120000 Mark, die der Master of the Rolls erhilt.
Die tibrigen Richter des hochsten Gerichtshofs miissen sich aller-
dings mit 100000 Mark jihrlich begntigen. Aber selbst die Richter
der Grafschaftsgerichte, die zuerst zur Erledigung kleiner Schuld-
sachen geschaffen wurden, und deren Zustindigkeit anfinglich nur
Sachen bis zu 400 Mark umfaBte, die also noch am ersten mit
unsern Amtsgerichten verglichen werden kdnnen, beziehen ein Ge-
halt von 30000 Mark, also gut doppelt so viel wie bei uns ein
Reichsgerichtsrat. Dazu kommt, daf der englische Richter weit
weniger als der deutsche mit kleinlicher Detailarbeit belastet ist.
Seine Tétigkeit beschrinkt sich im Wesentlichen auf die Leitung
der Verhandlung in den Sitzungen und die Abgabe der Entschei-
dung. Die Vorbereitung der Sache liegt in der Hand der An-
wilte, die Abfassung des Erkenntnisses ist Sache von Hiilfsbeamten.
Kein Wunder, daf man auch (bei uns gern #hnliche Zustinde
herbeigeftihrt zu sehen wiinschte und deshalb die Nachahmung
englischer Einrichtungen empfahl, insbesondere die Frnennung der
Richter aus der Zahl der Anwilte, die Beschrinkung der Rechts-
mittel und Verlegung des Schwerpunkts in die erste Instanz, die
Ersetzung der Richterkollegien durch Einzelrichter in der ersten
Instanz und der grofen Kollegien durch kleine in der Rechtsmittel-
instanz.
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Diese Empfehlung englischer Einrichtungen hat zum Mindesten
das Gute gehabt, daff man sich mit Eifer dem Studium der eng-
lischen Verhiltnisse gewidmet hat. Zahlreiche Einzelschriften und
namentlich eine sehr griindliche Darstellung der gesamten engli-
schen (ferichtsverfassung geben davon Zeugnis. Freilich zeigt es
sich dabei wieder, wie schwer es fiir den Auslinder ist, sich ein
klares Bild von den verwickelten englischen Rechtszustinden zu
machen. Die einzelnen Darsteller kommen zu recht verschiedenen
Ergebnissen. Dies gilt sogar von den rein positiven Detailbe-
stimmungen, in ganz besonderem Grade aber beziiglich der Frage,
welchen Wert die englischen Einrichtungen haben und welches
Ansehen sie in ihrem Heimatlande genieBen, und namentlich, welche
von diesen Einrichtungen es sind, denen die Vortrefflichkeit der
englischen Rechtspflege zu danken ist.

Viele Schriftsteller halten die englischen Zusténde fiir nahezu
ideale und meinen, daB es nur einer Nachahmung bediirfe, um allen
Mingeln unserer Rechtspflege mit einem Schlage abzuhelfen, von
anderer Seite wird dagegen darauf hingewiesen, daf die Englénder
selbst von ihrer Rechtspflege gering déchten, wie sich schon aus
den englischen Romanen ergebe, die sich in Spott und Verachtung
dariiber ergingen.

Unzweifelhaft lassen sich AuBerungen der letzteren Art in
nicht geringer Zahl aus der englischen Literatur zusammenstellen.
MTrotzdem wird damit der wirkliche Stand der ¢ffentlichen Meinung
in England schwerlich richtig charakterisiert. Dagegen spricht
schon das Interesse, das man in England an der Rechtspflege
nimmt. Die Zeitungen berichten ausfiihrlich dariiber, nicht nur iber
die Strafrechtspflege, sondern auch iiber zivilrechtliche Verhand-
lungen. Dabei werden stets die Namen der Richter genannt. Die
Namen der héheren Richter sind dem gebildeten Englinder bekannt
and auch ihre Personlichkeiten sind fiir ihn von Interesse. Wie
wiire es sonst méglich, daB Biicher, wie Foss The judges of Eng-
land in 9 Binden, Atlay the Victorian Chancellors und manche
gbnliche geschrieben, verlegt und gekauft wiirden. Jedenfalls aber
ist der Englander, wenn er auch gelegentlich eine scharfe Kritik
iibt, doch fest iiberzeugt, daB seine heimischen Einrichtungen immer
noch besser sind, als die anderer Lénder. Uberbaupt wird man
sagen miissen, daf die Englinder im Allgemeinen mit ihrer Rechts-
pllege zufrieden sind und auch allen Grund haben, damit zufrieden
zu sein, freilich nicht wegen der Vortrefflichkeit der Einrichtungen,
sondern wegen der Minner, die sie handhaben und die zu den
ersten Kriiften einer fiir das Rechts- und Staatsleben hervorragend
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begabten und durch langjihrige Ubung darin geschulten Nation
gehdren.

Eine ganz andere Frage aber ist es, ob wir gut tun, die eng-
lischen Einrichtungen bei uns zu iibernehmen. In einer oder der
anderen Bezichung mag sich das empfehlen, in grofiem Umfange
aber schwerlich. Uberhaupt sollten wir eingesehen haben, daf die
Einfijhrung fremder Einrichtungen noch keine Gewéhr dafiir bietet,
daf diese bei uns die gleichen Wirkungen erzeugen, wie in dem
Heimatlande. Wir haben aus England — freilich auf dem Um-
wege iiber Frankreich — das Geschworenengericht und die par-
lamentarischen Institutionen fibernommen. Aber am ersteren wird
bestidndig herumexperimentiert und in immer weiteren Kreisen
verbreitet sich die Meinung, daf es besser sei, das friither so hoch
gefeierte Institut ganz zu beseitigen und durch ein Schoffengericht
zu ersetzen. Und wenn man frither die Hoffnung hegte, daf aus
dem deutschen Reichstage eine #hnliche Reihe grofier Staatsménner
und Redner hervorgehen werde, wie aus dem house of commons,
so hat sich diese Hoffnung jedenfalls bis jetzt noch micht erfiillt.

Die jetzige Begeisterung fiir die englischen Zustiinde erinnert
sehr lebhaft an die gleiche Begeisterung, die man im vorigen
Jahrhundert den franzosischen entgegenbrachte. Damals erschien
das bekannte Werk von Zink iiber die Ermittlung des Sachver-
halts im franzGsischen Zivilprozesse. Das Buch war, was man
nach dem Titel kaum annehmen sollte, interessant und fesselnd ge-
schrieben, seinem Inhalte nach aber war es, obwohl von einem
hoheren Richter verfaBt, dennoch durchaus advokatorisch gehalten,
denn die Auswahl der Rechtsfille sowohl, wie die Darstellung war
derart, daf auf die franzdsischen alles Licht und auf die deutschen
nur Schatten fiel. Das Buch hat damals viel dazu beigetragen,
daB in unserer ZivilprozeBordnung franzisisches Recht nachgeahmt
wurde. Manche der jetzigen Lobredner aber verfahren, wenn auch
vielleicht unbewuft, ganz #hnlich wie Zink, indem auch sie einzelne
besonders glinzende Beispielsfille aus dem englischen Rechtsleben
mit einzelnen besonders verungliickten aus dem unsrigen in Pa-
rallele setzen.

Der fiir uns wertvollste Gedanke des englischen Rechts ist
wohl der, daB der Schwerpunkt in die erste Instanz verlegt wird
und eine Beschrinkung der Rechtsmittel eintritt.

Auch der erste Entwurf der ZivilprozefSordnung wollte diesen
Gedanken verwirklichen. Nur gegen die Urteile der Einzelrichter
sollte ein Rechtsmittel stattfinden, das eine Nachpriifung der erst-
instanzlichen Entscheidung in allen Richtungen ermoglichte und
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das Nachbringen neuen Prozefimaterials gestattete, dagegen sollten
die Urteile der Kollegialgerichte nur einer Nachpriifung in recht-
licher Bezichung unterliegen. Indessen dieser Gedanke ist spéter
and zwar meines Erachtens mit gutem Grunde aufgegeben und
man wird schwerlich geneigt sein, darauf zurtickzukommen.

Man wird also an einem Rechtsmittel, das gegen alle Arten
von Irrtiimern erster Instanz Abhiilfe gewdhrt, festhalten miissen.
Die Binschrinkung ist nur darin zu suchen, daf dem Rechts-
mittel nur dann stattzugeben ist, wenn es sich um einen offenbaren
Fehler handelt, daf es dagegen zuriickzuweisen ist, wenn der
hohere Richter zu der Uberzeugung kommt, daf er in erster In-
stanz zwar anders entschieden haben wiirde, daB aber auch fiir
die angefochtene Entscheidung plausibele Griinde sprichen. Durch
ein derartiges Verfahren wird den Bediirfnissen des Rechtslebens
vollauf geniigt, es wird ferner das Ansehen der Gerichte gestérkt
und es wird die gewaltige Geschiftsiiberlastung gerade der hoheren
Gerichte wesentlich vermindert.

Von den sonstigen englischen Einrichtungen mochte man am
liebsten die hohen Gehilter iibernehmen, die ja unsern Richtern
fiir ihre miihevolle Arbeit vom Herzen zu gtnnen wiren. In der
Tat wird dies ja von verschiedenen Seiten vorgeschlagen und da-
mit begriindet, daB bei der dadurch ermoglichten Verminderung
der Richterzahl dem deutschen Volke durch eine solche Mafiregel
keine Mehrkosten erwachsen wiirden. Awuch der temperamentvolle
Bekiimpfer der Pandektitis hat in seinem ganze 8 Paragraphen
 umfassenden Gesetzentwurf, durch den er alle Schiden wunserer
Rechtspflege abstellen zu kinnen hofft, die Bestimmung vorgesehen,
daB alle Richter im Rang gleichstehen und ein Gehalt von 30000
Mark jihrlich beziehen sollten, wogegen ihnen freilich die Annahme
von Titeln und Orden untersagt sein soll. Er hofft dadurch das
von ihm erstrebte Richterktnigtum bei uns einfithren und die
Schreibjustiz endgiiltig vertreiben zu kbnnen. Leider ist dieser
Vorschlag ebensowenig durchfiihrbar, wie die der iibrigen Para-
graphen, Denn es wiirden bei uns alsbald zahlreiche andere Be-
amtenkategorien die Forderung auf mindestens gleiche Besoldung
fiir sich erheben und damit wiirden Anforderungen gestellt, die
schlechterdings nicht zu erfiillen sind.

Nicht besser steht es mit dem von vielen Seiten gemachten
Vorschlag, daB alle Richter wie in England aus dem Anwaltstande
hervorgehen sollten. Denn bei den Gehiltern, die wir den Richtern
bieten kdnnten, wiirden tiichtige und erfolgreiche Anwilte nur in
den seltensten Fillen auf einen derartigen Berufswechsel eingehen,
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wenigstens solange nicht als sie noch ihre volle Arbeitskraft be-
sitzen. DaB aber unserer Justiz nicht durch mangelhaft befdhigte
oder durch abgearbeitete und sich nach Ruhe sehnende Anwilte
aufgeholfen werden kann, bedarf keiner Awusfiihrung. Ubrlgens
scheint man diesen Ubelstand beziiglich der Grafschaftsrichter in
England ebenfalls zu empfinden, trotz des fiir unsere Auffassung
doch recht ansehnlichen Gehalts, das diese beziehen.

Man kann sich diesen Erwigungen gegeniiber auch nicht darauf
beziehen, dafB bei uns einzelne besonders tiichtige Anwilte in hohere
Richterstellen iibergetreten seien und in diesen hervorragendes
geleistet hitten. Solange das mn#mlich nur ausnahmsweise vor-
kommt, spielt die damit verbundene Ehre und Auszeichnung eine
wichtige Rolle. Das fillt aber weg, sobald die Einrichtung ganz
allgemein wird.

Ein Vorwurf, den man unserer Justiz vielfach macht, ist der,
daB sie mit einer unndtigen Verschwendung richterlicher Kraft
arbeite und man schligt um diesen Ubelstand zu beseitigen vor,
daB nach englischem Muster die grofen Richterkollegien durch
kleine, die kleinen durch Einzelrichter zu ersetzen seien. Kine
Frucht dieser Bestrebungen ist denn auch die Novelle vom 1. Juni
1909, durch die die Zustdndigkeit der Amtsgerichte von 300 Mark
auf 600 Mark erhsht ist. Indessen viel ist mit derartigen MaB-
regeln schwerlich gewonnen. Auf den ersten Blick erscheint es
ja einleuchtend, daB durch die Verkleinerung der Kollegien richter-
liche Kraft gespart wiirde. Aber richtig wire es nur, wenn der
Sitzungsdienst die alleinige oder hauptsiichliche Arbeit des Richters
bildete, wihrend doch die Arbeit, die der Referent auflerhalb der
Gerichtssitzung zu leisten hat, weit mehr Zeit in Anspruch nimmt.
Der miindlichen Verhandlung muf ein griindliches Studium der
Akten verbunden mit sorgfiltiger Priifung der einschlagenden
Rechtsfragen und der dartiber vorhandenen Literatur und Judikatur
vorhergehen, nachher folgt die hochst zeitraubende Abfassung
des Erkenntnisses und daneben ist hiufig noch eine umsténdliche
Beweisaufnahme durch den Referenten als beauftragten Richter
zu erledigen.

Wenn man also 15 Richter, die bisher drei Kollegien zu je
fiinf Richtern bildeten, unter fiinf Kollegien von je drei Richtern
verteilt, so bedeutet das allerdings eine ganz betréchtliche Arbeits-
erleichterung fiir die Vorsitzenden, da die Arbeit, die bisher von
drei Vorsitzenden zu erledigen war, sich nunmehr auf fiinf verteilt
und ebenso eine entsprechende Verkiirzung der Sitzungen. Aber
dafiic erfahren die Beisitzer eine nicht minder betrdchtliche, ja
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wohl noch erheblichere Mehrbelastung. Es handelt sich also hier
nicht um eine Verringerung, sondern nur um eine Verschiebung
der Arbeitslast.

Eine starke Vergeudung richterlicher Kraft liegt aber darin,
daB die Vorbereitung auf die miindliche Verhandlung héufig ganz
vergeblich ist, weil eine Terminsverlegung eintritt. Dies fiihrt
auf den weitaus bedenklichsten Punkt unserer ganzen Zivilrechts-
pflege, die zahlreichen Terminsverlegungen und die dadurch haupt-
giichlich bewirkte lange Dauer der Prozesse. Auch hierbei spielt
die Greschiftsiiberhdufung ihre verhdngnisvolle Rolle, aber sie trigt
doch die Schuld keineswegs allein, Allerdings macht die Zivil-
prozeBordnung eine Verschleppung der Prozesse keineswegs mnot-
wendig. Sie ermdglicht wenn es darauf ankommt, eine so schleunige
Erledigung, wie man nur immer wiinschen kann. Und aoch wenn
kein Grund zu besonderer Beschleunigung vorlag, wiirde schon
bei strikter Befolgung der vom Gesetz urspriinglich gegebenen
Bestimmungen die groBe Mehrzahl der Sachen in zwel, und wenn
kein Beweisverfahren notig war, in einem Termin in jeder Instanz
zu erledigen gewesen sein. Nur der Vorwurf muf der Zivilproze§-
ordnung gemacht werden, daB sie nicht genug getan hat, um die
Durchfithrung ihrer Vorschriften zu gewidhrleisten.

Man hat gemeint, durch Verkiirzung von Fristen helfen zu
sollen und die offentliche Meinung glaubt, von einer Beseitigung
der Gerichtsferien eine Besserung erwarten zu konnen. Indessen
die Quelle des Ubels liegt in der grofien Zahl der Termine
und in den langen Zeitriumen, die zwischen den einzelnen Ter-
minen verlaufen. Letzteres héngt dann aber wieder mit der Gre-
schiftsiiberhiufung zusammen. Denn diese macht es unmdglich,
die verlegte Sache an einem der néchsten Terminstage einzu-
schieben, da alle diese Termine bereits eine iiberreich besetzte
Tagesordnung haben. Daher bleibt nichts anders iibrig, als den
nenen Termin hinter allen bereits anstehenden anzuberaumen und
das bedeutet bei stark beschiftigten Grerichten jedesmal einen Zeit-
verlust von mehreren Monaten. Es wird also vor allem darauf
ankommen, die Zahl der Termine moglichst zu verringern, also
die Griinde, die zu einer Terminsverlegung fiihren, nach Kriften
auszuschalten. Es kommen hauptsichlich vier solcher Grinde in
Betracht.

Der erste liegt in der verspiteten Einreichung der Schrift-
gitze durch die Parteien. Hiergegen wird es geniigen, von dem
schon in der Novelle von 1898 angedeuteten Mittel energischen
Gebrauch zu machen, das heift, es sind fiir die Einreichung der
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einzelnen Schriftsiitze bestimmte Fristen vorzuschreiben unter An-
drohung ernstlicher Nachteile fiir die Nichteinhaltung und der
néchste Verhandlungstermin ist so anzusetzen, daf er erst nach
Erledigung des Schriftwechsels stattfindet. ~ :

Ein zweiter Grund beruht darin, daB die Zivilprozefordnung
den Parteien gestattet, bis zum Schluf der Verhandlung, auf die
das Endurteil ergeht, immer noch neuen Prozefistoff vorzubringen.
Diese Bestimmung war eine notwendige Konsequenz des im ersten
Entwurf zur ZivilprozeBordnung verfolgten Plans, gegen die Ent-
scheidung der Kollegialgerichte erster Instanz nur ein auf recht-
liche Nachpriifung beschriinktes Rechtsmittel zuzulassen. Sie verlor
ihre Bedeutung, als dieser Gedanke aufgegeben war und sie hitte
daher schon in den dritten Entwurf der ZivilprozeBordnung nicht
mehr aufgenommen werden sollen. Es steht daher nichts im Wege,
sie, wenn auch nicht aufzuheben, doch dahin abzuidndern, daf ver-
spitetes neues Vorbringen von Behauptungen und Beweismitteln
nur Beriicksichtigung finden kann, wenn besondere Entschuldigungs-
griinde fiir diese Verspdtung glaubhaft gemacht werden.

Ferner kommt in Betracht, daf zur Zeit in allen Féllen, in
denen es zu einer Beweisaufnahme kommt, mindestens zwei Ter-
mine erforderlich werden, weil die Anordnung einer Beweiser-
bebung nur auf Grund miindlicher Verhandlung ergehen kann.
Dieser Grundsatz hat keine innere Berechtigung. Anscheinend
hingt er damit zusammen, daf frither, namentlich auch noch im
hannoverschen Prozefi ein Beweisurteil erlassen wurde, daB iiber
die juristisch wichtigen Fragen des Prozesses bereits die endgiiltige
Entscheidung brachte, und daf man das, was beim Beweisurteil in
der Tat geboten war, auf den ganz anders beschaffenen Beweis-
beschluf iibertrug. In vielen Fillen ist es von vornherein klar,
daB es zu einem Beweisbeschluf kommen muf. Eine miindliche
Verhandlung hat in solchen Fillen in der Tat geringe Bedeutung,
es geniigt vollstindig, wenn die Beweisanordnung auf Grund
kurzer Besprechung des Kollegiums im Beratungszimmer getroffen
wird. Die Beweisanfnahme kann dann mit der Hauptverhandlung
verbunden werden, oder in geeigneten Fillen auch schon vorher
stattfinden. In zweifelhaften Fillen wird man natiirlich von diesem
Avuskunftsmittel keinen Gebrauch machen, sondern verfahren wie
bisher.

Grofere Schwierigkeiten macht die Behandlung des vierten und
wichtigsten Grundes der Terminsverlegungen, da dieser unmittelbar
mit der Grundlage des Gesetzes, mit der Miindlichkeit des Ver-
fahrens zusammenhéingt. Die Miindlichkeit erfordert nidmlich die
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Anwesenheit beider Parteivertreter im Termin, dieser mufl also
verlegt werden, sobald auch nur einer der Vertreter anderweit in
Anspruch genommen ist. Wie leicht das bei viel beschiftigten
Anwilten vorkommen kann, liegt auf der Hand. Ubrigens macht
sich auch hier die ungiinstige Wirkung der Geschiftsiiberhdufung
bemerkbar. Denn diese hat zu einer starken Vermehrung der Ge-
richtsabteilungen und dadurch zu dem Ergebnis gefiihrt, dafl viel-
fach mehrere Abteilungen desselben Gerichts gleichzeitig ver-
handeln. Damit ist dann aber die Gefahr bestindiger Kollisionen
and Verhinderungen einzelner Anwilte ohne Weiteres gegeben.

Die Gerichte kinnen gegen diesen Ubelstand wenig ausrichten.
Denn wenn sie auch den einseitigen Antrag auf Terminsverlegung
mit Strenge behandeln, so sind sie doch nach Vorschrift des Ge-
setzes dem iibereinstimmenden Antrage der Anwilte gegeniiber
machtlos. Der verhinderte Anwalt wird aber die Zustimmung des
Gegenanwalts oft nicht allzu schwer erreichen, denn dieser weil,
daf er bald genug in der Lage sein kann, die gleiche Nachsicht
beanspruchen zu miissen.

Hiergegen muf unbedingt Abhiilfe geschaffen werden und
wenn es nicht anders geht, dadurch, daB in solchen Fillen die
Entscheidung auf Grund eines vom Richter aus den Akten zu er-
stattenden Referats erginge. Ubrigens wiirde eine wesentliche
Verminderung des Ubels schon dadurch zu erreichen sein, dafi man
die Bezirke' derjenigen Gerichte, die in eine zu grofe Anzahl von
Abteilungen zerfallen, teilte.

Nur fiir ein Gericht ist dieser Weg ungangbar, ndmlich fiir
das Reichsgericht. Gerade fiir dieses ist aber vor kurzem der
Vorschlag gemacht, es seien dem deutschen Reiche 2, 3 oder lieber
gleich vier Reichsgerichte zu geben, jedes mit voller reichsgericht-
licher Kompetenz fiir einen geographisch scharf abgegrenzten Be-
zirk, wobei als Sitze dieser Reichsgerichte etwa Danzig, Breslau,
Miinchen, Frankfurt, Koln, eine der Hansestidte — dagegen micht
Berlin — in Aussicht genommen sind.

Der Verfasser dieses Vorschlages rechnet selbst aunf iiber-
wiegenden vielleicht allgemeinen Widerspruch und in der Tat wird
er auch kaum vielen Anklang finden. Die miihsam erreichte
Rechtseinheit wiirde dadurch wieder in Frage gestellt werden
und dazu konnte man sich doch nur verstehen, wenn iiberwiegende
Vorteile dafiir erlangt wiirden. Davon kann aber schwerlich die
Rede sein. Jedenfalls bedarf die Rechtswissenschaft, in deren In-
teresse? der Vorschlag gemacht ist, und die angeblich durch die
Autoritdt des Reichsgerichts gefihrdet wird, ein derartiges Schutz-
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mittel nicht. Bisher hat sich die Wissenschaft auch dieser Au-
toritit gegeniiber ihre Selbstindigkeit zu wahren gewufit und
an einer Kritik der Reichsgerichtserkenntnisse — oft einer sehr
weitgehenden — von berufener wie unberufener Seite, ist wahrlich
kein Mangel. Auch der wissenschaftliche Sinn der Untergerichte
leidet micht, wenn sie sich in den einmal vom Reichsgericht in
fester Praxis entschiedenen Fragen dieser Autoritdt fligen, anstatt
durch die entgegengesetzte Behandlung eine nutzlose Verzigerung
und Verteuerung herbeizufiihren, es bleiben ijhnen moch Fragen
genug, an denen sie ihre wissenschaftliche Befahigung erproben
konnen. Das Reichsgericht aber hat sich bisher den Ergebnissen
wissenschaftlicher Forschung stets zugiinglich gezeigt und mehr-
fach auf Grund davon seine frilheren Ansichten modifiziert und
es ist nicht zu befiirchten, daf dies anders werde.

So wird es denn durch maBvolle Reform des bisherigen
Rechtes mbglich sein, einen befriedigenden Rechtszustand herzu-
stellen. Wird dann nur darauf Bedacht genommen, dafi die Ge-
richte stets mit der fiir die Erledigung der Geschifte erforderlichen
Anzahl von Richtern besetzt sind und wird ferner durch geeignete
MaBnahmen dafiir Sorge getragen, daB der Justiz die ihr zu Ge-
bote stehenden tiichtigen Krifte erhalten bleiben, so 148t sich eine
Zivilrechtspflege schaffen, die allen billiger Weise zu stellenden
Anforderungen entspricht, auch wenn es zu der Einfithrung eines
Richterktnigtums nicht kommen sollte.

Auch neume Methoden brauchen wir dann nicht. Es gibt
schlieBlich nur eine Methode, sorgfiltige und griindliche Arbeit.
Diese Arbeit muf aber, soll sie Aussicht auf Erfolg haben, schon
von Anfang der Berufsausbildung, also schon auf der Universitdt
betédtigt werden.

In dieser Beziehung kénnte es Bedenken erregen, daf die vor
einem Jahre von der juristischen Fakultit gestellte Preisaufgabe
keine Bearbeitung gefunden hat. Es ist indessen schon wieder-
holt darauf hingewiesen, daf daraus keine ungiinstigen Schliisse
beziiglich des Fleifes unserer Studentenschaft gezogen werden
diirfen. Die Bearbeitung der Preisaufgaben 1d8t sich ohne einen
bedentenden Zeitaufwand nicht durchfithren und fiir die Mehrzahl
unserer Studierenden sind die Vorteile der erfolgreichen Preisbe-
werbung nicht gewichtiz genug, um die Nachteile eines solchen
Zeitverlustes auszugleichen. '

Auch die von der medizinischen Fakultit gestellte Aufgabe
ist nicht bearbeitet.
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Anders steht es beziiglich der theologischen und beziiglich der
philosophischen Fakultit.

Die von der theologischen Fakultéit gestellte Aufgabe:

,Die Rechtfertigungslehre Osianders soll quellenmiBig
dargestellt und dogmengeschichtlich beurteilt werden®

hat eine Bearbeitung gefunden mit dem Motto: ,So halten wir es
nun, daf der Mensch gerecht werde ohne des Gesetzes Werke,
allein durch den Glauben®. Die Arbeit hat alle in Betracht
kommenden Quellen methodisch richtig verwertet und den Inhalt
der Lehre Osianders klar und deutlich zum Awusdruck gebracht.
Die gegen Osiander von seinen Zeitgenossen erhobenen Einwen-
dungen hat er der Reihe nach mit sachgemifiem verstindigen
Urteil besprochen. Doch ist er den Zentralgedanken Osianders
vom Bilde Gottes und seiner Realisierung in der Menschheit nicht
gerecht geworden, und damit nicht dem starken mystisch spekula-
tiven Einschlag seines Systems, Vor allem aber ist dem Verfasser
in dem zweiten, wesentlich schwicheren Teil seiner Arbeit eine
wirkliche Eingliederung in die dogmengeschichtliche Entwicklung
nicht gelungen, da er nicht Herr geworden ist des in seinen reichen
Exzerpten beigebrachten Materials aus den Auseinandersetzungen
mit Osiander.

Die theologische Fakultét kann daher der Arbeit nicht den
vollen Preis zuerkennen. Sie hat ihr aber ein Akzessit zugebilligt
und unter Genehmigung des Herrn TUniversitédts- Kurators den
halben Preis zugesprochen, wenn der Verfasser sich beim Dekan
der theologischen Fakultdt meldet. (Gemeldet hat sich der stud.
theol. Fritz Trautmann aus Gottingen.)

Das als Predigttext gestellte Thema 2. Tim. 2,3 hat drei
Bearbeitungen gefunden. Die beiden Predigten unter dem Motto:
, Wenn ich nur dich habe ete.“ und IIéiepos morne wdvrov konnten
fiir eine Prémiierung nicht in Betracht kommen. Die 8. Predigt
mit dem Motto: ,Selig sind die Leid tragen, denn sie sollen ge-
trostet werden®, entspricht dagegen ihrer Aufgabe in ihrer sach-
lichen Entwicklung homiletischer Gedanken und in manchen Einzel-
ausfithrungen. Die theologische Fakultdt hat ihr zwar den vollen
Preis nicht zuzuerkennen vermocht, aber mit Bewilligung des
Herrn Universitdts-Kurators den halben Preis ihr zugesprochen,
wenn der Verfasser sich beim Dekan meldet. (Gemeldet hat sich
der stud. theol. Karl Kérber aus Winzlar).

Die philosophische Fakultdt hatte zwei Awufgaben gestellt,

beide haben Bearbeitungen gefunden.
2
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Die eine Aufgabe lautete:

,Die Sitte der Hauserzeichen and Hiusernamen, fiir
deren Greschichte seit der zweiten Auflage des Buches von
Ch. Schmidt ,tber die StrafSburger Gassen- und Hiuser-
namen im Mittelalter® (1888) so gut wie nichts geschehen
ist, soll in ihrer Awusbreitung vom Oberrhein aus nach Nor-
den und Osten an der Hand der Urkundenbiicher und son-
stigen Quellen der Stidtegeschichte verfolgt und soweit
historisch und geographisch fixiert werden, daff ibr Zu-
sammenhang mit der Heraldik klar gestellt und ihre Be-
deutung fiir die Bildung der Familiennamen fiir eine Reihe
wichtigerer Zentren erwiesen, eingeschriankt oder abgelehnt
werden kann.®

Hierzu ist eine Arbeit eingegangen, die von der Fakultdt in
folgender Weise beurteilt worden ist:

Die Arbeit mit dem Motto ,Een stad zonder uithangteekens
en opschriften etc.“ besteht aus zwei Teilen: einem Textband, dem
18 Mafeln mit Abbildungen beigegeben sind, und einem , Haus-
namenbuch®, das, nach Stidten, und jnnerhalb dieser chronologisch,
geordnet, gegen 5000 Namen aufzihlt.

Der Verfasser ist bestrebt gewesen, der Aufgabe in ihrem
vollem Umfang gerecht zu werden, und auf Grund eines sehr
reichhaltigen grofenteils von ihm selbst gesammelten Materials
hat er alle Fragen erortert, die mit dem Aufkommen und der
Verbreitung der Hiuserzeichen und Héusernamen zusammenhéngen.
Teste Ergebnisse hat er fiir das Alter und die geographische
Ausdehnung der Sitte gefunden, die um 1200 zuerst auftritt und
als deren #lteste Heimat micht der Oberrhein, sondern eher der
Mittel- und Niederrhein erscheint. IThre Grenze scheint sie an der
Vorherrschaft der Hausmarken im Norden und Osten zu finden.
Dsaf die Hiusernamen unabhingig in Aufnahme kommen und erst
allmzhlich unter den EinfluB der Heraldik geraten, ist gleichfalls
als ein gesichertes Ergebnis anzusehen. Die Frage nach dem Zu-
sammenhang der Sitte mit der Heraushildung der Familiennamen
ist entschieden gefordert, insofern die ‘Wechselbezeichnungen der
beiderseitigen Namengebung bestimmter hervortreten — im ein-
zelnen bleiben hier viele Zweifel, deren Lisung indessen von dem
Verfasser kaum verlangt werden konnte.

Die Darstellung erfreut durch eine gewisse Frische, 18t aber
nicht selten an der rechten Stelle das eindrucksvolle Beweismaterial
vermissen, das dann erst aus dem beigegebenen Hausnamenbuch
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herangeholt werden muf. In der Benutzung der Literatur, ganz
besonders aber in den Anmerkungen verrdt sich noch vielfach der
Anfinger, dessen Vorbildung auf dem grofien, manche Grenzgebiete
beriihrenden Arbeitsfelde nicht gleichmiBig ist. Obwohl also die
Abhandlung vor dem Drucke einer griindlichen Revision und teil-
weisen Umgestaltung bediirfen wird, hat sich die Fakultdt doch
veranlaBt gesehen, der sehr fleifigen und auch im gegenwirtigen
Zustand die Wissenschaft férdernden Arbeit den vollen Preis zu-
zuerkennen. Verfasser dieser Arbeit ist der stud. phil. Ernst
Grohne aus Gottingen.

Die zweite Aufgabe lautete:

,Der EinfluB von Kalk und Humus auf die mechanische,
physikalische und chemische Beschaffenheit von Thon-, Lehm-
und Sandboden.®

Hierzu ist eine Bearbeitung eingegangen mit dem Motto:
 Immer strebe zum Ganzen und kannst du selber kein Ganzes
Werden, als dienendes Glied schlief an ein Ganzes dich an.

Die philosophische Fakultdt spricht sich dariiber folgender-
mafen aus:

Der Verfasser hat bei Bearbeitung der gestellten Aufgabe die
slteren Arbeiten, welche den Einfluf von Kalk und Humus auf
die physikalische Beschaffenheit und die chemischen Eigenschaften
des Bodens untersuchen, durch eine griofiere Reihe von eigenen
Untersuchungen ergiinzt und unsere Kenntnis tiber die betreffenden
Einwirkungen in dankenswerter Weise erweitert.

Die neueren Arbeiten von Bemmelens und die Hypothesen
yon Ehrenberg und von anderen Forschern, nach welchen den
Kolloiden des Bodens sowohl bei der Absorption von Néhrsalzen
sowie bei seinem physikalischen Verhalten eine wesentliche Rolle
zukommt, haben sodann dem Verfasser zu umfangreichen Unter-
" suchungen iiber die Bodenkolloide und ihre Rolle im Boden Ver-
anlassung gegeben. Diese Untersuchungen bilden einen, wenn
auch keineswegs abgeschlossenen, so doch beachtenswerten Beitrag
zur Beurteilung dieses Gebietes.

Tusbesondere ist hervorzuheben, daf der Verfasser die wasser-
l6slichen Bodenkolloide aus dem Boden extrahiert und unter An-
wendung chemischer und kolloidchemischer Methoden charakteri-
siert hat.

Dieser Teil der Untersuchung gibt ein anschauliches Bild tiber
die Menge und die Beschaffenheit der wasserloslichen Bodenkolloide,
Es 1st deshalb von Wichtigkeit, weil in theoretischen Betrach-

2*
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tungen gerade jetzt der Sol- und Gel-Bildung in Ackerboden unter
dem Finflusse von Feuchtigkeit und Trockenheit, Frost, Bearbei-
tung und Diingung des Bodens grofle Aufmerksamkeit geschenkt
wird. -
Die in der Arbeit vielleicht zu breiten Raum einnehmenden
theoretischen Betrachtungen sind nicht immer ganz gliicklich, keines-
wegs einwandfrei, lassen aber das Bestreben erkennen, das be-
handelte umfangreiche und schwierige Material unter einheitlichen
Gesichtspunkten zu erkldren.

Tn Anbetracht der Mannigfaltigkeit der beachteten Erschei-
nungen soll dieser Ausstellung kein allzu grofies Gewicht bei-
gelegt werden, um so weniger, als Verfasser iiberall bemiiht war,
seine theoretischen Ausfithrungen durch Versuche zu stiitzen.

Die Arbeit ist jedenfalls als ein guter Anfang in der syste-
matischen Untersuchung der wasserldslichen Bodenkolloide anzu-
sehen und wird zweifellos Anregung zu weiteren Untersuchungen
geben, welche allmihlich Klarheit auf diesem neuen schwierigen
und so wichtigen Gebiete der Bodenkunde bringen werden.

Die Fakultit sieht sich deshalb veranlaft, der Arbeit den
vollen Preis zuzuerkennen. Verfasser der Arbeit ist der stud. agr.
Willi Thaer aus Hamburg.

Tiir das Jahr 1910/11 sind die folgenden neue Awufgaben ge-
stellt worden:
Von der theologiscken Fakultét:
1. Fiir die wissenschaftliche Preisarbeit:
Die Christologie des Theodor von Mopsveste.
II. Fiir die Preispredigt:
2. Cor. b,17.

Von der juristischen Fakultit:

,Die familien- und erbrechtlichen Vertrdge der Kolner
Schreinsurkunden des 12. Jahrhunderts. (Zu bearbeiten
nach der Ausgabe der Schreinsurkunden von Héniger, 2 Bde.,
1884—1893, Publikationen der Gesellschaft fiir rheinische
Greschichtskunde I.)

Von der medizinischen Fakultdt:

Es soll versucht werden, die Frage des sogenannten
,unteren Uterin-Segmentes“ durch antomische Untersuchungen
zu l6sen.

Von der philosophischen Falkultét:

1. Die Verhandlungen der 1798 von Konig Friedrich

Wilhelm III. eingesetzten Finanz-Kommission sollen gepriift
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and im Zusammenhange der preufiischen Entwicklung ge-
wiirdigt werden.

II. Bekanntlich hat Weierstraf vor 25 Jahren zuerst
bewiesen, daf jede in einem Intervall stehende Funktion mit
beliebiger Genauigkeit durch eine ganze rationale Funktion
approximiert werden kann. Uber die Abhingigkeit des
hierzu erforderlichen kleinstmdglichen Grades dieses Poly-
noms von der vorgeschriebenen Genauigkeitsgrenze sind die
ersten Untersuchungen in neuerer Zeit gemacht worden von
de 1a Vallée Poussin (Bulletin de I'Académie de Belgique,
1908) und Lebesque (Rendiconti del Circolo Matematico di
Palermo, Bd. 26, und Annales de la Faculté ‘de Toulouse,
Sér. 8, Bd. 1). Ob die hierbei erzielten Abschitzungen des
Grades als Funktion der Genauigkeitsgrenze noch fibertroffen
werden konnen, ist ein offener Fragenkomplex.

Die Fakultit wiinscht, dad in dieser Richtung ein wesent-
licher Fortschritt gemacht werde; ein solcher wiirde z.B. in
der Beantwortung der folgenden von de la Vallée Poussin
(S. 403) gestellten Frage liegen: Konvergiert im Falle eines
festen gegebenen Linienzuges das Produkt von Grenauig-
keitsgrenze und zugehorigem Minimalgrad mit ersterem
gegen Null?

Die Bedingungen des Preishewerbes werden durch Anschlag
am schwarzen Brett bekannt gemacht.

Beziiglich der Verdnderungen, die seit der letzten Jahresfeier
an unserer Hochschule stattgefunden haben; kann ich mich wohl
auf die soeben erschienene Universitdtschronik beziehen. Aber
besonders gedenken muf ich auch an dieser Stelle der schweren
Verluste, die der Lehrkérper durch den Tod ausgezeichneter Kol-
legen erlitten hat. Das Jahr 1909 war in dieser Beziehung besonders
verhdingnisvoll und auch das Jahr 1910 hat uns schon schwere
Verluste gebracht. Schon wenige Wochen nachdem mein Herr
Amtsvorginger den Tod eines gleich in den ersten Tagen des
Jahres 1909 uns entrissenen Kollegen beklagt hat, standen wir
an dem Grabe eines in vollster Schaffenskraft und Schaffensfreudig-
keit dahingerafften hervorragenden Gelehrten. Und ihm dem Pro-
rektor des Jahres 1898/99 sollte sein Amtsnachfolger auch bald
in den Tod folgen. Als das Jahr sich seinem Ende zuneigte,
geleiteten wir ein ebenfalls in der besten Manneskraft dahin ge-
gangenes ausgezeichnetes Mitglied unserer juristischen Fakultit
zur letzten Ruhestatt.
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Der soeben zu Ende gegangene Monat hat uns sodann zwei-
mal auf dem Friedhofe vereint. Das Sommersemester hatte kaum
seinen Anfang genommen, da wolbte sich der Grabhiigel iiber einem
hervorragenden theologischen Gelehrten und erst in voriger ‘Woche
vertrauten wir der Erde an was sterblich war von dem allver-
ehrten Manne, der sich in unserm biirgerlichen Gesetzbuch ein un-
vergingliches Denkmal gesetzt hat.

Die Frequenz unserer Universitdt ist moch immer in erfreu-
lichem Aufsteigen. Die Zahl der Immatrikulierten belduft sich in
diesem Semester auf 2355 und zwar 2155 Ménner und 200 Frauen.
Dazu kommen noch 90 Horer, so daf die Gesamtfrequenz 2445
betrigt.

Hochverehrte Versammlung. Wir wissen, daf das Gedeihen
unserer Hochschule nur ein Reflex des grofen Aufschwunges ist,
den unser Vaterland unter der Herrschaft unseres Kaisers und
Konigs erlebt hat. Ihm bringen wir daher auch am heutigen Tage
unsere Huldigung dar, indem wir einstimmen in den J ubelruf

Seine Majestit unser allergnidigster Kaiser, Konig und Herr, er
lebe hoch, hoch, hoch!




