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Bericht des abgehenden Rektors
Professor Dr.-Ing. Artur Weise iber die
Studienjahre 196364 und 1964/65

Hohe Festversammlung,

meine sehr verehrten Damen und Herren!

Zwei Jahre sind vergangen, seit dic Stuttgarter Licderhalle dieses glinzende Bild
geschen hat, eine kurze Spanne in der Geschichte der Technischen Hochschule, aber
cine Zeit der Entfaltung und des Reifens fiir unserc Studenten und fiir ihre Lehrer,
eine Zeit der einzelnen oder wiederkehrenden Ereignisse, die fast unmerklich aber
stindig die Gestalt der Hochschule wandcln.

Als scheidender Rektor habe ich die Pflicht, diese Zeitspanne vor Ihnen auszubreiten.
Aus Hoflichkeit sollte ich Sie dabei moglichst wenig ermiiden, eine schwer zu
lssende Aufgabe. Ich will versuchen, die Ereignisspitzen durch streifende Beleuch-
tung hervorzuheben, wobei natiirlich manches in Dunkel gehiillt bleiben muB. Aut
einigen Gipfeln will ich verweilen und ein wenig Umschau halten.

Zuvor aber dringt es mich, Sie allc im Namen des GroBen Senats dankbar willkom-
men zu heiBen. Durch Thr zahlreiches Erscheinen bekunden Sie die Verbundenheit
unserer Hochschule mit der Offentlichkeit, auf deren Wohlwollen und Verstindnis
sic angewiesen ist.

Mit groBer Freude begriie ich Sie, hochverehrter Herr Ministerprisident Dr. Kie-
singer; wir danken Thnen herzlich dafiir, daB Sie es trotz aller Schwierigkeiten noch
méglich gemacht haben, zu uns zu kommen. Ein dankbares GruBwort richte ich an
den Vertreter unseres Landtags, Herrn Landtagsprisidenten Dr. Gurk, und an Herrn
Justizminister Dr. HauBmann.

Wir erfreuen uns der Anwesenheit zahlreicher Ministerialdirektoren, Ministerial-
dirigenten und Ministerialrite des Kultus—, Finanz~-, Innen- und Wirtschaftsministe-
riums und der Spitzen der staatlichen Bau- und Liegenschaftsverwaltung. Sie alle,
meine Herren, zeigen uns nicht nur in der tiglichen Arbeit, sondern auch in dieser
festlichen Stunde Thre stindige Aufmerksamkeit.

Dankbar begriiBen wir die ehrwiirdigen Vertreter der hohen Geistlichkeit: Herm
Landesbischof D. Dr. Eichele, Herrn Domkapitular Prilat Dr. Hufnagel und Herrn
Landesrabbiner Dr. Bloch.




Durch seine Anwesenheit beehrt uns Seine Kénigliche Hoheit, Herzog Philipp von
Wiirttemberg.

Eine groBe Freude ist uns das zahlreiche Erscheinen der Vertreter des konsularischen
Korps, der Herren Generalkonsuln und Konsuln; mit ihnen begriiBe ich herzlich
die uns befreundeten Direktoren des franzdsischen und des italienischen Kultur-
instituts in Stuttgart.

Von den Behdrden des Landes und der Stadt erfreuen uns durch ihre Anwesenheit
der Herr Regierungsprisident Dr. Schéneck, die Herren Landrite, Oberbiirger-
meister und Biirgermeister zahlreicher Kreise, Stidte und Gemeinden unseres Landes.
Besonders freundschaftlich begriiBe ich den Oberbiirgermeister unserer Hochschul-
stadt und Ehrensenator der Hochschule, Herm Dr. Klett. Mit ihm heiBe ich die
Damen und Herren des Stuttgarter Gemeinderats willkommen.

Gebithrend beachten wir die Anwesenheit der Prisidenten vieler Bundes- und Lan-~
desbehsrden oder korperschaften sowie der Vertreter der Bundeswehr. Fiir die
Bekundung ihres Interesses danken wir den Gewerkschaften.

Ein starkes Band der Zusammengchorigkeit und der Freundschaft verbindet uns mit
anderen wissenschaftlichen Hochschulen. Viele davon sind heute hier vertreten und
steigern die Farbigkeit des Bildes. Hocherfreut begriiBe ich zum erstenmal in Stutt-
gart den Vertreter der Universitit Basel: Magnifizenz Wolf-Heidegger. Die bundes-
deutschen Universititen Heidelberg, Freiburg, Tiibingen und Mainz begriiBle ich
in ihren Rektoren, den Magnifizenzen Gallas, Jescheck, Gerstenberg und Leicher,
die Technischen Hochschulen Braunschweig, Karlsruhe, Darmstadt und Miinchen
in den Magnifizenzen Lohner, Schulz, Kiintzel und dem Prorektor Patat, die Land-
wirtschaftliche Hochschule Hohenheim in Magnifizenz Rentschler und die Wirt-
schaftshochschule Mannheim in Magnifizenz von Kortzfleisch.

Ich komme zu meinem herzlichen Willkommen an den engeren Freundeskreis der
Hochschule, besonders an unsere Ehrenbiirger, Ehrensenatoren und Ehrendoktoren,
die mit uns eingezogen sind. Ich schlieBe ein die Mitglieder der Vereinigung von
Freunden unserer Hochschule, die auch die Reprisentanz unserer Wirtschaft und
TIndustric umfaBt; ein besonders dankbarer GruB dem Vorsitzenden der Vereinigung,
dem Ehrenbiirger und Ehrensenator unserer Hochschule, Herrn Dr.~Ing. Dr.-Ing. E.h.
Otto Eahr. Sehr erfreut bin ich, meine Amtsvorginger, zahlreiche emeritierte Kolle-
gen und im Ruhestand lebende ehemalige Hochschulangehdrige unter uns zu wissen.
Seien Sie uns willkommen, meine Damen und Herren von der Presse, vom Rund-
funk und vom Fernsehen! Ihre aufmerksame und objektive Berichterstattung er-

leichtert uns unsere Aufgabe.




Aus dem aktiven Bereich der Hochschule begriiBe ich alle Kollegen aus dem GroBen
Senat; sie haben unter unseren Festgisten Platz genommen, um die Verbindung der
Hochschule zu diesen auszadriicken. Ich griiBe den Prorektor, die Dekane und
Abteilungsleiter, die hier oben auf dem Podium den Lehrkdrper reprisentieren und
das Band zu den befreundeten Hochschulen kniipfen. ‘

In meinen GruB eingeschlossen sind alle Mitarbeiter der Hochschule von den Lehr-
stithlen, den Instituten und aus der Verwaltung, sowie Sie, meine lieben Kommi-
litoninnen und Kommilitonen, die Sie leider nur zu einem kleinen Teil Platz finden
konnten. Dic beiden AStA-Vorsitzenden haben wir hier herauf gebeten, ebenso

den Herrn Vorsitzenden des Personalrats.

Meine erste, traurige Berichtspflicht ist es, aller derjenigen zu gedenken, die der
Hochschule in den letzten beiden Jahren durch den Tod entrissen wurden.

Aus dem Kreis der Geehrten haben uns verlassen

unsere Ehrenbiirger

Justizminister Dr. Dr. jur. h. c. Joser BEYERLE, Stuttgart, und
Ministerialrat Prisident ALBERT PFLUGER, Stuttgart;

unsere Ehrensenatoren

Hotelbesitzer ErnsT MARQUARDT, Miinster 1. W,

Direktor Hemnricu EvrH, Stuttgart,

Fabrikant Dipl.-Ing. WorrraM WANDEL, Reutlingen,
Generaldirektor i.R. Dr. h. c. Ricaarp HEILNER, Nizza,
Fabrikdirektor Karr C. MULLER, Stuttgart,

Baurat ALBrRECHT FISCHER, Stuttgart,

Direktor Dipl.-Ing. Dr.-Ing. E.h. Erict PLASSMANN, Wiesbaden,
Direktor Dr. Dr.-Ing. E.h. WALTHER SCHUTTE, Diisseldorf, und
Generaldirektor Dr.-Ing. E.h. HELMUT JUNGHANS, Schramberg;

unsere Ehrendoktoren

Fabrikbesitzer EMIL GMINDER, Reutlingen,

Fritz WALTER RAUTH, Stuttgart,

Senator Dipl.-Ing. Franz KIRCHHOFF, Stuttgart,
Fabrikant RicuARD G. PEEIFFER, Schorndorf,

Chemiker und Fabrikbesitzer Frirz WIDER, Stuttgart,
em. Professor Dr.-Ing. EuGeN Femrer, Wien,
Generaldirektor i.R. Prof. Aporr PrrrunG, Biberach/RiB.



Unsere Hochschule hatte in der Berichtszeit den Tod von vierzehn Mitgliedern des
Lehrkorpers zu beklagen; es waren in der Reihenfolge des Ablebens

Wiss. Rat apl. Professor Dr.-Ing. Ricaarp KGMMICH,

Ordinarius fiir Kernphysik Professor Dr. phil. EDUARD GOTTFRIED STEINKE,
Honorarprofessor und Ehrendoktor der TH Stuttgart, Altbundesprisident
Dr. Dr. theol. h. c. Taropor Hzuss,

Honorarprofessor Dr.-Ing. EUGEN SANGER, Ordinarius an der TU Berlin,
Lehrbeauftragter, Wirtschaftspriifer und Steverberater Dr. rer. techn. EUGEN
EBERT,

Ordinarius fiir Werkzeugmaschinen, Maschinenzeichnen und Normenkunde
Professor Dr.-Ing ALFRED EHRHARDT,

em. Ordinarius fiir Volkswirtschaftslehre und Finanzwisscnschaft Professor
Dr. sc. pol. KarL BRAUER,

Lchrbeauftragter Professor Dr. jur. GEorG EIsser, Ordinarius an der Univer-
sitit Tiibingen,

Dozent Regierungsbaumeister Professor HANS SEYTTER,

erm. Ordinarius fiir Maschinenelemente und Dampfturbinen und ehemaliger
Direktor des Maschinenlaboratoriums Professor Dr.~-Ing. AUGUST WEWERKA,
chemaliger Lehrbeauftragter Bildhauer BRUNO VON SANDEN,

em. Ordinarius fiir technische Mechanik und Wirmelehre Professor Dr. rer.
nat. Dr. sc. techn. h. ¢. Ricuarp Grammzr, Ehrenbiirger der Hochschule und
Rektor der Jahre 1929/30 und 1945/48,

apl. Professor Dr. rer. nat. ALFRED Lotzg,

em. Extraordinarius fiir physikalische Chemie Professor Dr. rer. nat. Kurt

BENNEWITZ.

Wir betrauern weiter das Ableben
der Studenten

A1rrED KIETT,
Perer WaHL,
EBERHARD SIMEON,
ANDREAS T'WERDY,
Inge-Tore RuuD,
Wisrip Lutz,
WERNER KRrOTZ,




GUNTER GOHNER,
HUBERT STEGHERR,

der wissenschaftlichen Assistenten und wissenschaftlichen Angestellten

REeIMAR PASCHKE,
DIETMAR SCHWENNINGER,
WOLEGANG RIEMANN

und der Hochschulangehtrigen

GUNTHER KOHN,
Joser ABELE und
EmMMA SCHNEIDER.

Mit den Namen dieser Toten ist ein Stiick Leben der Hochschule - erfiilltes und
hoffendes — in das Gedichtnis der Hochschulgeschichte eingegangen, die es uns und
den Spiteren bewahren wird. Mehr noch als fiir den Einzelnen gilt fiir die Hoch-
schule das Gesetz des »Stirb und Werde«. Wenden wir uns dem Werden zu!

In der Berichtszeit konnten wir 11 Ordinarien und 3 Extraordinarien als Kollegen
begriiBen, die einen Ruf an unsere Hochschule angenommen hatten. Auch von dieser
Stelle aus heiBe ich in unserer Mitte herzlich willkommen die Herren:

Dr. phil. Dipl.-Ing, GONTHER GLASER

als Ordinarius fiir Uhrentechnik, ZeitmeBkunde und Feinmechanik,
Dr.-Ing. GERHARD DREES

als Ordinarius fiir Baubetriebslchre,

apl. Professor Dr.-Ing. STEGMUND WINTERGERST

als Ordinarius fiir Werkstoffkunde der Metalle und Kunststoffe,
Dipl.-Ing. HARALD DEILMANN

als Ordinarius fiir Gebiudekunde und Entwerfen,

apl. Professor Dr. rer. nat. Kari-Heinz HOCKRER

als Ordinarius fiir Kernenergetik,

apl. Professor Dr. phil. Kurt DiALer

als Ordinarius fiir Technische Chemie,

Dr.-Ing. GERHARD SCHENKEL

als Ordinarius fiir Kunststofftechnik,

Professor Dipl.-Ing. ALBERT LEYER

als zweiten Ordinarius fiir Konstruktionslehre,



apl. Professor Dr. rer. nat. Hans CHRISTOPH WOLER

als dritten Ordinarius fiir Experimentalphysik,

Dr.-Ing. Kraus LingwiTZ

als dritten Ordinarius fiir Geodisie,

Dipl.-Ing. LoTHAR GOTZ

als Extraordinarius fiir Baustofflehre, Technischen Ausbau und Entwerfen,
apl. Professor Dr. rer. nat. BoDO VOLKRMANN

als Extraordinarius fiir Mathematik,

Oberingenieur Dr.-Ing. Kari-Hemz HUNKEN

als Extraordinarius fiir Technologie des Industriewasserbaus und

apl. Professor Regierungs-Chemiedirektor Dr. rer. nat. Kart GusTAv BERGNER
als Extraordinarius fiir Lebensmittelchemie.,

Zu Ordinarien ernannt wurden die bisherigen auBerordentlichen Professoren

Dr. rer. nat. JouANNES-EricH HILLER,
Dipl-Ing. LoraAr GOtZ,

Dr. rer. techn. Urrice HiTTER,

Dr. phil. AucusT NITSCHEE,

Dr. phil. Aucust ARNOLD.

Sechs Dozenten wurden zu auBerplanmiBigen Professoren ernannt. Es sind dies

Dr.-Ing. JURGEN JOEDICKE,

Dr.-Ing. Dr. rer. techn. WERNER ZELLER,
Dr. rer. nat. RunOLF GOMPPER,

Drx. rer. nat. HANs CrrisTorH WOLF,
Dr.-Ing. ALBRECHT KUSKE.

Emeritiert wurden die ordentlichen Professoren

WiLsELM TIEDJE nach 26jihriger Titigkeit und
Dr. phil. Dr.-Ing. E.h. WerNer KOsTER, Rektor 1957/58, nach 31jihriger
Titigkeit an unserer Hochschule.

Im Namen der ganzen Hochschule danke ich diesen hochangesehenen Kollegen fiir
ihr treues und erfolgreiches Wirken im Dienste von Wissenschaft und Lehre an

unserer Hochschule.



Aus unserem Lehrkorper erhielten ehrenvolle Rufe
die Professoren
Dr. phil. nat. THEODOR FORSTER nach Miinchen,
Dr. phil. WorrcanG MEcCKELEIN nach Erlangen,
Dr. rer. techn. Urrice HUTTER nach Wien,
Dr. rer. nat. HERMANN HAREN nach Miinster und Bonn,

die auBerplanmiBigen Professoren
Dr. rer. nat. HERMANN-JOSEF BecHER nach Ziirich und
Dr. rer. nat. WALTER CARLE nach Miinster, sowie
der damalige Dozent, jetzige Ordinarius
Dr. rer. nat. Hans CrristorH Worr nach Chicago.

Sie haben diese Rufe abgelehnt.

Ehrenvolle Rufe haben auflerdem erhalten, sich aber noch nicht entschieden, die

Professoren und Dozenten

Dr.-Ing. ErRNST GOTTHARDT nach Miinchen,
Dr. phil. RoBerT SpAEMANN nach Hamburg,
Dr.-Ing. Kurt TALKE nach Berlin sowie
Dr.-Ing. Fritz Gauss nach Hannover,

Dr. rer.nat. Fritz LUTY nach Utah/USA,

Dr. rer. nat. HeEtmut Bross nach Miinchen und
Dr. rer. nat. Ruporr Gomprer nach Miinchen.

Es gibt eine gesunde Fluktuation der Hochschullehrer zwischen den Hohen Schulen.
Besonders fiir die Nichtordinarien ist die erste Berufung auf einen Lehrstuhl ein ent-
scheidender Erfolg. Immer sehr schmerzlich fiir die Hochschule ist der Weggang
eines Lehrstuhlinhabers. Hoffen wir, daB er uns in den noch offenen Fillen erspart
bleibt.

Es spricht fiir die Hilfe der Ministerien und die Bindekraft unserer Hochschule, daf3
uns in den vergangenen zwei Jahren nur ein Lehrstuhlinhaber verlassen hat

der ordentliche Professor fiir Technische Mechanik
Dr. techn. ALFRED SiiBAR ging leider an die TH Wien.

Wir danken ihm dafiir, daB er noch regelmiBig nach Stuttgart kommt, um seinen
verwaisten Lehrstuhl flott zu halten und wiinschen ithm zum Wirken in seiner
Heimatstadt viel Gliick!



Neun Nichtordinarien durften wir zu den auswirtigen Rufen, die sie angenommen
haben, herzlich gratulieren.

Im Berichtszeitraum wurden 18 Habilitationsverfahren erfolgreich zu Ende gefiihrt,
davon 11 an der Fakultit fiir Natur- und Geisteswissenschaften, 3 an der Fakultit fiir
Bauwesen und 3 an der Fakultit fiir Maschinenwesen. Ein Privatdozent wurde nach
Stuttgart umhabilitiert. Im gleichen Zeitraum wurden 286 Promotionen abgeschlos-
sen, davon 170 an der Fakultit fiir Natur- und Geisteswissenschaften, 44 an der Fakul-
tit fiir Bauwesen und 72 an der Fakultit fiir Maschinenwesen.

Im Wintersemester 1963/64 besuchten die Hochschule 6471 voll immatrikulierte
Studenten, darunter 10,6% Auslinder; im folgenden Wintersemester waren es
6353 Studenten mit 10,2% Auslindern.

Die auslindischen Studenten kamen aus 62 verschiedenen Nationen simtlicher Erd-
teile.

2093 Kommilitonen konnte ich als Studienanfinger immatrikulieren, davon 185 aus
dem Ausland. 1277 Studenten haben ihr Studium erfolgreich mit der Diplompriifung
abgeschlossen, davon 342 an der Fakultit fiir Natur- und Geisteswissenschaften, 275
an der Fakultit fiir Bauwesen und 660 an der Fakultit fiir Maschinenwesen. Dies sind
nur 61% der Neuimmatrikulationen im gleichen Zeitraum, eine Zahl, die aber
tiuscht. Wir miissen von den Studienanfingern diejenigen abzichen, die bei uns
kein Diplom erhalten kénnen, nimlich die Volkswirte, die Gewerbelehrer und die
Lehramtskandidaten, zusammen ca. 450. Die korrigierte Erfolgsquote des Studiums
auf das Diplom betrigt mithin ca. 78%, wirklich keine schlechte Zahl. Sie gibt zwar
nur einen Zeitquerschnitt, verfolgt also nicht das Schicksal des cinzelnen Studenten.
Das schadet aber nichts, da unsere Studentenzahl seit Jahren ziemlich konstant ist.
Ich komme zu den von uns ausgesprochenen Ehrungen, in denen die geistigen und
freundschaftlichen Beziehungen der Hochschule zu anderen Hohen Schulen, zur
Technik und zur Wirtschaft zum Ausdruck kommen.

Der Herr Ministerprisident ernannte auf Antrag des GroBen Senats zu Honorarpro-

fessoren die Herren

Dr.-Ing. Harry Hann, ordentlichen Professor an der Landwirtschaftlichen
Hochschule Hohenheim,
Ministerialdirigent GERHARD ZIEGLER,

Dr.-Ing. Frax OrTO,
Dr. phil. Goro Many, gleichzeitig mit seinem Ausscheiden als ordentlicher

Professor der Geschichte und Politischen Wissenschaften.
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7ehn bedeutende Personlichkeiten der Industrie und des &ffentlichen Lebens wurden
in der Berichtszeit akademisch geehrt. Es erhielten auf einstimmigen Antrag der

zustindigen Fakultiten

die Wiirde eines Senators Ehren halber die Herren

Fabrikant Dr.-Ing. Dr. rer. nat. h.c. Kurt HERBERTS,
Fabrikant EricH HERION,

Staatssekretir a.D. Dr. jur. Max FETZER,

Direktor Dipl.-Ing. Lupwic RAICHLE,

Professor WILHELM W AGENFELD,

Direktor Dipl.-Ing. HemricH Giinzrer und
Vorstandsmitglied Dipl.-Ing. FriTz KUBLER;

die Wiirde eines Doktor-Ingenieurs Ehren halber wurde verliehen an die Herren

Ministerialdirektor Dipl.-Ing. MAX JACOBSHAGEN,
Direktor Dipl.-Ing. HANS PANZERBIETER und
Professor Dr.-Ing. Osgar LOBL.

Wir sind stolz darauf, diese hochverdienten Minner zu den Unseren zihlen zu
diirfen.

Zahlreiche Ehrungen von Angehdrigen unserer Hochschule konnten wir bereits in
unserem Mitteilungsblatt bekanntgeben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, nach diesem Uberblick iiber die wichtig-
sten Geschehnisse, die an die Namen von Personen gebunden sind, wende ich mich
jetzt einigen unpersénlichen Abschnitten meines Berichts zu.

Ich beginne mit den immer noch so brennenden Baufragen. Am Anfang meines
Rektorats faBte der GroBe Senat einen weit in die Zukunft weisenden BeschluB.
Heftige Diskussionen, die sich iiber mehr als zehn Jahre erstreckt hatten, fanden
damit ihren AbschluB, und die jahrelange Vorarbeit meiner Amtsvorginger wurde
zur Richtschnur der kiinftigen Hochschulentwicklung erhoben. Der Grofe Senat
beschloB am 19.Mai 1963 cinstimmig einen auf Jahrzehnte angelegten Entwick-
lungsplan fiir die Hochschule. Der stadtebauliche Entwuzf fiir den Hochschulbereich
Vaihingen, iiber den Prorektor Lambert vor zwei Jahren in seinem Rektoratsbericht
qusfithrlich vorgetragen hatte, wurde als das eine Fundament der kiinftigen Bau-
titigkeit angenommen. Wir haben uns zu der groBziigigen Losung durchgerungen,
die meisten technischen und naturwissenschaftlichen Laboratorien und Forschungs~
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institute aus der Stadt herauszulegen. — Jedoch wollte die Hochschule die Stadt nicht
ganz verlassen, sondern unbedingt ein Bein auf dem zweiten Fundament im Stadt-
gartenbereich stehenlassen. Dic Hochschule soll anf keinen Fall ein abgeschlossener
Campus werden, sondemn, fiir jeden sichtbar und erlebbar, in der Stadt verwurzelt
bleiben. Der Hochschulbereich Stadtmitte soll noch eine stidtebaulich befriedigende
Abrundung bekommen. Das Griin wird einen dem Verkehrslirm entriickten Bereich
durchziehen.

Auch kiinftig sollen die Studenten ihre Grundlehren in der Stadt empfangen. Das
bedeutet, daB auch Physik und Chemie unten gelehrt werden; die neuen groBen
Horsile im Azenberggebiet werden also weiter gebraucht. Auch die Geisteswissen-
schaften und die Architektur, die naturgemiB einen besonders guten Kontake zur
Finwohnerschaft haben, bleiben in der Stadt. Das eigentliche Fachstudium der
hisheren Semester wird sich dann fast ausschlieBlich im oberen Bereich abspielen.

An groBeren Gebiuden wurden in der Berichtszeit fertiggestellt

in der Stadtmitte

die drei Fertigungsinstitute am Hegelplatz und
das Kollegiengebiude II;

in Vaihingen

das Institut fiir Statik und Dynamik der Luft- und Raumfahrtkonstruktionen,
das Maschinenlaboratorium mit dem Institut fiir Flugtriecbwerke,

cine Erweiterung des Otto-Graf-Instituts und

das Forschungsklirwerk Biisnau.

Diese Neubauten haben zusammen mit nicht erwihnten kleineren Objekten insge-
samt 31000 qm Nettonutzfliche und kosteten etwa 72 Millionen DM.

Im Benger-Bau wurden durch Aus- und Umbau 7000 qm Nutzfliche gewonnen;
hinzu kommen noch gemietete Gebiude mit insgesamt 2000 gm Nutzfliche.

Der gesamte Nutzflichenzuwachs betrigt mithin 38000 qm.

An Baumitteln wurden insgesamt ausgegeben

1963 28,5 Millionen,
1964 23,3 Millionen und
1965 bis zum 31. Mirz 2,5 Millionen DM.
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Das sind gewiB stattliche Betriige, und wir haben dem Landtag und den Ministerien
sehr dafiir zu danken. Dem Hochschulbauamt danken wir mit groBer Anerkennung
dafiir, daB es die damit verbundene Arbeit bewiltigt hat. Die Zusammenarbeit mit
dem Hochschulbauamt war immer offen und kollegial und dadurch wirklich er-
freulich.

Trotz der geschilderten Leistungen haben wir die paradoxe Erscheinung, daB die
Raumnot der Hochschule immer gréBer wurde, je mehr ihr an Flichen zuwuchs.
Das ist damit zu erkliren, dafl die Vermehrung der Lehrstiihle und Institute schneller
ging, als die Bauten folgen konnten. Neben einigen Instituten, die zufrieden sind
oder sein konnen, gibt es andere, die noch unter gréBter Beengung leiden, wie zum
Beispiel die anorganische Chemie. Bei den Neuberufungen muB unter groBen
Schwierigkeiten improvisiert werden. Sehr bezeichnend ist es, daB um den bertich-
tigten Jassoy-Bau KeplerstraBe 10, der schon abgebrochen werden sollte, eine ganze
Reihe von Abteilungen einen erbitterten Kampf gefiihrt haben, der sich in einem
dicken Aktenstiick mit nicht immer sehr héflichen Briefen niedergeschlagen hat.
Auch der Rektor trug ein blaues Auge davon, als er versuchte, die Beschliisse des
Kleinen Senats durchzusetzen. Nun, er lieB trotzdem nicht locker. Heute vertragen
sich die Fakultiten wieder unter dem einstigen Dach des Maschinenbaus.

Leider diirfen wir erst gegen Ende dieses Jahrzehnts auf eine Besserung der Raum-
verhiltnisse hoffen. Dann wird, wenn alles weiter gut geht, das groBe naturwissen-
schaftliche Zentrum in Vaihingen fertig sein und im Azenbergviertel Platz frei
werden. AuBerdem sollen wir einen wertvollen Zuwachs an Riumen, die sogar fiir

technische Institute geeignet sind, im jetzigen Bosch-Gelinde erhalten.

Von den in der Berichtszeit schon begonnenen Bauten, iiber deren Fertigstellung
ein spiterer Rektor berichten wird, nenne ich nur die groBen:

die beiden unterirdischen Hérsile bei den Kollegiengebiuden fiir 260 und

700 Plitze;

in Vaihingen
den groBen Neubau der Abteilung fiir Luftfahrttechnik mit den Instituten fiir
Thermodynamik, Flugzeugbau und Hochtemperaturforschung;

das Institut fiir Strahlenphysik;
die Materialpriifungsanstalt fiir das Maschinenwesen, die aus Berg verschwin-

den muB;
eine Erweiterung des Heizkraftwerks
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und — besonders erfreulich — §6 Wohnungen fiir technisches Personal der
Institute.

Alle diese Bauten sind mit insgesamt 101 Millionen DM veranschlagt.

Weiter befinden sich auf dem ReiBbrett
das Forum mit Tiefgarage in der Stadtmitte;
in Vaihingen
das genannte naturwissenschaftliche Zentrum,
die Vereinigten Institute fiir Wasserwesen,
das Institut fiir Dampfkessel und Feuerungen sowie

das Gemeinschaftsinstitut fiir mechanische und fiir chemische Verfahrens-

technik und fiir Kunststofftechnik.

Hier ist es durch die Bereitschaft zur Zusammenarbeit von drei neuen Kollegen
gelungen, die Fakultitsgrenzen zu iiberspringen und ein gemeinsames Institut mit
zum Teil gemeinsamen Einrichtungen zu entwerfen. Es werden 10% der Grundfli-
che gespart. Der groBere Gewinn diirfte in der Anregung zur Zusammenarbeit liegen.
Die Méglichkeit zur Zusammenfassung von Instituten sollte man im technischen
Bereich nicht iiberschitzen. Bei der Physik und der Chemie jedoch dringt sich eine
solche Losung auf; unser naturwissenschaftliches Zentrum wird als Grofibau geplant.
Man erkennt das schon an den geschitzten Baukosten von 215 Millionen DM.

1ch komme zu den Studentenwohnheimen. Diese werden nicht vom Staat, sondern
mit staatlicher Hilfe vom Studentenwerk, spiter von einem eigenen Wohnheim-
verein errichtet. Bine schr interessante Umfrage des AStA hat ergeben, daB etwa die
Hilfte der Studenten in einem Wohnheim leben mdchte. Bisher stehen in Stuttgart
nur relativ wenige Heimplitze zur Vertiigung.

Das Wohnheimprojekt Birkenwaldstrae bekam erfreulicherweise griines Licht,
nachdem es jahrelang stagniert hatte. Der Erdaushub hat begonmen. Das Heim wird
70 Betten, meist in Einzelzimmern, hergeben. Die Baukosten: 1,5 Millionen DM.
Ein groBes Vaihinger Wohnheimprojekt wird gleichzeitig mit den GroBbauten der
Hochschule in Vaihingen vorangetrieben. Es wird in den neuen Hochschulbereich
harmonisch eingegliedert. Eine Gruppe von jungen Schweizer Architekten hat im
Auftrag des Studentenwerks einen Plan fiir 2400 Bettplitze ausgearbeitet. Davon
sollen zunichst 750 verwirklicht werden.

Eine Einrichtung mit eigenem Rechtstriger, aber der Hochschule in Forschung und
Unterricht eng verbunden, ist das Max-Planck-Institut fiir Metallforschung. Um nicht
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als Mauerbliimchen in der Stadt zu verwelken, will es ebenfalls hinausverpflanzt
werden. Die Hochschule hat Ende des vergangenen Jahres freudig zugestimmt.
Schon erwacht reges Leben im neuen Hochschulbereich. Die Luftfahrtabteilung hat
als erste das Studium der Oberstufe ganz hinausgelegt. Seit einem Jahr verkehrt
stiindlich in beiden Richtungen ein Omnibus. Auch die Frage des Mittagessens ist
provisorisch geldst. Unser Finanzminister Dr. Miiller hat hier wieder einmal schnell
und unbiirokratisch geholfen.

Die Planung der von mir genannten Projekte kostete auch die Hochschule viel
Arbeit. Die erste Verantwortung tragen die zahlreichen Kollegen, die neben ihrer
sonstigen Arbeitslast die Planungsgrundlagen ermitteln und immer wieder neucn
Verhiltnissen anpassen muften. — Die undankbarste Aufgabe hat die Baukommis-
sion. Sie muBte die sehr verschiedenen persdnlichen MaBstibe entzerren und auf ein
méglichst objektives MaB bringen. Die Baukommissionssitzungen za leiten, war das
strapazidseste Geschift meines Rektorats. Es war ein groBer Fortschritt, als die Bau-
kommission am 18.Dezember 1963 vom beratenden zum beschluBfshigen Organ der
Hochschule erhoben wurde. Der bisherige Zwang zum doppelten Diskutieren und
doppelten BeschlieBen ist dadurch weggefallen. Briiderlich zur Seite standen der
Baukommission die staatlichen Partner und, als Verbindungsglied, unser Kollege
Professor Linde. Die ganze Planung hitte in der Luft gehangen, wenn nicht das
Liegenschaftsamt unter Ministerialdirigent Dr. Thuma Stiick fiir Stiick die Vaihinger
Grundstiicke erworben hitte. Als guter Stern iiber allem leuchtete das Wohlwollen
unseres Finanzministers Dr. Hermann Miiller. In diesem Zusammenhang darf ich
den Hermn Oberbiirgermeister Dr. Klett nicht vergessen. Er und der Herr Finanz-
minister haben sich unter dem stindigen Dringen der Hochschule in einer Frage,
die fiir die Abrundung des Stadtgartenbereichs entscheidend ist, trotz groBter objek-
tiver Schwierigkeiten zusammengefunden. Ich hoffte, heute mehr dariiber sagen
zu diirfen; aber der SchluBpunkt ist noch nicht gesetzt. — Nicht alle, die beim groBen
Werke mitgeholfen haben, konnte ich erwihnen; aber allen auBerhalb und inner-
halb der Hochschule mochte ich hier von Herzen danken.

Nach der Bautitigkeit, die zum Haushalt des Finanzministeriums gehort, komme
ich zu den iibrigen Haushaltsfragen, dic im Kultushaushalt verankert sind.

Der GesamtzuschuB zum eigentlichen Hochschulhaushalt betrug

1963 36,6 Millionen DM,
1964 353 Millionen DM,
1965 43,0 Millionen DM.
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Die Zickzacklinie dieser Zahlen darf nicht als Tendenz gelesen werden, sie ist eine
Auswirkung des Zufalls.

Interessant sind die Mittel bei Titel 300, der die laufenden Ausgaben fiir Lehre und
Forschung umfaBt:

wir erhiclten fiir 1964 3,2 Millionen DM, das sind 0,5 Millionen DM mehr
als 1963 ; davon waren 69% durch Berufungszusagen gebunden.

1065 bekamen wir 4,05 Millionen DM, also 0,85 Millionen mehr als 1964,
wobei 67,5% durch Neuberufungen gebunden waren.

Bei Einrechnung der Geldentwertung geht der Zuwachs in der Hauptsache zu den
neven Lehrstithlen und Instituten. Die alten verbessern sich kaum. Dabei wird die
Forschung immer teurer, und die Preise fiir Forschungsgerite steigen sehr viel
schneller als die allgemeinen Lebenshaltungskosten.

An dieser Stelle ist es an der Zeit, fiir die finanzielle Hilfe zu danken, die der Hoch-
schule durch die unermiidlichen Bemiihungen der Vereinigung von Freunden zuteil
wurde. In den beiden Jahren 1963 und 1964 wurden durch Spenden aufgebracht:
612000 DM und 608000 DM, zusammen I,22 Millionen DM. Sie wurden in den
Berichtsjahren verteilt. Diese Mittel sind deswegen so wertvoll, weil sie nicht dem
staatlichen Reglement unterworfen sind. Dadurch kann manche Hirte ausgeglichen
und oft sehr schnell geholfen werden.

In groBer Verbundenheit danken wir der Vereinigung dafiir, daB sie ihre Bewilli-
gungen — nach griindlicher Priifung unserer Vorschlige — den verinderten Bediirf-
pissen angepaBt hat. So wurden die Mittel fiir studentische Zwecke erhSht; wir
erhielten soooo DM als Grundstock fiir ein Gastdozenten-Wohnheim, das beim
Lindenmuseum errichtet werden soll.

Ich wende mich wieder dem Haushalt zu, und zwar diesmal den Stellenplidnen. Der
Ausbau des Lehrkérpers wurde nach den Empfehlungen des Wissenschaftsrats von
1960 fortgefithrt. Sie sind in unserem Land so gut wic vollstindig erfiillt. Dariiber
hinaus hatten Landtag und Regierung immer erfreuliches Verstindnis fiir diec Logik
der Entwicklung. Sie gaben weitere Stellen, darunter auch eine ganze Reihe von
neuen Lehrstiihlen.

Die Zahl der Lehrstithle erhdhte sich in den beiden Jahren um 11 auf 119, das son-
stige wissenschaftliche Personal um 179 auf 742, das technische Personal um 168 auf
460 Personen. Das zweite Jahr brachte eine Kleinigkeit mehr als das erste. Es scheint
aber damit eine Hohepunkt der Entwicklung erreicht gewesen zu sein.

Wie sicht es mit der Besetzung der Lehrstiihle aus: Oft genug wird den Hochschulen
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vorgeworfen, dabei zu bummeln. 28 von unseren 119 Lehrstithlen sind unbesetzt.
Dariiber kénnte man die Stirn runzeln. Analysieren wir die Zahl! Sechs dieser Stellen
wurden erst zum Haushalt 1965 bewilligt, zwei sind am 1.April 1965 durch Emeri-
tierung frei geworden. Fiir fiinf Lehrstiihle wurden schon einmal Berufungslisten
abgegeben, alle Rufe wurden aber abgelehnt. Zehn unerledigte Berufungslisten liegen
beim Kultusministerium; hier wird noch verhandelt. Bei Lichte besehen haben wir
also den Schwarzen Peter nur in fiinf Fillen.

Im vergangenen Jahr bescherte uns der Gesetzgeber die schon seit langem geforderte
Pauschalicrung der Kolleggelder. Damit wurde manches Hindernis auf dem Wege
zu einer Studienreform weggeriumt. Es wurde moglich, Parallellehrstiihle cinzu-
richten, ohne dadurch die Einkiinfte eines Lehrstuhlinhabers zu schmilern. — Die
Besoldung der Lehrstuhlinhaber bietet jetzt einen recht betrichtlichen Verhand-
lungsspielraum, der aber nur bei Neu- oder Wegberufungen aktuell wird. Es herr-
schen hier die rauhen Sitten der freien Marktwirtschaft. Dabei bleiben viele hochan-
geschene und verdiente Kollegen im Hintertreffen gegeniiber denen, die von der
Konjunkturwelle hochgetragen wurden.

Wie schon frither gesagt, hinken die Bauten hinter den Neuberufungen her. Die
Raumnot wird immer gréBer. Man kénnte uns vorwerfen: »Hittet Ihr doch mit der
Besetzung der neuen Lehrstiihle gewartet!« Das verbot sich jedoch erstens wegen der
Ungeduld des Landtags und zweitens wegen des allgemeinen Runs auf jeden, der
berufungsfihig erscheint. Mancher hatte am Tage seiner Habilitation schon den Ruf
im Briefkasten. Gefragt sind hauptsichlich die Grund-, weniger die Spezialficher.
Nun hat der Wissenschaftsrat kiirzlich bei den Hochschulen wieder eine Umfrage
gehalten und die Bau- und Lehrstuhlwiinsche fiir die Jahre 1966 bis 1970 ermittelt.
Gewitzigt durch den ungeahnten Erfolg der ersten Umfrage, scheint man bei den
Anmeldungen nicht schiichtern gewesen zu sein. Eine zweite Empfehlung des Wis-
senschaftsrats wird sicher nur einen Teil davon enthalten kdnnen. Trotzdem frage
ich: »Soll es denn so hektisch weitergehen: MuB man denn nicht erst einmal die
Anwirter nachwachsen lassen: Sollen wir uns in einem neuen Wettrennen um Pro-
fessoren noch mehr verschleiBen:« Was in der Vergangenheit versiumt wurde, 138t
sich nicht mit Gewalt nachholen. Lassen wir doch erst einmal die Neuberufenen in
ihre Aufgaben hineinwachsen! Kommen wir doch erst einmal mit den Bauten und
Ausstattungen nach! (Natiirlich wollen wir auch mehr Lehrstiihle haben, falls die
anderen welche bekommen!)

Was dagegen dringend nétig ist, ist die Schaffung eines breiteren Lehrfundaments
von Tutoren, Mentoren, Studienriten im Hochschuldienst, oder wie sie sonst ge-
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nannt werden. Dic eigentlichen wissenschaftlichen Lehrkrifte sind heute nicht in der
Lage und kénnen niemals so stark vermehrt werden, dafl sie in die Lage kimen, das
Grundwissen zu vermitteln, auf dem die hohere akademische Ausbildung aufbauen
muB. Fiir diese Aufgaben ist der wissenschaftliche Nachwuchs einfach zu schade!
Wenn es so weitergeht wie bisher, bleibt alles Stiickwerk, was heute schon erreicht
ist. Wohl bilden wir an unseren Instituten eine kleine, aber ausgezeichnete Elite aus;
alle Begabten und Lernwilligen kénnen trotz des Massenbetricbs viel von unseren
Hochschulen mitnehmen. Wer kiimmert sich aber um die vielen anderen: Ein iiber-
wiegender Teil der Studenten fordert ja selbst schulmifBige Unterweisung, minde-
stens in den ersten Semestern! Als Quintessenz meiner zweijihrigen intensiven Be-
schiftigung mit den Fragen der Studienreform hat sich bei mir die persénliche Uber-
zeugung gebildet, dall unser Lehrerfolg jetzt nur noch dadurch za verbessern ist, daB
wir viele kleine studentische Arbeitsgruppen bilden, die sich unter der Beratung von
Mentoren auBerhalb der groBen Vorlesungen, Seminare und Ubungen regelmiBig
susammenfinden, um den Stoff durchzuarbeiten aund Liicken aufzudecken. Den
integrierenden sozialpsychologischen Wirkungen der Gruppe wird sich niemand
entzichen kénnen. Das Dahinstudieren in der Anonymitit sollte aufhoren!

Auf meine Anregung hat der AStA ein Gruppenprogramim fiir die schwierigen
theoretischen Ficher aufgestellt. Viele Studenten wollen mitmachen, und eine fast
ausreichende Zahl von Tutoren hoherer Semester hat sich bereits gemeldet. Fiir ihre
Honorierung ist die Vereinigung von Frcunden eingesprungen. Spiter hoffen wir
Etatmittel hierfiir zu bekommen. Ich begriiBe freudig diese studentische Initiative
und wiinsche ihr einen vollen Erfolg.

In Aachen hat man, wie ich gerade gehort habe, ein Mentorenprogramm fiir
auslindische Studenten durchgefithrt. Der Erfolg ist geradezu durchschlagend.
Plstzlich schneiden die auslindischen Studenten bei den Priifungen besser ab als die
deutschen.

Schon in manchem Rektoratsbericht angeriihrt worden ist die Frage des technischen
Personals, ohne das nun einmal eine Technische Hochschule nicht existieren kann.
Forschung und Lehre brauchen die geschicktesten Mechaniker, die wendigsten Ver-
suchsingenicure und die einfallsreichsten Konstrukteure. Hier wird der Zustand
immer irger, ja, ich sage es mit voller Uberlegung, geradezu katastrophal! Das gilt
fisr alle Technischen Hochschulen des Bundesgebicts, aber wohl kaum fiir eine so
stark wie fiir Stuttgart. Die Diskrepanz zwischen den Angeboten der Industrie und
den Sffentlichen Tarifen ist so enorm, dal sie nicht mehr durch die interessantere
Arbeit ausgeglichen werden kann. Wir diirfen selbst dann nicht mehr zahlen, wenn
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wir das Geld dazu aus Beitrigen Dritter haben. Schon lange ist es nicht mehr mog-
lich, hochqualifiziertes Personal zu gewinnen. Die groBziigige Bewilligung von
jhrlich rund 209 technischen Stellen setzte genau zu der Zeit ein, als der Arbeits-
markt praktisch abgeriumt war. Seit Jahren versucht auch das Kultusministerium,
cine bessere tarifliche Einstufung des Hochschulpersonals zu erreichen. Leider bisher
ohne jeden Erfolg.

Noch schleppen sich unsere Institute und Lehrstiihle mit ihren alten Mitarbeitern
durch, denen hier einmal in aller Offentlichkeit der wirmste Dank fiir ihr treues
Ausharren ausgesprochen sei. Oft miissen unsere jungen Wissenschaftler, die immer
noch gern an unsere Institute kommen, um ctwas zu lernen, ihre eigenen Laboranten,
Zeichner, Rechner und Techniker, Bibliothekare, Einkiufer usw. sein. Das Ganze
ist ein MiBbrauch der besten geistigen Krifte, der sich auf die Dauer schrecklich
richen muB. Wann wird hier endlich einmal dic Vernunft iiber den Schematismus
slegen?

In der Hochschulverwaltung ist ein erfreulicher Fortschritt zu verzeichnen. Wihrend
meines Rektorats erhielten wir endlich einen Volljuristen fiir die Leitung der Hoch-
schulverwaltung, Herrn Regierungsdirektor Kammerer, und zu seiner Unterstiit-
zung cine Regierungsritin. Herr Kammerer, der schon frither als Referent im Kultus-
ministerium viel Verstindnis fiir uns hatte, entdeckte trotzdem, wie er mir sagte,
daB die Hochschule von innen gesehen wesentlich komplizierter ist, als sie von auflen

erscheint.

Nun kann man uns fragen: »Was hat die Hochschule mit dem Segen angcfangen,
der sich in den letzten Jahren iiber sic ergossen hatz« Angeblich kénnen die Hoch-
schulen immer nur fordern, wollen aber selbst nichts tun, um zum Beispiel die Stu-
dienzeiten zu verkiirzen und die Uberfiillung zu bewiltigen. — Die Westdeutsche
Rektorenkonferenz hat sich in den vergangenen Jahren ausfithrlich gerade mit diesen
unangenchmen Erscheinungen befaBt. Ich habe selbst an den Vorschligen mitge-
arbeitet, die sie als ihre Empfehlungen herausgegeben hat. Die Kultusministerkon-
ferenz hat sich diese Vorschlige zu eigen gemacht und als Forderungen an die Hoch~
schulen zuriickgegeben. Unsere Hochschule hat Anfang 1965 einen groBen Rechen-
schaftsbericht an das Kultusministerium abgegeben. Das Ergebnis kann ganz kurz
zusammengefaBt werden: bei uns ist alles Wesentliche erfiille. Das haben wir nicht
schnell hingezaubert, sondern die Reformen begannen gleichzeitig mit dem Wieder-
sufbau der Hochschule nach dem Kriege. Wir betrachten die Studienreform als eine
der stindigen Aufgaben unserer Abteilungen. Gern riumen wir ein, daB man vieles
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noch besser machen konnte, und wir arbeiten ja stindig an der Verbesserung; aber
unsere Mdglichkeiten sind auch materiell begrenzt. Wie soll man zum Beispiel die
Bibliothek oder die Laboratorien linger gedffnet halten, wenn einfach kein Auf-
sichtspersonal zu bekommen ist 2 — Leider miissen wir andererseits feststellen, daB viele
Studenten die heute gebotenen Méglichkeiten noch nicht ausnutzen. Zu wenige
kommen zu den Studienberatungen oder lassen sich von den Assistenten helfen;
our kurz vor den Examina schwillt der Besuch der Sprechstunden an. Auch werden
die Examina gar zu gern hinausgezogert. Der Ablenkungen sind zu viele. Die Hoch-
schule ist solange machtlos, als sie nicht — wie zum Beispiel die TH Hannover — im
Falle fortgesetzter Bummelei zwangsweise exmatrikulieren kann. Natiirlich wollen
wir keine sturen Biiffler. Noch immer gilt das Zitat aus dem Tasso: »Es bildet ein
Talent sich in der Stille, sich ein Charakter in dem Strom der Welt.« Auch in der
Hochschule stromt die Welt!

Eine Technische Hochschule ist heute keineswegs mehr fachlich eingeengt. Die
Technik braucht ja heute ein ganz stabiles naturwissenschaftliches Fundament. Lingst
haben die Technischen Hochschulen auch schon mehr oder weniger stark ausgebaute
geisteswissenschaftliche Abteilungen. Im GroBen Senat haben wir frither bei der
Beantragung neuer Lehrstiihle oft dariiber diskutiert, ob wir als Technische Hoch-~
schule zuerst einmal die technischen Ficher ausbauen sollen oder gleichzeitig die
geisteswissenschaftlichen. Ich hatte mir vor Antritt meines Rektorats vorgenommen,
hieriiber eine grundsitzliche Entscheidung herbeizufiihren. Es hatte sich gezeigt, daB3
namhafte Vertreter der Geisteswissenschaften nur dann an einer Technischen Hoch-
schule gehalten werden kdnnen, wenn sie die Mdglichkeit haben, eigene Schiiler
wissenschaftlich heranzubilden. Im November 1963 verabschiedete der Grofe Senat
cinstimmig einen auf zehn Jahre berechneten Ausbauplan. Es wird keine philoso-
phische Fakultit im kleinen angestrebt; der Plan baut auf den vorhandenen Lehr-
stithlen auf und erginzt cinige Fachgruppen so, daB sie als Lehramtsficher bis zu
Ende studiert werden kdnnen. Damit ist nicht nur den Lehrstiihlen, sondern auch
den Lehramtskandidaten der TH, der Musikhochschule und der Kunstakademie ge-
holfen. Fiir die Ingenieure ergibt sich dic oft geforderte Maglichkeit eines wirtschaft-
wissenschaftlichen und auslandskundlichen Erginzungsstudiums. Der Ausbauplan
hat noch die Zustimmung des Hermn Kultusministers a.D. Dr. Storz gefunden,
dessen sich die Hochschule dankbar erinnert.

Eine weitere Losung cines scit vielen Jahren quilenden Problems ist uns in der Be-
richtszeit gelungen: das ist die Abgrenzung der Interessen auf dem Gebiete der
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Biologie zwischen der Landwirtschaftlichen Hochschule Hohenheim und der Tech-
nischen Hochschule Stuttgart. Die Lage war durch frithere Abmachungen, auf die
sich die Empfehlungen des Wissenschaftsrats gestiitzt hatten, etwas schwierig ge-
worden. Mit dem damaligen Rektor der Landwirtschaftlichen Hochschule, jetzigem
Prorektor Franz, kam es in stets offenen and fairen Verhandlungen zu einer klaren
Lésung und dariiber hinaus zu cinem Freundschaftsvertrag. Auf allen Gebieten, die
die gemeinsamen Interessen beriihren, werden wir miteinander beraten und uns
gegenscitig aushelfen. Wir werden gemeinsam in Berufungskommissionen sitzen
und danach trachten, daB sich unsere Lehrstiihle erginzen. Lehrstuhlinhaber
werden wir gegenseitig zu Honorarprofessoren vorschlagen. Mehrere Ernennungen
beiderseits sind schon erfolgt. Ich danke den Hohenheimern und Hermn Kollegen
Meckelein, der damals als unser Dekan der Fakultit fiir Natur- und Geisteswissen-
schaften mitgeholfen hat, sowic den Senaten beider Hochschulen, die das Abkom-
men vor cinem Jahr ratifiziert haben.

Ich schlieBe mit den Einzelheiten des Berichts. Im Fluge sind mir die beiden Rek-
toratsjahre vergangen; doch schon lange scheint mir die Ubernahme des Amtes
zuriickzuliegen. So paradox reagiert das menschliche Zeitgefiihl, wenn jeder Tag
Neues bringt. Vieles hat mich stark beschiftigt, was nicht in diesen Bericht gehort.
Manche Notiz habe ich verworfen, um Thre Zeit nicht noch mehr zu beanspruchen.
Obwohl ich heute schon oft gedankt habe, bleibt immer noch Dank nachzuholen.
Wir danken Herrn Ministerprasidenten Dr. Kiesinger dafiir, daB er den Hochschulen
des Landes so viel politisches und personliches Wohlwollen entgegenbringt. Wir
danken unserem Kultusminister D. Dr. Hahn fiir seine Initiative im Bildungswesen.
Wir wiirdigen die stindige Mitsorge der hohen Ministerialbeamten verschiedener
Ressorts, besonders der Herren Ministerialdirigent Dr. Autenrieth, Ministerialrat
Dr. Boulanger und Ministerialrat Hipp.

Nun zu meinem Dank an meine Kollegen, die mich 1963 auf Bewihrung und 1964
_ zu meiner Uberraschung — noch einmal zum Rektor gewihlt hatten! Besonders
herzlicher Dank dem Herrmn Prorektor Lambert! Wie vor zwei Jahren versprochen,
hat er mir immer bereitwillig geholfen, durch guten Rat oder durch Vertretung. Ich
danke auch den fritheren Rektoren, die sofort einsprangen, wenn sogar wir beide
 nicht mchr durchkamen. Dank allen Kollegen, die in den Senaten und Kommissio-
nen meine Arbeit erleichterten und unterstiitzten.

Den Vertretern der Studentenschaft danke ich fiir das offene und vertrauensvolle
Verhiltnis, zu dem besonders die Herren Fuchs und Rusch, die Ersten AStA-Vor-
sitzenden der letzten beiden Jahre, beigetragen haben. Es gab nicht einen einzigen
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Arger, im Gegenteil, es war eine Zeit der Befriedung, auch innerhalb der Stu-
dentenschaft. — Eine wirkliche Herzensfreude war es mir, daB alle Studenten und
studentischen Vereinigungen meinem Appell folgten, dic Feier des 17. Juni in akade-
mischem Geiste neu zu gestalten und an diesem Tag alles Trennende zu vergessen.
7Zur Studentenschaft rechnet auch unser Akademisches Orchester. Unter seinem
Dirigenten Kantor Manfred Miiller hat es, befliigelt durch groBe internationale
Erfolge, eine Sicherheit erreicht, die ithm den Mut gibt, sich an grofle Aufgaben zu
wagen. Fiir Thre festliche Gabe zum heutigen Tag danke ich Ihnen vielmals, meine
2kademischen Musiker!

Noch ein Wort an dic Hochschulverwaltung! Was hitte der Rektor ohne Sie tun
kénnen, besonders ohne die immer geduldigen und hilfsbereiten Damen und Her-
ren des Rektorats? Gern wiirde ich Sie alle beim Namen nennen! Sie hitten es ver-
dient. Ich kann es leider nicht. Eine Ausnahme mache ich nur bei meinem Rek-
toratsassistenten, Dipl.-Ing. Feldmann, denn er ist ja Wissenschaftlicher Mitarbei-
ter an meinem Institut und muBte seine eigenen Interessen fiir zwei Jahre zuriick-
stellen. Ich danke ebenso den anderen Mitarbeitern des Instituts fiir Aerodynamik,
die diese Probe auf Treue, Hilfsbereitschaft und Selbstindigkeit bestanden haben.
Nun ist es so weit, daBl ich mein Amt an meinen Nachfolger iibergeben kann, an
Sie, schr verchrter Herr Kollege Meckelein. Der GroBe Senat unserer Hochschule
hat Sie ordnungsgemill zum Rektor fiir das Amtsjahr 1965/66 gewihlt. Der Herr
Ministerprisident hat die Wahl bestitigt.

Sie sind der jiingste Rektor unserer Hochschule seit Kriegsende. Doch hat eine harte
Zeit schon viel von Thnen gefordert. Viele Jahre Jang haben Sie rege am Leben der
Hochschule teilgenommen und ihr auch schon in Amtern unserer Selbstverwaltung
gedient., Das Vertrauen Threr Kollegen trigt Sie und wird Ihnen die Biirde Ihres
hohen Amtes erleichtern. Als Prorektor werde ich Thnen meine Hilfe freudig geben.
Wie es mir aufgegeben ist, verpflichte ich Sie durch Handschlag auf die Verfassung
anserer Hochschule. Ich wiinsche Thnen Gesundheit und Kraft zu einem erfolg-
reichen Wirken. Zum Zeichen Threr neuen Wiirde iiberreiche ich Thnen die Amts-
kette.

Ich gratuliere Eurer Magnifizenz!
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Dankworte des neuen Rektors

Herr Prorektor, lieber Herr Kollege Weise!

Sie haben mir die Kette als duleres 7 eichen der Wiirde des neuen Amites umgelegt.
Ich weiB, daB ich damit eine grofie Verpflichtung iibernchme, eine Verpflichtung
gegeniiber der Hochschule, ihren Lehrern und Forschern — meinen Kollegen, und
gegeniiber unscren Studenten. Sie haben dieses Amt zwei Jahre lang nicht nur
getreulich fiir uns alle verwaltet, sondern hm neue Impulse verliehen. Unter Threm
Rektorat hat die Hochschule ihre suBere und innere Gestalt weiter entwickelt, und
ich bin froh, daB ich als erster im Namen unserer Hochschule Thnen, lieber Herr
Weise, herzlichsten Dank sagen kann fiir Thren Einsatz, fiir Thre groBe Miihe, die
Sie sich um dieses Amt gegeben haben. Sie haben sich um unsere Hochschule ver-
dient gemacht.

Ich darf die Bitte anschlieBen, daB Sie mir als nunmehriger Prorektor beratend und
hilfreich zur Seite stehen mdgen. Fiir mich selbst kann ich nur versprechen: Ich will
Jlle meine Kraft einsetzen fiir dieses neue Amt in Verantwortung gegeniiber den
brennenden Aufgaben unserer Zeit, der Forderung von Wissenschaft und Bildung.
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Antrittsrede* des neuen Rektors
Professor Dr. phil. Wolfgang Meckelein
Entwicklungstendenzen der Kulturlandschaft

im Industriezeitalter

Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Die Geographie, die an dieser Hochschule zu vertreten ich die Ehre habe, hat die
Erkenntnis der Struktur und des Funktionsgefiiges von Landschaften und Lindemn
auf der Erdoberfliche zum Ziel. Diese Landschaften und Linder sind mehrdimensio-
pale Gebilde von kompliziertem Aufbau. Sie werden als reale Riume und in Ab-
hingigkeit vom Faktor Zeit durch die Krifte der Natur wie durch die des Men-
schen, d.h. die Kultur, gestaltet. So steht die Geographie durch ihr Objekt und ent-
sprechend mit ihren Methoden zwischen Natur- und Kulturwissenschaften. Sie wer-
den verstehen, wenn ich als Rektor, der aus der Abteilung fiir Geisteswissenschaften
und Bildungsficher unserer Hochschule gewihlt worden ist, mich in diesemn Fall zur
Behandlung eines Themas aus dem Bereich der Kulturgeographie entschlossen habe.

Klirung der Begriffe

Wenn hier iiber die »Entwicklungstendenzen der Kulturlandschaft im Industriezeit-
alter « gesprochen werden soll, sind zunichst die Begriffe etwas niher zu definieren.
Kulturlandschaft ist die vom Menschen verinderte oder gestaltete Landschaft — im
Gegensatz zur Naturlandschaft, dem komplementiren Begriffl. Man kann zum
ersten Verstindnis der Kulturlandschaft und ihrer Genese eine grobe Reihenfolge
aufstellen, etwa: Naturlandschaft als Ausgangspunkt, Primitiv-Kulturlandschaft, d.h.
nur wenig vom Menschen beeinfluBter Naturraum, und weiter entsprechend iiber
verschiedene Stadien der Umwandlung bis hin zur Vollkultur- oder Hochkultur-
landschaft, die total vom Menschen verindert worden ist. Hierbei handelt es sich
freilich nur um ein etwas schematisches Denkmodell, hinter dem sich die tatsichliche
Differenzierung verbirgt. Diese beruht nimlich ebenso auf den unterschiedlichen
Naturvoraussetzungen der Riume und der Verschiedenartigkeit der Kulturen auf
der Erde wie auf der Tatsache, daB in der Kulturlandschaft Erscheinungen sehr
unterschiedlicher zeitlicher Genese riumlich nebeneinander stehen.

Daraus folgt: Die Kulturlandschaft ist nicht nur in mehreren Dimensionen, sondern
auch in mehreren Schichten aufgebaut.

* EBrweiterte Fassung
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Ihre konkreten Erscheinungen nun = z.B. Haus, Feldflur, Verkehrswege, Stadtkdrper,
aber auch deren Zuordnung untereinander im Raum —sind der geographisch faBbare
Ausdruck der Kultur als eines Gesamt; sie sind riumliche Objektivationen sowohl
Jdes materiellen als auch des geistigen Bereichs. Der jeweilige Stand der Technik z.B.
prigt ebenso den Kulturlandschaftsstil wie etwa magische, mythische oder rationale
Lebenshaltung des Menschen. Besser miiBte man sagen: der Menschen, denn Kultur
kann sich nur in einer Gruppe von Menschen, in »Gesellschaft« entwickeln und
fortdavernd geschehen. Tatsichlich zeigen die ncuen Untersuchungsergebnisse zu
diesem Thema recht deutlich, wie sehr unterschiedliche Ausprigungen der Kultur-
landschaft von dem verschiedencn yRaumverhalten« der jeweilig herrschenden
Sozialkorper abhingig sind?, wenngleich immer wieder auch ein einzelner Mensch
spontan bzw. in Vorahnung und als Triger von neuen Ideen einer Menschengruppe
die Kulturlandschaft zu verindern vermag3. So ist man berechtigt, die Kulturland-
schaftsentwicklung nicht nur unter dem Aspekt der Andersartigkeit der Riume oder
cinzelner Kulturen auf der Erde zu untersuchen, sondern auch nach Perioden kultu-
rell-sozialer Umbriiche.

In diesem Sinne ist Industriezeitalter — wir kommen zur Definition des zweiten Be~
griffs - hier als das Zeitalter der industriellen Gesellschaft zu verstehen. Dieser Aus-
druck ist nicht leicht iiber den wortlichen Sinn hinaus mit eindeutigem Inhalt zu
tiillen. Wir haben viele Synonyma:

2.B. »Zeitalter der Wissenschaften« oder speziell der Natur- und technischen Wis-
senschaften — und das meint gegeniiber frither maBlos gesteigerten Einsatz von Tech-
nik sowie Wissenschaft als Voraussetzung dafiir —

oder: »Zeitalter des Kapitals, in dem das Kapital, sei es in Privat- oder Staatshand,
sich nun in groBem Umfang und planmiBig der Produktion bemichtigt hat und
eine ungeahnte Entwicklung der Wirtschaft bis hin zu einer wirklichen Weltwirt-
schaft ermdglichte,

oder: »Zeitalter der Massen, die sich als biologische und soziologische Phinomene
auf Grund der Anwendung neuer Erkenntnisse der Medizin iiber die Physis des
Menschen entwickeln, weiterwachsen durch die neu gewonnenen technisch-indu-
striellen Produktions- und damit »uch Konsumtions-Potenzen und endlich psychisch
auf dem Weg zu groferer Einheitlichkeit durch heute weltweit dhnliche Arbeits-
und gleiche K ommunikationsmdglichkeiten sind.

Man sieht schon bei dieser begrenzten Auswah! deutlich: alle Begriffe beziehen sich
auf Teilaspekte unseres Zeitalters, fiir das wir noch keinen allumfassenden Gesamt-
qusdruck besitzen4. Dabei bedeutet dieses Zeitalter eine Lebensumwilzung, wie sie
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in der Kulturgeschichte der Menschheit bisher wohl erst einmal, nimlich beim Uber-
gang zur SeBhaftigkeit und der Herausbildung der Hochkulturen im s. und 4. vor-
christlichen Jahrtausend erlebt wurde.

Neue historisch-soziologische Konstellationen begannen stets mit Krisengefiihl und
unter geistigem Druck, so auch die Industrielle Revolution. Miissen schon die
Renaissance und das Zeitalter der Aufklirung als notwendige Vorliufer angeschen
werden, so gilt weiterhin, daB die franzosische und die amerikanische Revolution
etwa mit dem Einsatz der ersten modernen Maschinen parallel laufen. Nur ein Bei-
spiel soll dies zeigen: 1776 kommt es im Verlauf des Nordamerikanischen Freiheits-
krieges zur Unabhingigkeitserklirung und der Virginia Bill of Rights, der ersten
Menschenrechtsdeklaration im modernen Sinn. Im gleichen Jahre liuft die erste
Wattsche Dampfmaschine in Wilkinsons Eisenwerk in England an!

Ich erwihne das nur, um ins BewuBtsein zu rufen, wie sehr das Industriezeitalter
nicht nur mit einer technisch-wirtschaftlichen, sondern gerade auch mit einer geisti-
gen und gesellschaftlichen Energieentbindung groBten AusmaBes verbunden ist. Nur
so kann man nimlich die auBerordentliche Intensititssteigerung und zugleich die
rasante Beschleunigung in der Entwicklung der Kulturlandschaft verstehen. Kultur-
landschaft ist heute nicht mehr als Zustand, sondern nur als Vorgang von einer
Dynamik ohne frithere Vorbilder zu crfassen. Ausgehend von den alten Industrie-
lindern, ist diese Dynamik in weltweiter Verbreitung begriffen, die durch die tech-
nische und vor allem geistig ins BewuBtsein tretende RaumaufschlieBung aller Teile
der Erde scit dem 19. Jahrhundert erméglicht wurde.

Grundlagen der Entwicklung

Wenn man nun angesichts der Fiille der komplexen Kulturlandschafts-Erscheinun-
gen wenigstens die Tendenzen, d.h. den »Trend«, erfassen will, wird man von folgen-
den Tatsachen als den Grundlagen der raschen und gleichzeitig tiefgreifenden Wand-
lungen der Kulturlandschaft auszugehen haben:

Von Christi Geburt an gerechnet, brauchte die Menschheit mehr als anderthalb Jahr-
tausende, um sich zahlenmiBig zu verdoppeln. Seit 1600 bendtigte sie fiir eine wei-
tere Verdoppelung nur noch 250 Jahre, von 1850 bis 1950 gar nur noch 1 Jahrhun-
dert fiir den gleichen Vorgang — und wir diirfen damit rechnen, daB der niichste
VerdoppelungsprozeB der Weltbevolkerung im Jahre 2000 abgeschlossen sein wird;
dann hat er also nur noch so Jahre gedauerts. Darin spiegelt sich cine Bevélkerungs-
explosion seit der Zeit der Aufklirung und vor allem im Industriezeitalter wider, die
nicht eigentlich durch eine biologische Verinderung der Vermehrungsfihigkeit der
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Menschen, sondern in erster Linie durch eine stindige Verringerung der Sterberaten
zu erkliren ist. Sic ist die Folge des Einsatzes der Medizin zur Minderung der
Siuglingssterblichkeit (von > 35% auf im Durchschnitt §%), der Seuchenbekimpfung,
der besseren Ernihrungsmoglichkeit und des unvergleichlich gesteigerten Arbeits-
platzangebotes durch hihere Produktion mit Hilfe von Technik und Industrie.
Nicht zuletzt wichst die Bevolkerung auch — das gilt besonders fiir Europa —
durch Bescitigung der fritheren Heiratshemmungen, die erst im Industriezeitalter
fallens.

Geographisch wichtig ist die raumliche Verteilung der anwachsenden Bevélkerung,
die nicht etwa zu einer gleichmiBigen Verdichtung in den einzelnen Lindern fiihrt.
Eine solche wird dem Laien leicht durch die Statistiken iiber die Bevolkerungsdichte
der Staaten vorgetiuscht. In Wirklichkeit kommt es zu groBen Unterschieden, d.h.
einer immer deutlicher werdenden Herausbildung von Ballungs- und Entleerungs-
zonen. Letztere sind — jedenfalls in den Industrielindern — fast iiberall auf der Erde
die Agrarlandschaften. In den Neulandgebieten kolonialer ErschlieBung, z.B. in
Nordamerika, ist die agrarische Bevélkerungsdichte durch frithzeitige Mechanisie-
rung und den Ubergang zu industrieller Agrarwirtschaft von Anfang an auf eine
niedrige Stufe festgelegt. Im alten Kulturkontinent Europa ist dagegen dic starke
Abwanderung vom Land die Ursache. Sie fithrt in die Stadt bzw. die Industricge-
biete, die durch den stindigen Zuzug zu ganzen Stadt-Landschaften werden. Hier
werden nimlich die Arbeitsplitze und neuen Lebensmdglichkeiten des Industrie-
zeitalters in erster Linie geboten, die wir als eine der Voraussetzungen des Bevolke~
rungswachstums iiberhaupt schon erkannt haben.

Insofern ist die Verstidterungstendenz der Kulturlandschaft dem Industriczeitalter
immanent! Zu den friiheren Riumen hoher Verdichtung auf agrarischer Basis (Teilen
Indiens, Chinas, Agyptens z.B.) treten neue, verstidterte Regionen, z.B. in Teilen
Europas, der Sowjetunion, in Japan, Siidost-Australien, im La-Plata-Gebiet oder
besonders im Nordosten der USA und anderen Gebieten dieses Landes.

Zur Bevilkerungsexplosion kommt eine Siedlungsrevolution. Sie ist kulturlandschaft-
lich von auBerordentlicher Bedeutung. Die Neugruppierung der Bevolkerung, die
gleichzeitig andere Bevolkerungsstruktur bedeutet, indert auch die formale und
funktionale Struktur der Kulturlandschaft. Stidte und Stadtkulturen gab es schon
frither, seit der Wende zum 7. vorchristlichen Jahrtausend, wie wir nach den neue-
sten Grabungen in Jericho annehmen diirfen”. Uber die langen Folgezeiten hinweg
hatte sich eine gewisse Ordnung in der Verteilung der festen Siedelplitze und beson-
ders der Stidte herausgebildet. An bestimmten Phinomenen ist sie auch funktional
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zu erfassen, z.B. im Netzwerk der »zentralen Orte«8. Die alte Ordnung wurde
jedoch im Industriezeitalter erheblich verindert, nicht nur durch die groBere Zahl
Jder Stidte, sondern auch durch andersartige Verbreitungsprinzipien und durch neue

Typen stidtischer Siedlungsweise.

Die Entwicklungsphasen

Fin neuer »Bauplan der Kulturlandschaft« witd sichtbar, der nicht von Anfang an
fertig ist, sondern bei dem mehrere Entwicklungsphasen zu verfolgen sind, stets im
Zusammenhang mit dem Finsatz neuer technischer Erfindungen, mit neuen Wirt-
schaftsmoglichkeiten und verinderter Sozialstruktur?.

Die erste Phase, cigentlich mehr Vorphase des Industriezcitalters, beginnt nach 1733
in England mit dem Einsatz mechanischer Webstithle und Spinnmaschinen, die auch
(it Wasserkraft betrieben wurden. Fabriken entstehen, die — wie ihre Vorliufer, die
Manufakturen — nicht nur mit ihrem strafferen Arbeitsthythmus die Heranbildung
groBerer Betriebseinheiten vorbereiten, sondern die vor allem erstmals cine stindige
riumliche Trennung von Wohn- und Arbeitsplatz bringen. Hiermit wird die alte
Hausgemeinschaft des Handwerkertums als Produktions- und Konsumeinheit avf-
gelost und eine Mobilitit der Erwerbsbevolkerung cingeleitet, die fiir die folgende
Kulturlandschaftsentwicklung so bedeutsam witd; dazu kommt eine groBere Stand-
ortfreiheit, die neue Lokalisationen der entstehenden Industrie, z.B. etwas entfernt
yon den ilteren Stadten oder such abseits an FluBliufen, ermdglicht.

Fine zweite Phase, die Klassische, folgt bald, seit 1776 die erste Dampfmaschine einge-
setzt wird und man um 1800 zur Erzschmelze durch Koks kommt. Die Kohle und
die kohlegeheizte Dampfmaschine befreien dic neuen Textilfabriken wic die ilteren
Schmieden und Walzwerke von der Bindung an Wasserliufe und auch an Wilder.
Letztere werden durch die neuen Techniken vor drohender Zerstorung gerettet! Die
Industrie baut sich an den neuen Kraft- und Rohstoffstandorten auf, vor allem den
Kohlegebicten. Hier entwickeln sich seit der ersten Hilfte des 10. Jahrhunderts als ein
der Kulturlandschaft bis dahin véllig fremdes Element die grofien Industriereviere,
sunichst in England, dann in Notrdfrankreich, Belgien, an der Ruhr, in Oberschle-
sien und — mit der groBten zeitlichen Verschicbung — beispielsweise in Osteuropa und
Sibirien, fiir die heute diese standortbindung noch weithin charakteristisch ist.
Aber nicht nur das. Mit dem Aufkommen von Industrielandschaften wird ein neuet
Typ von Siedlungen geboren: die sogenannten Industriestidte. Tn ihrer dichten
Scharung in bestimmten Gebicten und andersartigen Bindung sind sie eigentlich
Industricagglomerationen, die mit der typischen einseitigen Gesellschaftsstruktur
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und ihrer Monofunktionalitit nur halb- oder teilstidtischen Charakter haben10. Viele
Industriestidte des Ruhrgebiets gehdren z.B. cbenso dazu wie vor allem die Stidte
in den jungen ErschlieBungsraumen Amerikas oder der Sowjetunion. Im Extremfall
konnen sie mehrere hunderttausend Einwohner haben und bleiben manchmal doch
ausgerichtet auf ein oder wenige grofie Industriewerke und gewinnen keine hoheren
zentralen Funktionen fiir ein groBeres Umland; am Beispicl von Magnitogorsk, der
groBen Stahlstadt am Ostrand des Urals, kann man das gut zeigenll.

Die Industricansiedlung ist natiirlich nicht an solchc neuen Siedlungstypen allein
gebunden gewesen, sondern sic wandelte auch das Gesicht bestehender Stddte. Die
riumliche Angliederung oder Durchdringung mit Industriebetricben war dabei
nicht so planlos, wic es manchmal scheinen mag. Der gegeniiber frither ganz andere
Zug des Wirtschaftslebens mit Massenproduktion und dem Zwang zu Massenabsatz
zwingt zur Lokalisation entlang leistungsfahiger Verkehrswege. Ganz deutlich reihen
sich in dieser Phase die Fabriken an den Kanilen und mit Beginn der Eisenbahnzeit,
d.h. seit 1825, bald iiberall auch entlang der in die Stidte einmiindenden neuen
Schienenwege. Eine gewisse regelhafte Ordnung strukturiert den Raum um als Aus-
druck der neuen Rolle, die die Seidte und stidtischen Siedlungen {ibernommen
haben: Schrittmacher der weiteren Industrialisierung zu sein.

Eine dritte Phase der Kulturlandschaftsentwicklung ist seit den letzten Jahrzehnten
des vorigen Jahrhunderts zu verfolgen. Die klassische Periode von Kohle und Eisen
wird abgeldst, letztlich durch neue Anderungen in der Energietechnik. Geographisch
wirksam waren vor allem die Erfindung der clektrischen Kraftmaschine 1866 durch
Werner Siemens und zehn Jahre spiter des Benzinmotors durch Otto. Letztere
brachte das Zeitalter des Kraftwagens und damit der leichteren ErschlieBung auch
bisher abgelegener Gebiete. Exstere bedcutete nicht nur einen gewaltigen Zuwachs
an Energie, sondern vor allem ihre schicr unbegrenzte Verteilungsmdglichkeit. Ein
Wertwandel ganzer Landstriche trat damit ein. Rohstoff- und enge Verkehrsstindig-
keit werden zugunsten breiter Streuungsmdglichkeit der Industrie aufgehoben. Sie
kam einer fichenhaften Industrialisierung Jurch kleinere Betriebe ebenso zugute wic
umgekehrt dem gesteigerten horizontalen Platzbedarf der groferen Unternehmen.
Deren Raumanspruch ist nicht nur durch das allgemeine Wachstum der Betriecbe
gegeben, sondern auch durch Einfithrung bestimmter Techniken, wie der der FlieB-
bandfertigung. Erstmalig Ende der sechziger Jahre des vorigen Jahrhunderts in
Schlachthiusern Chikagos eingesetzt, wird sie seit 1915 /20 zunichst in der amerikani-
schen Autoindustric und bald darauf in vielen anderen Produktionszweigen auch
auBerhalb der USA verwendet.
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Hiermit ist schon vorgezeichnet, was seit dem letzten Krieg im Zusammenhang mit
dem Einsatz von maschinellen Steuerungsanlagen zu einer weiteren Entwicklungs-
phase gefiihre hat, der Automation. Man sieht in ihr eine zweite industrielle Revolution.
Unabhingig davon, ob dieser Ausdruck voll gerechtfertigt ist, wird nun der Raum-
bedarf vieler Produktionsstitten mit ihren automatischen WalzstraBen, Montage-
bindern etc., die sich nicht selten 500 m und mehr in die Linge erstrecken, nur noch
verstirkt. Die kulturlandschaftliche Auswirkung dieser Phase wird aber noch ge-
wichtiger durch den Wandel in der Energieversorgung bestimmt. Abgesehen von
der zukiinftigen Atomkraftnutzung, ist das Erds! heute auf dem Wege, der Haupt-
energietriger zu werden!2. Die leichte Transporticrbarkeit macht seine Verwendung
nicht nur am wirtschaftlichsten, sondern bringt die bisher groBte Standortfreiheit
und Dispersionsmdglichkeit fiir die Industrie.

Interessanterweise ist die Ballungstendenz bei der Standortwahl dennoch groBer ge-
blicben. Immer komplizierter werdende Produktionstechnik, steigende Weltmarkt-
verflechtung u.a.m. zwingen offenbar dazu, sich alle Fithlungsvorteile zu sichern:
zum Zulieferbetrieb, zum Verbraucher, aber auch hinsichtlich bester Verkehrsmdg-
lichkeiten und nicht zuletzt zu einer aufgeschlossenen, geschulten Arbeiterschaft.
Damit werden die groflen Stidte wichtig, die schon ihrerseits mit zentralen Funktionen
hohen Ranges cine deutlich erkennbare riumliche Sammlungskraft besitzen. Der
Begriff GroBstadt ist von dem der Industriestadt bald kaum mehr zu trennen. Be-
schleunigtes Wachstum ist die Folge: lebten 1800 nur 1,7% und 1900 nur 5,5% der
Weltbevolkerung in GroBstidten, so 1950 bereits 13,1% und 10 Jahre spiter 17%!
Von diesen 17% wohnt iiberdies die Hilfte in heute rd. 100 Millionenstidten. Um
1800 gab es nur drei Millionenstadte auf der Erde!13

Innere Neugliederung der Stadt

Das auBerordentliche Wachstum der Stadte wie ihre qualitative Strukturverinderung
hat ethebliche riumliche Folgewirkungen im Stadtkdrper selbst. Am bemerkens-
wertesten ist die innere Neugliederung der Stadt. Die bereits mit Beginn des Indu-
striezeitalters wirksame riumliche Trennung von Arbeits- und Wohnplatz fithrt zu
s mmer schirferer Differenzierung in mehr monofunktionale Stadtviertel. Das bringt
neuartige Pendler- und damit Verkehrsprobleme14. Waren frither reine Wohnviertel
in den Stadten selten — die Dominanz von Mietshiusern und »Wohnkasernen« in
den Stidten besteht erst seit der Jahrhundertwende!s —, so werden sie nun immer
mehr zur Regel. Manchmal werden sie lediglich zu »Schlafstuben« der Erwerbs-
titigen, vor allem wenn sie sich am Rande oder gar auBlerhalb der eigentlichen Stadt

30




als ysuburbs «, als Satelliten ausdehnen. Der Verlust eines wesentlichen Teils stidtischer
Lebensweise wird damit deutlich, der in den sogenannten »Gartenstidten «, seit der
Jahrhundertwende in England aufkommend, auch suBerlich sichtbar wird16. Han-
delt es sich hier vielleicht um den Extremfall lindlicher Riickerinnerung einer Be-
volkerung, dic zum groBten Teil vor noch nicht langer Zeit aus nichtstidtischen
Gebicten zugezogen ist, so bleibt dennoch die allgemeine Tendenz der Verlagerung
der Wohnfunktionen in die Randgebiete der Stidte festzustellen. Auch eine gesell-
schaftliche Differenzierung spielt hierbei eine Rolle, wie man aus dem Prozef3 des
»blight«, der sozial-dkonomischen Entwertung ganzer Viertel in den Stidten z.B.
der USA und ncuerdings auch bei uns entnchmen kann!7.

Der Konzentration der Wohnbevolkerung in cinem iuBeren Ring der Stadt stcht
Jeren Abnahme im Kerngebiet gegeniiber. Das wird zu einem ersten Kennzeichen
der Herausbildung der sogenannten City*®. Frithe Anfinge dieses Phinomens prigen
sich in London und New York bereits bald nach der Mitte des 19. Jahrhunderts aus.
Es folgen in den siebziger und achtziger Jahren des vorigen Jahrhunderts Berlin und
Paris, und seit der ]ahrhundertwendc wird die Citybildung zu ciner allgemeinen
Erscheinung in den groBen Stidten. Berlin verlor z.B. zwischen 1910-1939 rund
300000 Einwohner aus den Innenstadtbezirken19. Die Zusammenhinge mit der be-
sonderen Wirtschaftsentwicklung seit der dritten Phase sind unverkennbar. Diese
brachte ein starkes Anwachsen des tertidren Scktors der Wirtschaft, der Dienstlei-
stungen im weitesten Sinne des Wortes. Die neue Technik der Giitererzeugung
sanderte zunichst die Struktur des Handels, denn Verkaufen wird in einer verbrauchs-
orientierten Wirtschaft ebenso wichtig wie Produzieren. Die zunchmende Speziali-
sierung im Einzelhandel 1Bt einen neuartigen GroBhandel aufkommen. Dazu treten
seit 1850 in Paris, London und New York die ersten Warenhiuser20. Ebenso wie in
den GroBbetrichen der Produktion steigen die Aufgaben der Organisation, die
arbeitstechnischen Verflechtungen und der Finanzbedarf. Damit wird die admini-
strative Seite in der Wirtschaft wie im gesamten Staat immer entscheidender2!. In
der Voll-Industriegesellschaft der Bundesrepublik Deutschland sind heute mehr als
60% der Beschiftigten mit »Dienstleistungen « aller Art — auch innerhalb der Pro-
duktionsbetriebe — beschiftigt! So wird neben der schon diskutierten Frage nach
dem Standort fiir den Produktionsbereich der Industrie die der giinstigsten Lokali-
sierung von Handel, des Finanz- und Versicherungswesens, der Verwaltung und
vieler anderer Dienste wie Beratung, Werbung, Marktforschung usw. wichtig.

Es ist nun gerade die City, die zum Arbeitsfeld dieser Krifte wird, die die hentige
Industriewirtschaft mehr als der weitgehend mechanisierte und automatisierte Fer-
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tigungsprozel steuern. Die Konzentration am Platz der besten Informationsmdglich-
keit, der grofiten Kommunikationsdichte, verdringt nicht nur die Wohnbevolke-
rung, sondern prigt sich iiberdies duBerlich in einer hdchsten baulichen Verdichtung,
sumeist vertikal durch Hochhiuser, aus. Die technischen Voraussetzungen fiir diese
neue Bauweise waren bereits 1867 mit der Erfindung des Eisenbetons gegeben, die
wirtschaftlichen — wie angegeben — im allgemeinen erst seit der Jahrhundertwende.
Und tatsichlich entstanden selbst in New York erst von dicsem Zeitpunkt an in
groferem Umfang Hochhausbauten. Es ist also nicht primir etwa der Bodenpreis,
der diese Entwicklung erzwang. Heute finden sich typische City-Hochhéuser in allen
groBen Stidten der Erde?2. Dic Ubernahme mag durch manche irrationale Momente
befrdert sein: Mode, Stolz auf eine moderne Skyline oder auch Bewahrung tradi-
tioneller Vorstellungen — Tiirme galten ja seit jeher als Stadtkennzeichen. Entschei~
dend bleibt jedoch der eigentliche Wesensgehalt, der hier seinen baulichen Ausdruck
findet: Hochhiuser gleichsam als vertikale StraBen, an denen der anwachsende
»Funktions «-Bereich von Wirtschaft und Gesellschaft lokalisiert ist. Citybildung ist
demnach echte Differenzierung und Struktur-Ordnung, Erweiterung der Stadt in
die Hohe. Die neuerdings zu beobachtende Entstehung von »Subcities«, Neben-
zentren innerhalb der Stadt durch Auftcilung der Funktionen, ist ein weiterer Be-
weis dafiir. Die Hochhaus-City ist daher nicht etwa Entartung, sondern im Gegen-
teil geballte, riumliche Manifestation des Ursprungs — jedenfalls der europiischen
Stadt — tiberhaupt: der Stadt als Markt, als Handels- und Verwaltungszentrum, als

Steverungszelle eines zugeordneten Bereichs im riumlichen und geistigen Sinn?3.

Die Ballungs- oder Verdichtungsrdume

Gerade die letztgenannte Funktion 1iBt nun von diesen groBen, differenzierten Stid-
ten starke Impulse auf das nihere und weitere Umland ausgehen. Wie auf dem Wege
der Ansteckung oder durch cine Art Innovation breitet sich die stidtische Bau- und
so oft auch Lebensweise aus, entstehen neue, einerseits auf Fithlung, andererseits
etwa auf geniigend Platz und billiges Bauland bedachte Industriebetricbe in dem
sich dadurch immer weiter ausdehnenden Bannkreis der Stadt. Altere Siedlungen
in ihm werden dabei nicht nur iiberformt, sondern entwickeln sich hiufig zu weite-
ren Zentren, da sie ihrerseits an dem allgemeinen wirtschaftlichen und bevélkerungs-
miBigen VerdichtungsprozeB teilnehmen. Daraus aber resultiert eine Tendenz zu
ganzen Verstidterungsregionen. Als »conurbations«, d.h. Stidteballungen durch
7usammenwachsen der Einzelglieder, treten sie schon im vorigen Jahrhundert erst-
malig in England auf. Allgemeiner, als Ballungsriume verschiedener Genese, sind sie

32




lingst weltweit verbreitet. Nur einige seien hier crwihnt. Die Verstidterungsregion
im NE der USA mit 55 Millionen Menschen steht wohl an der Spitze. Japan mit
seinen riesigen Stadtballungen — der GroBraum von Tokio hat allein bald 25 Mil-
lionen Bewohner — folgt. In der Sowjetunion gibt es 57 groBere Stadtagglomeratio-
nen. In Deutschland haben wir 13 groBere Ballungsgebiete, davon 9 in der BRD,
i denen allein heute bereits 43% ihrer Gesamtbevélkerung leben24.

Als Element der Kulturlandschaft sind diese Ballungsrdume ein duBerst interessantes
Objckt, dessen genaue Untersuchung — wir haben im Geographischen Institut z.B.
eine solche iiber den Grofraum Stuttgart Jaufen — keineswegs denen recht gibt, dic
in der Verballung der Stidte nur ein entsetzliches Chaos sehen. Vielmehr handelt
es sich um ein System verschiedener, aber immer ausgesprochener Ordnungsvor-
ginge, die dem Aufbau eines Ballungsraumes zugrunde liegen. Er hat cine viel
kompliziertere Struktur als die — auch einer groBen — Stadt. Man steht hier freilich
hinsichdlich der Detailuntersuchungen und auch ihrer Methode noch am Anfang.
Doch schilen sich schon bestimmte Systeme heraus, die von straffem hierarchischem
Aufbau unter einem beherrschenden Zentrum bis zu Gebilden aus relativ gleich-
wertigen Zentren und Nebenzentren iiber mannigfache Zwischenstufen fithren.
Alle Teile ecines Ballungsraumes stehen stets in abgestimmtem Funktionszusam-
menhang untereinander. Die innere Durchgliederung scheint auch hier, jedenfalls
bei voller Entwicklung, zu einer Art erweiterter Citybildung zu fithren, die nach
und nach z.B. die gesamte Kernstadt erfassen kann. Diese zeigt dann den typi-
schen Stillstand oder gar Riickgang der Einwohnerzahl, wihrend eine starke Be-
volkerungsentwicklung im engeren Umland der Stadt durch Verschiebung des
Wohn- und Industriegiirtels einsetzt. Gerade am Beispiel Stuttgarts konnte man
diesen Trend zeigen, sogar cinschlieBlich der besonderen biologischen Phinomene
wic »Minnerwall«, d.h. héherer Anteil an minnlicher (Arbeits—)Bevblkcrung, oder
verjiingter Altersstruktur in ciner sich verlagernden Randzone2s. Daher haben die
Ballungsriume als Aufbaugebiete neuer, groBerer stidtischer Funktionseinheiten zu
gelten.

GroBe Stadt und Ballungsraum oder Stadtregion sind in ihrer Wirksambkeit fiir die
weitere Entwicklung der Kulturlandschaft cinschlicBlich ihrer wirtschaftlichen, sozio-
logischen und allgemein kulturellen Inhalte von groBter Bedeutung. Als Hauptge-
biete des Pendlerwesens — wir haben in der BRD rd. s% Millionen Pendler (1960)! -
machen sie einen groBen Teil der Bevolkerung »beweglich«. Durch dieses Pendeln
fiir Beruf oder Ausbildung wird eine innere »soziale Mobilitit« geweckt, die weit
iiber die iuBere tigliche Ortsverinderung hinausgeht. Ich habe fiir den GroBraum
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Stuttgart kiirzlich einmal die Umzugs-Hiufigkeit fiir 1955 und 1964 sowie ihre
riumliche Verteilung untersuchen lassen. Wir haben Gemeinden, in denen 1964 die
Hilfte der gesamten Bevolkerung ihren Wohnsitz gewechselt hat. Sie liegen in den
Randzonen; die Kerngebiete zeigen viel niedrigere Werte, d.h. die Umzugshiufig-
keit nimmt von auBen nach innen ab. Ahnliche Ergebnisse gibt es aus den USA;in
New York z.B. wechselten 1949/50 nur 12,6% der Bevolkerung ihren Wohnsitz26.
Das beweist nicht nur, daB die Verstidterung fortschreitet, sondern vor allem, daf
sie fiir den einzelnen Menschen iiberwiegend ein einmaliger Vorgang ist. Setzt man
nun noch in Rechnung, was ich vorhin iiber die typische riumliche Verteilung von
der giinstigen Geschlechts- und Altersgliederung um die Stidte herum sagte, und
bedenkt man, daB die gesellschaftlichen Fithrungsschichten in stidtischen Riumen
besonders entwickelt sind, so kommt man insgesamt zu folgendem Ergebnis: Die
groBen Stidte und Stadtregionen mobilisicren zwar und vor allem den aktiven Teil
der Bevélkerung, aber — nach Ubergangsphasen — stabilisicren sie ihn zugleich. D.h.
das neue Gleichgewicht der Kulturlandschaft geht gerade von den vielfach verrufenen
Ballungsgebieten aus. Sic miissen als Ordnungselemente hchsten Ranges der moder-

nen Kulturlandschaft gelten!

Die Agrarlandschaft im Industriezeitalter

Die Entwicklung der neuen Verstidterungsstruktur der Kulturlandschaft war nur
méglich, weil im Industriezeitalter die frithere enge Bezichung der meisten Stidte
Ju einem lindlichen Umkreis aufgebrochen worden ist. Das fifhrt uns zu einem
Blick auf den agrarischen Bereich der Kulturlandschaft, kurz die Agrarlandschaft
genannt. Auch sie ist den Entwicklungstendenzen des Industriezeitalters nicht ent-
zogen. Auch hier kam es zu einem groBien Umbruch durch den Beginn der Mechani-
sierung: um 1860 ist der erste Dampfpflug im Einsatz, danach die Dreschlokomobile,
seit 1900 kommt die Elektrifizierung aufs Land, seit 1918 der Traktor. Aber ebenso
wichtig wurde die Umstellung auf die neuen Wirtschaftsmethoden. Und mit ihrer
unterschiedlichen Einfithrung hingt es zusammen, daB wir ein recht gegensitzliches
Strukturbild der Agrarlandschaft in den Industrielindern vorfinden: Hochst ange-
paBte, ja extrem vorangetriebene Formen sind einerseits in den jiingeren Neulindern
europiischer Entwicklung, z.B. Nordamerika oder Australien, vorzufinden, anderer-
seits auch in der Sowjetunion, wo die Umstellungen gewaltsam seit 1917 betrieben
wurden. Daneben stehen die Agrarlandschaften sozusagen Alteuropas mit ihrer gro-
Beren historischen Tiefe, in denen die neuen Tendenzen vielfach behindert und nur

langsamer wirksam werden.
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Am Beispicl der Agrarlandschaften etwa der USA und der Sowjetunion kann man
daher zunichst am besten den neven Trend ablescn. Charakteristisch ist eine fiir die
hohe Mechanisierung vorteilhafte GroBfichenflur. Die formale Gestaltung der Feld-
stiicke ist iiberwiegend geometrisch. In den USA hingt sie urspriinglich mit dem
rechtwinkligen Aufteilungsprinzip zusammen, das bei der Landvergebung 1785 be-
nutzt wurde und sich spiter als ganz entscheidend fiir den frithen Einsatz von
Landmaschinen erwies. In der Sowjetunion ist sie im Zuge der Kollektivierung
entstanden. Heute wird dort die Feldform und —groBe im Extremfall sogar nach
Berechnungen iber den Arbeitszeitverlust beim Wenden bestimmter Pflug- und
Emtemaschinen gestaltet. Eine Art Langblockflur von mindestens 1000 m an den
Lingsseiten ist daher weit verbreitet. Im Anbau ist eine deutliche Spezialisicrung
entsprechend den Naturzonen, d.h. also in Abhingigkeit von optimalen Boden- und
Klimabedingungen, und entsprechende Neigung zu Monokulturen zu erkennen; in
der Sowjetunion ist dic Spezialisierung dariiber hinaus auch durch die Planwirtschaft
gegeben. Die lindlichen Siedlungen spiegeln den Zug zut Konzentration wider; in
RuBland gilt dies vor allem fiir die Neugestaltung der Détfer, die in Kompaktbau-
weise errichtet werden, nicht zuletzt, um die Tnvestitionskosten fiir die modernen
Versorgungsanlagen zu verringern. Hauptsichlich zeigt sich die Konzentration aber
im Vorherrschen des GroBbetriebes, gleichgiiltig ob in privater Hand oder genossen-
schaftlich/staatlicher. Die fortschreitende Zusammenlegung zu sogenannten GroB-
kolchosen oder die jetzige Bevorzugung des Sowchostyps (Riesenstaatsgut) in der
Sowjetunion ist kennzeichnend dafiir. So wird eine Landwirtschaft mdglich, in der
nicht ein Bauer unserer Vorstellungen, sondern ein Unternehmer oder in der Sowjet-
union vielleicht der &rtliche Planungschef Agrarerzeugnisse im Sinne industrieller
Produktionstechnik fabriziert. Man spricht ja z.B. direkt von » Getreidefabriken «.

Insgesamt ist bei einer solchen Agrarlandschaft iibrigens eine gewisse Mobilitit zu
erkennen, vergleichbar der im nichtlandwirtschaftlichen Bereich. In der Sowjet-
union z.B. erzwingt der oft iiberdimensionierte GroBbetrieb periodische Siedlungen
(Feldlager) fiir den Arbeitseinsatz zur Bestellungs- und Emntezeit. Auch wechselt die
optimale FeldgréBe und -form mit den verwendeten Maschinen. In den Vereinigten
Staaten kommt — in Abhingigkeit des Witterungsverlaufs eines bzw. mehrerer
Jahre — eine periodische oder gar nur episodische Nutzung der Randgebicte der
Okumene hinzu. Diese Instabilitit der Wirtschaftsflichen hingt also mit dem Be-
streben zusammen, den hochsten wirtschaftlichen Effekt aus den gegebenen Klima~
und Bodenverhiltnissen zu erzielen. Gleiches 13Bt sich von dem »suitcase farmer«
sagen, der etwa im Sommer- und Winterweizengebiet der USA Eigen- oder Pacht-
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land besitzt und fiber mehrere hundert Kilometer zwischen seinen Teilbetrieben in
Nord und Siid zweimal im Jahr pendelt. Er kcann nicht nur seinen Maschinenpark
doppelt ausnutzen, sondern es vermindert sich auch das Ernterisiko erheblich?7.
Natiirlich begiinstigt auch die Weite des Raumes diese Art industrialisierter Agrar-
landschaft, wihrend die Kleinriumigkeit Europas — um zuin Gegenbeispiel zu kom-
men — dafiir sicher ein Hemmschuh ist. Doch liegen die Griinde der nur zégernden
und z.T. auch andersartigen Anpassung hauptsichlich wohl im soziologischen Be-
reich. Der europiische Bauernstand ist ols letzter Stand alter Form infolge seines
groBeren Beharrungsvermdogens quch in der heutigen Industriegesellschaft eine Rea-
litit, wihrend er z.B. in den USA einst nur ganz begrenzt in dieser Form existierte
oder in RuBland radikal beseitigt wurde. Bei uns aber hat sich mit dem Bauerntum
auch die Bauernlandschaft erhalten. Thre Umnstrukturierung wird auch hier durch den
Finsatz von Maschinen eingeleitet — und der Technisierungsgrad z.B. in der BRD
ist heute auBerordentlich hoch, vielleicht zu hoch, gerade angesichts der grofen
Schwierigkeiten, die nun der Ubergang zu einer dem Stand der Produktionstechnik
entsprechenden Wirtschafts stechnik« bereitet2. Man denke nur an das mit der
soziologischen Struktur erhaltene, sehr verschiedenartige Erbrecht. Seine moglichen
Folgen, nimlich die schwer zu beseitigende Besitzzersplitterung, kann man allent-
talben im Landschaftsbild erkennen. Auch istz.B. deraus dem Mittelalter stammende
zelgengebundene Anbau heute noch viel mehr verbreitet als gemeinhin bekannt,
obgleich nirgendwo mehr Flurzwang besteht, da das Flurwegenetz lingst bereinigt
ist29. Die beharrenden Krifte sind also auBerordentlich stark.

Trotz allem aber haben sich bestimmte Tendenzen des Industriezeitalters auch in der
bauerlichen Agrarlandschaft Europas durchgesetzt. Man konnte auf die Rationali-
sierung hinweisen, die im 18. und 19. Jahrhundert z.B. in England und Schottland
mit der Vereinodung, also der Verlegung des Hofes in die Feldmark bei gleichzeitiger
Flurverkoppelung, beginnt (in Deutschland sind auch schon iltere Einddgebiete aus
dem 16. Jahrhundert bekannt). Und die moderne Flurbereinigung mit der Schaffung
von Aussiedlerhéfen bzw. Hofgruppen ist der stindig fortlaufende Versuch der
Korrektur immer wieder auftretender unrationeller Agrarstrukturen.

Weiterhin ist eine groBere Differenzierung des Anbaus und die Verbreitung von Spe-
zialkulturen zu verzeichnen. Sie sind eine Reaktion auf die Anderung der Ver-
brauchsgewohnheiten der verstidterten Industriegesellschaft, die auf diese Weise
indirekten — und positiven — Binflu auf die Agrarproduktion nimmt. In der immer
schmaler werdenden Produktionsbreite des modernen Industriebetriebes mit ent-
sprechender Kostensenkung durch spezialisierte Massenproduktion ist der Weg ja
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langst vorgezeichnet. Da Markt und gute Absatzméglichkeiten cine grdBere Rolle
spiclen, andem sich sogar groBe Flichen in ihrer Nutzung. Es verschwindet z.B. der
Getreidebau in den Gebirgstilern der Alpen weitgehend, und der Ubergang zur
Graswirtschaft dehnt diese noch weit ins Alpenvorland aus30. '

Schon diese Vorginge stellen eine typische, schirfere Anpassung an die Naturbe-
dingungen dar. Die Tendenz dazu fithrte und fiihrt noch in vielen europiischen
Lindern auch zur Aufgabe einstigen Kulturlandes. Tn den Alpen wurde dadurch die
Siedlungsgrenze herabgedriickt, in GroBbritannien und Schweden sind Versdungen
zu sehen, um nur einige Beispiele zu nennen3l. Dem Wiistungsvorgang in der ost-
deutschen Kulturlandschaft im Mittelalter vergleichbar, handelt es sich stets um die
Aufgabe von Gebieten mit von Natur aus ungiinstigen oder minder giinstigen An~
baubedingungen (Grenzertragsbdden). Vor Jllem in Deutschland werden diese auf-
gegebenen Flichen zu Aufforstungsgebieten, die teilweise als eine Art »Holzicker«
gclten konnen. So hat die Waldfliche der BRD zwischen 1938-1960 um 70000 ha
zugenommen!32

Angesichts dieser Entwicklungen konnte man sagen.: Heute spielt auch in der Land-
wirtschaft die Frage nach dem giinstigsten Standort die entscheidende Rolle. Daf3
sich der Ubergang vom Prinzip der maximalen zu dem der optimalen Nutzung be-
wihrt hat, zeigt sich u.a. darin, daB trotz der Abnahme der landwirtschaftlichen
Nutzfliche eine bedeutende Ertragssteigerung erreicht werden konnte. Diese hohere
Intensitit hat natiirlich auch noch andere Utsachen. Eine davon liegt im Riickgang
der Klein- und Kleinstbetriebe. Insgesamt ist also auch in der europiischen Agrar-
landschaft die Tendenz zur Konzentration vorhanden.

Haben wir es bisher mehr mit indirekten Wirkungen des Industriczeitalters auf den
Agrarbereich zu tun, so komumt es 2uch zu direkten Einfliissen im Umland der grofen
Stidte oder gar der Ballungszonen. 1ch will hier von dem engeren agrarischen Ver-
sorgungsring der Stidte und seinem Strukturwandel absehen. Vielmehr mdchte ich
auf einen fiir die Erkenntnis der Zusammenhinge charakteristischen Vorgang hin-
weisen, zumal er gerade fiir Siid-und Westdeutschland wichtig ist und auch anderswo
vorkommt. Es handelt sich um die hier auftretenden Tendenzen einer modernen Art
von Brachhaltung durch Vernacklissigung des Anbaus. Wir bezeichnen sie auch als
Sozialbrache33. Thre Gesamtfliche wird in der BRD immerhin auf 150000 ha ge-
schitzt. Sie ist im Gelinde oft als sVergriinlandung« zu erkennen oder fiihrt zu
extensiven Obstwiesen und sogar zur Verwaldung3+. Diese Vergriinlandung hat
nichts mit einem marktkonsequenten Verhalten zu tun und ist kein Ausdruck etwa
der Steigerung des Vichbestandes und intensiver Milchwirtschaft wie im Alpengebiet.
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Sie ist vielmehr dic Folge der Entwicklung eines Arbeiter-Bauerntums, d.h. der
Existenz von Freizeitlandwirten. Es handelt sich hier zumeist um cin Ubergangs-
stadium zur endgiiltigen Verstidterung der Besitzer von bauerlichen Klein- und
Nebenerwerbsbetrieben, die dementsprechend auch ihr Land aufgeben oder ver-
pachten. ‘

In der dirckten Kontaktzone zwischen Land und Stadt begegnen wir damit einer
Bodenmobilisierung, die sich inzwischen auch allgemein in der Agrarlandschaft durch
Aufgabe von Betrieben bemerkbar macht3s. Sie begiinstigt die Anpassung des Voll-
bauerntums, indem sie die alte, emotionale Bindung von Boden und Besitz aufhebt
und den Weg zur VergroBerung der Produktionsfliche frei macht, etwa durch Pacht.
1960 waren 15% der gesamiten landwirtschaftlichen Betriebsfliche der Bundesrepu-
blik Pachtland. Das ist zwar immer noch wesentlich weniger als z.B. in den iibrigen
EWG-Staaten, bei denen die Werte swischen 27-68% schwanken, wird jedoch eine
weitere sozialskonomische Entmischung befsrdern. Die relativ hohe Dichte der
Agrarbevolkerung — fiir ganz Deutschland etwa 40 Binwohner auf den qkm land-
wirtschaftlicher Nutzfliche gegeniiber 2-3 in den USA — wird dann, wenn man den
Vorgang nicht behindert, abnchmen.

Ausbreitung des modernen Kulturlandschaftsstils iiber die Erde

Bisher haben wir unset Hauptaugcnmcrk auf die Industrielinder gerichtet, in denen
die neuartige Kulturlandschaftsentwicklung am klarsten in Erscheinung tritt. Doch
auch in den anderen Lindern der Erde, in Gebieten einer nicht-industricllen Gesell-
«chaft also, findet ein ProzeB der Angleichung an die Grundtendenzen des Industtie-
seitalters statt36. Allerdings handelt es sich viclfach um die Ubernahme nur einzelner
Elemente. Da sich technische Methoden offenbar am ehesten {ibertragen lassen, fishre
das zuniichst zu einer punkthaften Angleichung, z.T. rein suBerlicher Natur. Als
Ausdruck dessen ist die welcweite Uniformitit neuer Stadtteile bis hin zum Hoch-
hausbau oder der Physiognomie von Industriewerken, modernen Hafenanlagen,
Getreidesilos, StraBenbauten zu begreifen, die in Agypten, Thailand oder Nigeria
nicht anders aussehen als in Deutschland, GroBbritannien oder Kanada.

Wesentlich seltener ergibt sich — auch nur fiir begrenzte Teile der Kulturlandschaft —
eine Kongruenz in der Gesamtstruktur. Zwar gibt es Beispicle dafiir. In den orienta-
lischen Steppengebieten Nordsyriens etwa betreibt in junger und jiingster Zeit ein
aktives, stidtisches Unternehmertum eine Landwirtschaft im industriellen Sinn37.
Die Agrarlandschaft zeigt hier eine frappierende, bis in die Einzelheiten hinein ver-
gleichbare Struktur wie etwa in Nordamerika. Aber das ist eben eine Ausnahme,
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die sich nicht einmal in dem Bereich wiederholt, fiir den wir eine Angleichung am
chesten erwarten miiften, dem stidtischen. Denn obwohl der VerstidterungsprozeB
ja alle Linder der Erde betrifft, crgibt sich gerade durch ihn dic groBe Diskrepanz,
Jic bei eincr weltweiten Betrachtung der Kulturlandschaftstendenzen auffallig ist.
Der Menschenstrom in die Stidte macht diese in ihrem Wachstum hier nimlich
nicht zu einem Ordnungselement, sumindest noch nicht, sondern cher zu einer
grofen Gefahrenquelle, einem Krisenherd. Diese Linder sind unter den EinfluB der
industriellen Welt geraten, ohne selbst industrialisiert bzw. geniigend industrialisiert
zu sein. Die Bevolkerungssituation einerscits, gekennzeichnet durch absinkende
Sterblichkeit bei hohen Geburtenraten, und mangelndes Angebot an Arbeitsplitzen
andererseits lassen sich nicht zur Deckung bringen. Bei dieser Lage niitzt der Zug
in die Stadt natiirlich wenig. Darin liegt das Hauptproblem der Entwicklungslinder!
Ich will es nicht weiter ausfithren. Wir erkennen jedenfalls daraus, wie schr die
sozialen und wirtschaftlichen Gesamtvoraussetzungen fiir das Gefiige der Kultur-
Jandschaft bestimmend sind.

Man kann iiberhaupt das Phinomen der Entwicklungslinder — wenn auch einseitig
als Ausdehnung des Industrialisierungsprozesses iiber die ganze Brde ansehen. Unge-
achtet der Schwierigkeiten, die dieser ProzeB vielen Lindern bringt, zeichnen sich
heute schon die Wege zur Uberwindung ab. Uniibersehbar ist z.B. eine gewisse Art
der Akkulturation, des Kulturwandels durch Anniherung und Ubernahme der be-
stimmenden Faktoren des Industriezeitalters. Technisch-wirtschaftliche Elemente
arbeiten hier vor, neben den modernen Maschinen fiir den Weltverkehr vor allem
Presse, Rundfunk, Television und auch das Telefon3s. Sie beférdern die Europiisie-
rung des Bedarfs, d.h. die Herausbildung einer weltweiten Konsumgesellschaft —
nicht zuletzt aus Motiven des Sozialprestiges heraus. Die Massenkommunikations-
mittel ermoglichen zugleich eine schier unbegrenzte Innovation, eine Nachahmung
von Vorbildern, die fiir die Gestaltung der Landschaft als duBerst wichtig gelten
muB39. Damit wird sich cin weiterer Konformismus entwickeln, der eine fortschrei-
tende Angleichung der Kulturlandschaften in allen Teilen der Erde zur Folge haben
wird. Man mag das beklagen; aber gleichzeitig wird die weltweite Ausdehnung
eine bedeutend groBere Variabilitit des Kulturlandschaftsstils des Industriezeitalters
bringen, die sicher nicht durch verschiedene Ideologien, sondern durch Primirkultur
und Raumvoraussetzungen bestimmt sein wird. AuBerdem ist dies der Preis fiir die
Herausbildung der »One World«, der Menschheit als Gemeinschaft. Man kann in
ihr ja auch Inhalt und Aufgabe des Industriezeitalters als der dritten weltgeschicht-
lichen Epoche sehen!40
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Die Grundtendenzen der neuzeitlichen Kulturlandschaftsentwicklung

Lassen Sie mich zusammenfassen, welche Grundtendenzen die Entwicklung der
Kulturlandschaft im Industriezeitalter steuern. Es sind: ‘

1. Die Tendenz zur Konzentration. Wir erkennen sic im Phinomen der weltweiten
Verstidterung iiberhaupt, in dem starken Wachstum der Stidte und ihrer Verdichtung
zu ganzen Ballungsgebieten, die gleichzeitig Sammlungsriume der Industrie sind.
Aber auch im agrarlandschaftlichen Bercich sind solche Vorginge sichtbar: der
Riickgang von Kulturflichen und entsprechende Zuriicknahme der Daversiedlungs-
grenzen gehdren ebenso dazu wie der Zug zur Konzentration der landlichen Sied-
lungen selbst.

». Die Tendenz zur Differenzierung und damit Spezialisierung. Sie liegt z.B. der
»Citysierung « der Stidte zugrunde wic auch der Herausbildung monofunktionaler
Orte (Industriesiedlungen). In der Agrarlandschaft entsprechen dem etwa die stirkere
Ausrichtung des Anbaus auf jeweils optimale Standorte und die Ausbreitung von
Sonderkulturen, aber auch die sozialen Entmischungsvorginge in der unmittelbaren
Kontaktzone zu den Stidten.

3. Die Tendenz zur Mobilisation, zur yBeweglichmachung«. Sie ist gegeben durch
die neuzeitlichen Wanderungen der Bevdlkerung, besonders in der Form des Pend-
Jerwesens. Damit sind Stidte und auch Industriegebicte Mobilititszentren mit ent-
sprechender Ausstrablungskraft. Riumlicher Ausdruck dessen ist z.B. die stadtnahe
Zone hoher Bodenmobilitit in der Agrarlandschaft. In dieser selbst sind die Fluktaa~
tion der Wirtschaftsgrenzen bzw. instabile Wirtschaftsflichen und bewegliches
Agrarunternehmertum weitcre Hinweise auf die neue Mobilisationstendenz. Insge-
samt liegt deren Bedeutung darin, JaB sie der modernen Kulturlandschaft eine grofie
Flexibilitit verleiht, sie »offen« macht fiir die Anpassung an sich rasch verindernde
Situationen.

Diese drei Grundtendenzen der Kulturlandschaftsentwicklung entsprechen — jenseits
jeder Ideologie — genau der geistigen, soziologischen und wirtschaftlichen Realitit
unseres Zeitalters. Die »Konzentration« liegt im Ubergang von rationalem zu ratio-
nellem, also zweckgerichtetem Denken begriindet, das im Industriezeitalter die
Mechanisierung und Automation, aber auch bei wachsendem Markt den GroBbe-
trieb und etwa die Bildung groBter politischer Machtblécke brachte. Die »Differen-
Zierung« prigt sich soziologisch in der Aufgliederung der scheinbar formlosen
Massen zu neuen Spezialistengruppen aus, entsprechend der immer komplizierter
werdenden Technik und Wirtschaft als Lebensgrundlage. Weiterhin ist das heutige
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Uberwicgen des differenzierteren Funktionsbereichs gegeniiber dem Produktions-
bereich charakteristisch dafiir. Und die »Mobilisation« schlieBlich ist vorgegeben
durch die geseﬂschaftliche, horizontale und vertikale Mobilitit, also die Moglich-
keit zum Berufswechsel wic vor allem zum unbehinderten sozialen Aufstieg — getreu
dem Leitmotiv des Industriezeitalters: Beruf und Leistung und nicht mehr Stand
und Herkunft sind MaBstab fiir die Geltung des Menschen.

Folgerungen fiir Theorie und Praxis

Aus dem Gesagten sind abschlieBend noch gewisse Folgerungen zu zichen, Zunichst:
es kann aus der eben vorgefiihrten Gegeniiberstellung keine naturwissenschaftliche
GesetzmiBigkeit der Entwicklung abgeleitet werden. Vielmehr entsteht die rdum-
liche Ordnung der Kulturlandschaft durch die uniibersehbare Zahl von individuellen
freien Handlungen einzelner Menschen. Diese zeigen aber als Mitglieder der indu-
striellen Gesellschaft mit entsprechend shnlichen Motivationen in der Summe aller
Einzelhandlungen ein durchschnittliches — »gerichtetes« — Verhalten zur Umwelt.
Die Kulturlandschaft wird daher nicht nach Gesetzen, wohl aber »regelhaft« ge-
staltet4t. Ein neues Muster der Kulturlandschaft entspringt also jeweils einer »natiir-
lichen«, das meint einer (im kybernetischen Sinne) selbsttitigen Ordnung des
Raumes. Dieser ist daher auch immer ganzheitlich organisiert — alle Teile stehen
untereinander in Bezichungszusammenhang — und strebt einen Gleichgewichtszu-
stand an. Lassen Sie mich daraus eine weitere Konsequenz ziehen, namlich fiir die
Planung, die heute so wichtig geworden ist: Man sollte in das Gefiige der Kultur-
landschaft nicht willkiirlich cingreifen! Aus den Erkenntnissen z.B. iiber den Grund-
zug zur Konzentration in unserem Zeitalter ergeben sich dann allerdings Forderun-~
gen, die manchem recht ketzerisch klingen mogen: Die groBen Stidte als Zentren
hoher raumlicher Funktionen sind nicht zu dezentralisieren — sonst werden sie ihrer
eigentlichen Rolle als Ordnungselemente der Kulturlandschaft beraubt und in ihr
Gegenteil verkehrt; sie werden zu » Un-Stadten«, wie das traurige Beispiel von Los
Angeles zeigt42, Weiter: die Ballungsriume sind nicht zu entballen, ihre in en
kompliziertes Bezichungsgefiige integrierten Teile nicht zu desintegrieren; sie sind
vielmehr sinnvoll zu erginzen, d.h. weiter zu verdichten. Schon aus Verantwortungs-
gefiih] angesichts der bereits in 30-40 Jahren zu erwartenden Weltbevolkerung von
s Milliarden Menschen wire dies dringend notwendig, es sei denn, man zieht eine
gleichmiBige, dann aber totale Zersiedelung der menschlichen Lebensriume vor.
Logischerweise bedeutet das Jber auch: Die Abwanderung vom Land ist zu fordern
and nicht zu behindern43. Unsere Agrarlandschaften werden damit nicht sterben;
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ihre Triger werden umgekehrt in Lebenshaltung und Sozialprestige den iibrigen
Mitgliedern der Industriegesellschaft mindestens gleichgestellt sein, wenn nicht gar
das Land, das dann nicht nur eine lohnend erscheinende wirtschaftliche Existenz
bieten kann, sondern dariiber hinaus eine groBere Bewegungsfreiheit als in den
Stidten, eines Tages zum Lockgebiet wird.

Gewib, hicr wird manches Umdenken verlangt. Aber wir sollten uns nicht an ein
iberholtes Idealbild der Kulturlandschaft aus der Zeit der mittelalterlichen ordo
Ilammern44. Vielmehr wird man in Zukunft mehr und mehr die Mitgestaltung der
Kulturlandschaft durch Planung von der Grundlage bloBer Uberzeugungen auf die
wissenschaftlicher Erkenntnisse umstellen miissen. Verschiedene Linder sind hier
mit ihrer »operational research«, der Systemforschung, schon vorangegangen. Das
geht bis hin zum Einsatz elektronischer Rechenmaschinen zur Bestimmung optimaler
Industriestandorte. Eine solche Planungsforschung kann nur aus der Einsicht in die

dem Zeitalter immanenten Strukturen sinnvoll arbeiten.

Kulturlandschaft als Teil des menschlichen Daseins

Unsere Untersuchung zeigte die dynamischen Wandlungen der formalen und funk-
tionalen Kulturlandschaftsstruktur im Industriezeitalter. Je stirker aber der Mensch
seine Umwelt verindert, um so stirker wirkt diese auch auf ihn zurtick. Darin liegt
ein Grund fiir die ungeheure Beschleunigung der Wandlungsvorginge, die wir
erleben und die uns ein ganz anderes Raum-Zeitgefithl vermitteln. Wichtiger aber
ist: Die Umwelt wird viel mehr als frither zum Teil des menschlichen Daseins selbst.
Wir haben bisher nur wenige Versuche zu einer umfassenden Bewertung dieser
Tatsache4s. Das ist freilich auch schwierig genug. Kann man z.B. wirklich ab-
schitzen, was es fiir die weitere Entwicklung des Menschen bedeutet, wenn in den
Industrielindern heute bis zu 80% der Bevolkerung die Stadt zum Lebensraum
haben: Die sekundire, vom Menschen selbst geschaffene Umwelt beeinflufit ihn bis
in die biologische Substanz hinein, wie etwa an der Akzeleration und an den anthro-
pologischen Stadt-Land-Unterschieden zu erkennen ist46. Um wieviel gewichtiger
miissen die geistig-seelischen Anpassungsvorginge sein! Es verbinden sich heute also
unmittelbar menschliche Existenz und Raumstruktur.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie schen, auch im Untersuchungsbereich
der heute oft als erfolglos« angeschenen Geistes- und Kulturwissenschaften werden
Beitrige zu einer Strukturbeschreibung der Welt gegeben, die zwar nicht so spekta-
kulir, aber doch erregend genug sind. Die Ergebnisse gehen uns alle an. Denn unsere
Kultur ist Wissenschaftskultur geworden. Das zwingt uns bei der Bewiltigung ihrer
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Probleme zur Anwendung hchster Vernunft, aber genauso moralischer Kategorien.
Und so bewahrheitet sich der Satz, der in der Geburtszeit der curopiischen Wissen-
schaft einst in Griechenland gesprochen wurde: Alle Wissenschaft geht letztlich um

den Menschen.
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D.Karre, Struktur und Entwicklung der Bevolkerung, Opladen 2. A. 1965, S.25.
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der GroBstidte stellt den leistungsstirksten Verkehrstyp dar, den es gibt!

Um 1800 wohnten in Deutschland 60% der Stadtbevolkerung und mehr als 80%
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lung von Eigenheimen oder Griinflichen.

Die »Soziologie der GroBstadt « gewinnt stindig an Bedeutung. Einen gleichnami-
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zum Stidtebau. Reinbek bei Hamburg 1961, 150 S. — Die englisch-amerikanische
Literatur zum Thema Stadt ist weithin sozialokologisch. Angabe wesentlichen
Schrifttums dariiber findet sich bei H.WNZ, Die soziale Gliederung von Stadt-
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Untersuchungen iber die erstaunlich weite Verbreitung zelgengebundenen Anbaus
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westdeutschland als kulturgeographisches Problem. Ber. z. dt. Landeskunde Bd. 31,
1963, S.375~—392; D.LEINER, Die Aufforstung landwirtschaftlicher Nutzflichen im
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Saarland in geographischer Sicht. Arb.a. d. Geogr. Inst. d. Univ. d. Saarlandes Bd. VI,
1961, S.135-140.

Der Ausdruck stammt von W.HArTKE, Die soziale Differenzierung der Agrar-
Landschaft im Rhein-Main-Gebiet. Erdkunde Bd.VII, 1953, S.11-27; vgl. auch
W.Hartke, Die »Sozialbrache « als Phinomen der geographischen Differenzierung
der Landschaft. Erdkunde Bd. X, 1956, S.257—-269.

Tu. HornBERGER, Die Vergriinlandung in Siidwiirttemberg als kulturgeographi-
sches Preblem. Beitrige zur Landeskunde. Stuttgart, Nr.6, 1952, 6 S.

K.Scuirer, Bodenmobilitit und Landmobilisierung. Innere Kolonisation Jg.14,
1965, S.67-73.

G.Focurer-HAUKE, Das Zeitalter der Verstidterung in den auBereuropiischen
Erdteilen. Saeculum, Jb. f. Universalgeschichte, Bd.4, Jg.1953, S.370-397. —
A.Kois, Die Industrialisierung auBereuropiischer Entwicklungslinder. Geogr.
Rundschau Jg. 9, 1957, S.451-463.

E. WirTH, Junge Wandlungen der Kulturlandschaft in Nordostsyrien und dem syri-
schen Euphrattal. Verh. d. Dt. Geographentages Bd.34, Wiesbaden 1965, S.259
bis 267. — Man konnte auch auf die hichst rationale Gestaltung der agrarischen
Kulturlandschaft in Israel verweisen, doch ist hier jedenfalls die Struktur der Gesell-
schaft der der eigentlichen Industrielinder weitgehend kongruent.

A.Tmmm (Kleine Geschichte der Technologie, Stuttgart 1964, S.16 5) weist auf
die oft unbeachtete Wirkung des Telefons hin: 1902 entficlen bei einer geschitz-
ten Zahl von 4 Mill. Telefonanschliissen der Erde allein 2,3 Mill. Anschliisse auf
die USA und befsrderten ganz erheblich das Zusammenwachsen dieses Subkonti-
nents.

Cu. BorcuerDT hat iiberzeugend »Die Innovation als agrargeographische Regel-
erscheinung « nachgewiesen (Arb. a. d. Geogr. Inst. d. Univ. des Saarlandes Bd. VI,
1961, S.13—50), desgleichen schwedische Geographen fiir Verkehrs- und Industrie-
geographie (Lit. s. ebendort).

Auf die Bedeutung des Industriezeitalters als besonderer historischer Epoche im
Rahmen weltgeschichtlicher Periodisierung hat W.Conze hingewiesen (Die Struk-
turgeschichte des technisch-industriellen Zeitalters als Aufgabe fiir Forschung und
Unterricht. Arb.-Gem. f. Forsch. d. Landes Nordrhein-Westfalen H. 66, Koln u.
Opladen 1957, 43 S.

Gute Einzelbeispiele u.a. bei TH.Kraus, Uber Lokalisationsphinomene und Ord-
nungen im Raume. Arb.~Gem. f. Forsch. d. Landes Nordrhein-Westfalen H. 42,
K&ln u. Opladen 1957, S.7-34.

Los Angeles gilt zwar als »autogerechte « Stadt, was ich allerdings auf Grund eigener
Findriicke etwas bezweifeln mochte; jedenfalls ist sie hochstens eine autogerechte
Siedlungsagglomeration, eine Ansammlung von vielen Vororten. Man macht grofBte
Anstrengungen, eine echte City ins Leben zu rufen. Nur 10-12% der Bevélkerung
von Los Angeles sind jihrlich mehr als 3 —-4malim » Zentrum « der Stadt (Angabe von
K.ScrrOEDER, Neue Tendenzen in der GroBstadtentwicklung in den USA, Collo-
quiumsvortrag im Geogr. Inst. der TH Stuttgart, 18.Juni 1964).
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Wie problematisch gewisse neuere Tendenzen sind, die z.B. zu einer bedenklichen
soziologischen Isolierung industrialisierter Landstidtchen von ihrem natiirlichen
Umland fithren konnen, 138t sich dem Aufsatz von W.HARTKE, Eine lindliche
Kleinstadt im Mittelgebirge im sozialen Umbruch der Gegenwart. Raumforsch. u.
Raumordnung Jg.22, 1964, S. 126—136, entnehmen.

Selbst das, was wir bei uns als Naturschutz bezeichnen, liuft manchmal lediglich auf
die Bewahrung mittelalterlicher Kulturlandschaftsziige hinaus. Man ist sich selten
bewuBt, daB z.B. die Liineburger Heide alles andere als eine natiirliche Landschaft
ist. Vielmehr handelt es sich um einc chemalige » Raublandschaft «, entstanden durch
{ibermaBige Holzentnahme und Uberweidung. Ahnlich sind auch die deutschen
Wiesentiler in ihrem heutigen Aussehen crst das Produkt menschlichen Eingriffes
(vgl. dazu R.GRADMANN, Unsere FluBtiler im Urzustand. Ztschr. Ges. f. Erdk.
Berlin, 1932, S. 1-17).

O. F. Borinow, Mensch und Raum, Stuttgart 1963, 310 S.

Vgl. etwa H. WALTER, Zum Problem anthropologischer Stadt-Land-Unterschiede.
Studium Generale Jg. 16, 1963, S.s512—518.




